PLENO DO EXCMO. CONCELLO.- NUM. 8

SESION ORDINARIA DO 29 DE MAIO DE 2006

ASISTENTES

Excma. Sra. Alcaldesa

Alonso Vazquez, Xulio Guerra Fernandez, Javier Jorge
Arias Moreira, José Carlos Iglesias Carrera, José Manuel
Barros Puente, Miguel Lépez-Chaves Castro, Ignacio Javier
Bermiudez Pérez, Silvia Martins Vilanova, Margarida Rosa
Caballero Miguez, Gonzalo Méndez Pifieiro, Maria Xosé
Calvifio Rodriguez, Xullo Molares Pérez, Lucia Emilia
Coello Bufill, Antonio Polo Lima, Maria Soledad
Comesafia Abalde, Carlos Porteiro Garcia, Maria Josefa
Cotobad Tombo, Elias Carlos Ruiz Ceniceros, Mauricio

Couto Pérez, José Manuel Sio Lourido, Belén

Fernandez Fernandez, Amador Soto Ferreiro, Manoel

Figueroa Vila, José Manuel Toba Girén, Xabier

Grafia Barcia, Maria Luisa Vieitez Alonso, Henrique

No salén de Plenos da Casa do Concello de Vigo, as nove horas e seis
minutos do dia vintenove de maio do ano dous mil cinco, coa Presidencia da
Excma. Sra. Alcaldesa, D& M2 Corina Porro Martinez, e asistencia dos
concelleiros Sres. e Sras. Alonso Vazquez, Arias Moreira, Barros Puente,
Bermudez Pérez, Caballero Miguez, Calvifio Rodriguez, Coello Bufill,
Comesafia Abalde, Cotobad Tombo, Couto Pérez, Fernandez Fernandez, Figueroa
Vila, Grafia Barcia, Guerra Fernandez, Iglesias Carrera, Lo6pez-Chaves
Castro, Martins Vilanova, Méndez Pifeiro, Molares Pérez, Polo Lima,
Porteiro Garcia, Ruiz Ceniceros, Sio Lourido, Soto Ferreiro, Toba Girdén e
Vieitez Alonso, actuando como Secretario Xeral do Pleno que asina D. José
Riesgo Boluda, constituiuse o Pleno da Excma. Corporacién en sesiodn
ORDINARIA conforme & convocatoria e segundo a orde do dia remitida a
tédolos Sres. concelleiros coa antelacidon legalmente requirida. Estan tamén
presentes a membro da Xunta de Goberno Local, D# Marta Iglesias Bueno, e

mailo Interventor Xeral, don Juan Ramén Gonzalez Carnero.

0 Presidente declara aberta a sesidn en primeira convocatoria e procédese a
trata-los asuntos da orde do dia.
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1.- (95).- ACTAS ANTERIORES. (SESIONES DO 13 E 31 DE MARZO DE 2006)

Por unanimidade dos vintesete membros presentse da Corporacidén, que a
constituen de dereito e de feito, acoOrdase aprobar as actas correspondentes
4 sesion extraordinaria do dia 13 e ordinaria do 31 de marzo de 2006.

INTERVENCION DO SR. TOBA GIRON: O Grupo municipal do BNG queremos
manifestar para que conste en acta, nos puntos 2 6 7 da orde do dia que
tefien que ver co cesamento nas suas funciéns do anterior concelleiro
delegado Sr. Iglesias, derivados do acontecido no penultimo Pleno no que o
Sr. Iglesias fixo unha intervencién determinada, somos conscentes de que
eses decretos son derivados do desencontro da descoordinacién do propio
grupo de goberno posta de manifesto nese Pleno. Queremos tamén que conste
en acta que ese desencontro e os ulteriores cambios dos que hoxe nos da
conta a Sra. Presidenta son derivados de que vostede non lideraba un grupo
de goberno onde debe primar o didlogo, o acordo, a preocupacién pola
corresponsabilidade e a posta en comun dos problemas, senén un grupo no que
vostede pretende nada madis que suscitar a sinxela obedienza, o silenzo pola
via da falla do didlogo, dai o cesamento.

Xa para rematar en nome do grupo municipal do BNG e no meu propio, queremos
agradecer o traballo realizado polo Sr. Iglesias e quero que se entenda que
isto é sinxelamente unha manifestacién formal que nos parece de todo punto
razoable, particularmente por ter permitido a Corporacién tomar concienza e
posibilitar a toma de acordos que nos permita anticiparmonos 6s problemas
por el anunciados.

SR. SOTO FERREIRO: Confeso que non ia intervir neste punto da orde do dia
porque logo ven un tema no que podo falar do seu contido. En todo caso sen
entrar nos trasfondos politicos da sua organizacién, Sr. Alcaldesa, si
gquero entrar publicamente no talante humano con que vostedes trataron este
tema.

Somos todos representantes do pobo de Vigo, entendo que todos merecemos o
respecto de todos os demais, independentemente de que erremos mais ou
menos. Xa non vou entrar no fondo porque naturalmente ten vostede todo o
dereito do mundo de conformar o seu goberno como lle pete; pero na forma
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mais pareceu unha “vendetta” politica interna que un reaxuste do Goberno.
Non podo calar porque alguns lle temos que dicir que non cremos que este
tipo de comportamentos sexan bos para xestionar o goberno de VvVigo. Ademais
publicamente, independentemente de que me poida merecer criticas por outras
razons, neste tema concreto quérolle agradecer 0 Sr. Iglesias o seu talante
e comportamento e en todo caso lamentar que non puidera ter chegado ata o
final.

Vaia por diante o respecto que merece como persoa e como concelleiro pola
parte do Partido Galequista, que conste en acta.

2.- (96).- DAR CONTA DA RESOLUCION DA ALCALDIA DE DATA 12.05.06,
MODIFICANDO A SUA ANTERIOR RESOLUCION DE DATA 02.01.04 POLA QUE
SE NOMEABAN 0OS MEMBROS DA XUNTA DE GOBERNO LOCAL E TENENTES DE
ALCALDE.

ANTECEDENTES.- Por decreto de data 12 de maio de 2006, a Alcaldia-
Presidencia dictou a seguinte resolucidn:

“En uso da atribucién que me confire o art. 126.2 da Lei 7/1985, do 2 de
abril, Reguladora das bases do réxime local, dispofio:

Primeiro.- Modificar a mifia resolucidén de data 2 de xaneiro de 2004 no
sentido de separar cocmo membro da Xunta de Goberno Local 6 concelleiro don
José Manuel Iglesias Carrera que asi mesmo cesara na suUa condicién de
terceiro tenente de alcalde.

Sequndo. - Notificar a presente resolucion 6 interesado e proceder & sua
publicacién no Boletin Oficial da Provincia.

Terceiro.- Da presente resolucién darase conta de forma individualizada 6
Pleno da Corporacién a efectos de que quede enterado da mesma.”

Do anterior a Alcaldia-Presidencia da conta 6 Pleno da Corporacion quedando
enterado.

3.- (97).- DAR CONTA DA RESOLUCION DA ALCALDIA DE DATA 12.05.06 SOBRE
AVOCACION DE COMPETENCIAS DELEGADAS NA SUA RESOLUCION DE DATA
02.01.04.
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ANTECEDENTES.- Por decreto de data 12 de maio de 2006, a Alcaldia-

Presidencia dictou a seguinte resolucién:

“En uso da potestade organizativa que ostenta esta Alcaldia -artigo
124.4.5, Lei 7/1985, Reguladora das Bases de Réxime Local- e de
conformidade co previsto nos artigos 43 e seguintes do RD 2568/1966, do 28
de novembro, polo que se aproba o Regulamento de Organizacion,
Funcionamento e Réxime Xuridico das Corporaciéns Locais, RESOLVO:

Primeiro.- Avocar as competencias delegadas por min na mifia Resoluciodn de
data 2 de xaneiro de 2004 O Sr. Concelleiro D. José Manuel Iglesias
Carrera.

Sequndo.- Notificar a presente resolucidn 6 interesado e proceder a sua
publicacidén no Boletin Oficial da Provincia.

Terceiro.- Da presente resolucién darase conta de forma individualizada 6
Pleno da Corporacién 6s efectos de que quede enterado da mesma de
conformidade ¢ establecido no art. 44.4 do RD 2568/1986, do 28 de
novembro.”

Do anterior a Alcaldia-Presidencia da conta 6 Pleno da Corporacion quedando
enterado.

4.- (98).- DAR CONTA DA RESOLUCION DA ALCALDIA DE DATA 12.05.06, POLA QUE
SE NOMEA COMA MEMBRO DA XUNTA DE GOBERNO LOCAL O CONCELLEIRO D.
JOSE MANUEL COUTO PEREZ.

ANTECEDENTES.- Por decreto de data 12 de maio de 2006, a Alcaldia-

Presidencia dictou a seguinte resolucién:

“En uso das atribucidéns que me confire o art. 126.2 da Lei 7/1985, do 2 de
abril, reguladora das bases do réxime local, e tendo acordado no dia de
hoxe separar da Xunta de Goberno Local 6 concelleiro don José Manuel
Iglesias Carrera, dispofio:

Primeiro.- Nomear como membro da Xunta de Goberno Local 6 concelleiro don
José Manuel Couto Pérez.

Sequndo. - Notificar a presente resolucién 6 interesado e proceder a sla
publicacién no Boletin Oficial da Provincia.

Terceiro.- Da presente resolucién darase conta de forma individualizada 6
Pleno da Corporacién a efectos de que quede enterado da mesma.”

Do anterior a Alcaldia-Presidencia da conta 6 Pleno da Corporacion quedando
enterado.
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5.- (99).- DAR CONTA DA RESOLUCION DA ALCALDIA DE DATA 12.05.06 POLA QUE
SE DELEGAN NO CONCELLEIRO, D. CARLOS COMESANA ABALDE, AS
COMPETENCIAS QUE SE INDICAN NA RESOLUCION DE DATA 02.01.04
REFERENTES A AREA DE SERVIZOS XERAIS.

ANTECEDENTES.- Por decreto de data 12 de maio de 2006, a Alcaldia-

Presidencia dictou a seguinte resolucién:

“En uso da potestade organizativa que ostenta esta Alcaldia -art. 124.4.5
Lei 7/1985, Reguladora das Bases de Réxime Local- e tendo acordado no dia
de hoxe avocar as competencias delegadas 6 concelleiro don José Manuel
Iglesias Carrera, DISPONO:

Primeiro.- Delegar no concelleiro D. Carlos Comesafa Abalde as
competencias que se indican na mifia resolucién do 2 de xaneiro de 2004
referentes 4 AREA DE SERVIZOS XERAIS, debendo asi mesmo ostentar a
direccion de dita Area.

Sequndo. - Notificar a presente resolucion 6 interesado e proceder a sua
publicacidén no Boletin Oficial da Provincia.

Terceiro.- Da presente resolucién darase conta de forma individualizada 6
Pleno da Corporaciéon 6s efectos de que quede enterado da mesma de
conformidade 6 establecido no art. 44.4 do RD 2568/1986, de 28 de
novembro.”

Do anterior a Alcaldia-Presidencia da conta 6 Pleno da Corporacion quedando
enterado.

6.- (100).-DAR CONTA DA RESOLUCION DA ALCALDIA DE DATA 24.05.06 NOMEANDO O
CONCELLEIRO, D. CARLOS COMESANA ABALDE, PRESIDENTE EFECTIVO DA
COMISION INFORMATIVA DE SERVIZOS XERAIS.

ANTECEDENTES.- Por decreto de data 16 de maio de 2006, a Alcaldia-

Presidencia dictou a seguinte resolucién:

“Mediante Resolucién de data 14.01.04 esta Alcaldia nomeou Presidente
efectivo da Comisidén Informativa de Servizos Xerais 6 concelleiro D. Jose
Manuel Iglesias Carrera.
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Como consecuencia da mifia resolucién de data 12.05.06 pola que O
concelleiro mencionado se 1lle avocan as competencias a el delegadas en
materia de servizos xerais, DISPONO:

Primeiro.- Separar da Presidencia efectiva da Comisién Informativa de
Servizos Xerais 6 Sr. Concelleiro D. Jose Manuel Iglesias Carrera.

Sequndo. - Notificar esta resoluciéon 6 interesado e dar conta dela na
Comisi6on mencionada O obxecto de que se propofia a esta Alcaldia o
nomeamento dun novo Presidente efectivo.”

Igualmente a Alcaldia-Presidencia, con data 24 de maio, dictou a seguinte

resolucion:

“De conformidade coa proposta efectuada pola Comisién informativa de
Servizos Xerais na sua sesién de data 22 de maio do ano que andamos e 0
abeiro do indicado no artigo 125.a) do RD 2568/1986, do 28 de novembro,
polo que se aproba o Regulamento de organizacién, funcionamento e réxime
xuridico das Corporaciéns Locais, RESOLVO:

Primeiro.- Delegar a presidencia efectiva da Comisién de Servizos Xerais
no concelleiro don Carlos Comesafia Abalde.

Sequndo. - Dar conta da presente Resolucidén 6 interesado e 6 secretario da
devandita comisidn.

Terceiro.- Dar conta da presente Resolucién &6 Concello-Pleno na primeira
sesibén que realice este 6rgano.”

Do anterior a Alcaldia-Presidencia da conta 6 Pleno da Corporacion quedando
enterado.

7.- (101).-DAR CONTA DO ESCRITO DO CONCELLEIRO, D. CARLOS COMESANA ABALDE,
DE DATA 21.05.06 ACEPTANDO O DESEMPENO DAS SUAS FUNCIONS EN
REXIME DE DEDICACION EXCLUSIVA.

ANTECEDENTES.- Por decreto de data 15 de maio de 2006, a Alcaldia-

Presidencia dictou a seguinte resolucién:

“Con data 30 de decembro de 2003 esta Alcaldia, en execucidén do acordo
plenario de data 29 de decembro, dictou Resolucidn pola que se determinaban
0os membros corporativos con dedicacién exclusiva e parcial; entre os
primeiros e dentro dos catro concelleiros do grupo politico do Partido
Popular 6s que correspondia esa clase de dedicacidén, figuraba o entdn
Concelleiro Delegado de Servizos Xerais D. JOSE MANUEL IGLESIAS CARRERA.
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Tendo dictado esta Alcaldia o pasado dia 12 de maio resolucién avocando as
competencias delegadas 6 mencionado Concelleiro e acordandose no mesmo dia
delegar ditas competencias no Concelleiro D. Carlos Comesafia Abalde, esta
Alcaldia, en cumprimento do sinalado no art. 75.5 “in fine” da Lei 7/1985,
do 2 de abril, RESOLVE:

Primeiro.- Modificar a mifia resolucién do 30 de decembro de 2003 no senso
de outorgar unha das catro dedicacidns exclusivas que corresponden 6s Sres.
Concelleiros do grupo politico municipal do Partido Popular a D. Carlos
Comesafia Abalde, Concelleiro Delegado de Servizos Xerais, que a desempefiard
en substitucién do Concelleiro D. Jose Manuel Iglesias Carrera que
realizara as suas funcidns en réxime de dedicacién parcial.

Sequndo. - 0 réxime xuridico das dedicacidéns mencionadas sera idéntico 6
sinalado na mifia resolucién do 30 de decembro de 2003.

Terceiro.- Notificar a presente Resolucién 6s interesados instando 6
membro corporativo con nova dedicacidén exclusiva a que no prazo dos tres
dias seguintes & notificacidén dirixa escrito a esta Alcaldia a través da
Secretaria Xeral do Concello, no que se manifeste a aceptacién ou non da
dedicacién, escrito do que deberd darse conta 6 Pleno na seguinte sesidn
gue este d6rgano realice.

Cuarto. - Notificar a presente Resolucién & Unidade de Persoal deste
Concello, a Tesoureria e & Intervencidén Xeral.

Quinto. - Publicar a presente Resolucién no Boletin Oficial da Provincia
(BOP) e no Taboeiro de Edictos do Concello.”

Por escrito de data 21 de maio, o concelleiro don Carlos Comesafia Abalde
pon en cofiecemento da Corporacién a sua aceptaciéon do réxime de dedicaciédn
exclusiva acordado pola Alcaldia.

Do anterior a Alcaldia-Presidencia da conta 6 Pleno da Corporacion quedando

enterado.

INTERVENCION DA PRESIDENCIA: Antes de seguir quero agradecer 6 concelleiro
don José Manuel Iglesias o seu traballo, independentemente do que me levou
tomar a decisidén que tomei e que coido que fixen o que debia, pero quero

darlle as gracias polo seu servizo e o seu traballo.

SRA. PORTEIRO GARCIA: No nome do meu grupo e unha vez rematadas estas
daciéns de conta que vostede nos ven de facer en relacidén co cesamento do
concelleiro Sr. Iglesias e do nomenamento do Sr. Comesafa, pedirlle por

favor unha explicacion das razéns do acontecido.
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A PRESIDENCIA: No seu momento, en rogos e preguntas, vostede podera

formular esa peticidn.

SRA. PORTEIRO GARCIA: Non é unha peticion, Sra. Alcaldesa, € algo normal
nun debate plenario no que evidentemente non se pode votar pero é frecuente
gue nas dacidns de conta, cando hai unha peticidén de informacidén por parte
da oposicién se lle resposte. Prégolle por favor que neste caso non nos
obrigue a facer disto un debate agrio porque non o queremos en absoluto,
pero consideramos que deben constar na acta as razéons do cesamento dun
concelleiro e da atribucidon de novas funcidons a outro. Sinxelamente 1lle
pedimos unha explicacidn para que, a efectos de historia local do que se

recolle na acta da cidade, se saiba que é o que acontece.

A PRESIDENCIA: E o seu punto de vista; o meu que son quen dirixe o Pleno é

gque debe ser en rogos e preguntas.

SRA. PORTEIRO GARCIA: Alcaldesa € unha covardia pola sUa parte.

8.- (102).-MODIFICACION ORZAMENTARIA 51/06. APROBACION INICIAL.

ANTECEDENTES.- Con data 23 de maio de 2006, a Alcaldia-Presidencia dictou a

seguinte resolucién:

“I.- ANTECEDENTES.

0 Concello Pleno en sesid6n realizada o dia 24 de abril do ano en que
andamos, prestou a sua aprobacién a mocidén urxente presentada polo grupo
municipal do Bloque Nacionalista Galego, dando isto lugar a adopcion do
seguiente acordo:

“0 Pleno da Corporacion ista ao Goberno Municipal a incoar expediente de
Modificacion de Créditos con cargo ao Remanente liquido de Tesoureria, polo
importe final expresado coas seguintes determinacions:

1.- Aplicacidns: as que se indican no seguinte detalle.

Custo adquisicion do Rectorado 1.285.000, 00
Urbanizacioén Barreiro 832.928, 00
Expropiacioén Zamans 1.160.857,52
RC Dios 90.478, 91
Anualidade adquisicion terreos Auditorio 841.339, 83
Anualidades Pazo de Congresos 4.922.472,00
Anualidade convenio Universidade Toralla 86.103, 37
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Liquidacidn proxectos 2005 430.705,59
Aportacion a Zona Franca (Vigo 2005) 1.545.465,63
Anualidade convenio terreos IFEVI 241.087,00
Sentenza OBRASCON HUARTE 124.361, 00
Sentenza EMPTY 69.156, 00
Subtotal 11.629.954,85
28 Fase Musealizacion Toralla 300. 000, 00
Centro Atalaia 240.000, 00
Reformas UBA Teis e Coia 85,000, 00
Mobiliario UBA Teis e Coia 23.000, 00
12 Fase Agarimo 510.000, 00
Auditorio Valladares (escenario e butacas) 120.000, 00
Reformas Museo de Castrelos 200.000, 00
Nova Ponte do Pontillon 410.000, 00
Subtotal 1.888.000,00
Convenio coa Deputacion campos de futbol herba
sintética en Cabral, Candean, Comesafia, Sardoma e 600.000, 00
Valladares
Obras de remodelacidén San Cristobal 85.000, 00
Acondicionamento de camifios Castrelos 30.000, 00
Obras r/Portoloureiro 111.000, 00
Obras saneamento en Coruxo 210.000, 00
Remodelacion dunas do Vao 100.000, 00
Construccion de acceso Baixada Capital 1° tramo 73.000, 00
Obras reparacion r/Cantabria 90.000, 00
“ r/San Xoan 20.000, 00
“ r/Pouleira 10.500, 00
“ r/Vistas do Mar 9.600, 00
Melloras no Parque da r/Cantabria 14.000, 00
Palco de musica en Navia 62.732,00
Obras Sampaio 218 e Tomada (altura 2° cinto) 60.000, 00
Obras Avda. Marifia Espafiola 250.000, 00
Novas escaleiras entre San Xulian e Poboadores 100.000, 00
Nova sinalizacion viaria Pinguéla, Freixo, Balsa 60.000, 00
Reparacion Paseo de Bouzas 250.000, 00
Humanizacion Cruz Branca 250.000, 00
Ampliacion vestiarios campo de futbito Fontans 60.000, 00
Obras estrada de Vilar 100.000, 00
Redaccion do proxecto Aragon-Urzaiz 12.000, 00
Proxecto estructura anexa D. Fleming 18.000, 00
22 Fase Travesia de Vigo 850.000, 00
12 Fase reparacion beirarruas Via Norte 100.000, 00
Proxecto complementario M.de Castro-Balaidos 150.000, 00
Redaccion proxecto vial acceso 4 Universidade e
sendeiro do Barxa 30.000, 00
Subtotal 3.705.832,00
Total 17.223.786,85

2.- Ao obxecto de permitir o control do Pleno na execucién dos programas
de investimento ao longo do prdéximo ano, incorporar o0s seguintes acordos

complementarios:
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0 Pleno da Corporacion manifesta a sta vontade de supervisar a execucion do
presente Plan de 1investimentos. Con este obxectivo define e aproba os
seguientes procedementos de execucidn do gasto:

e Todos os proxectos derivados do Plan anterior, denantes de ser tratados
pola Xunta de Goberno Local, seran revisados e aprobados pola Comisiodn
de Xestidén Municipal.

e Todos os pregos de condicidons dos concursos que se realicen en relacion
cos proxexctos anteriores, denantes de ser tratados pola Xunta de
Goberno Local, seran revisados e aprobados pola Comision de Control da
Contratacion.

e A execucion os proxectos de obras e dos orzamentos sera supervisada pola
Comision de Xestion Municipal, na que comparecerd, de ser o caso, O
Concelleiro/a responsable do Goberno e/ou os Técnicos responsables.

e Calquera Modificacidén de crédito referida as partidas de investimento
contempladas neste documento, sera sometida a consideracidén da Comisiodn
de Xestidén Municipal.

Por outra banda, o Pleno da Corporacion, entende como esencial a
colaboracion de outras Administracions na realizacion de obras e servizos
que precisa a nosa ciudade. Neste senso, ven sendo esencial a actuacidn da
Deputacion Provincial, cando menos durante os ultimos dous anos. Dita
actuacion, debe ser en todo caso complementar &s actuacions decididas polo
Pleno. Polo tanto, o futuro Convenio de colaboracién Concello-Deputacion,
serd tratado e supervisado pola Xunta de Voceiros, denantes do seu
tratamento pola Xunta de Goberno Local e da sua sinatura.”

En execucién do devandito acordo plenario, por Decreto da Alcaldia de data
25 de abril de 2006, procedeuse a incoacién do expediente de modificacidn
de créditos orzamentarios numero 39/06.

A comisioén informativa de Xestidn dictaminou en sesidn realizada o dia oito
de maio do ano en que andamos o expediente de modificacion orzamentaria
numero 39/06, inatando & Alcaldia a unha nova incoacién do expediente de
modificacién orzamentaria numero 39/06.

En base a isto dictouse resolucién da Alcaldia de data 8 de maio de 2006 de
acordo co dictame emitido pola Comisién Informativa de Xestidén na aludida
sesidbn extraordinaria, que se transcribe a a seguir:

“A Comisidén Informativa de Xestidon Municipal, en sesidén extraordinaria que
tivo lugar o dia 8 de maio de 2005, instéu a esta Alcaldia “unha nova
incoacion do expediente de modificacidn orzamentaria numero 39/06 coas
seguintes aplicacions:

Programa de investimentos para a cidade

DENOMINACION ACTUACION IMPORTE
Custo adquisicion do Rectorado 1.285.000, 00
Acondicionamento da Avd. de Freixo-Sardoma 115.000, 00
Acondicionamento da Estrada de Vilar 70.000, 00
Acondicionamento da praza de Chao 340.000, 00
Acondicionamento da rua Arrieiro 93.000, 00
Acondicionamento da rua de San Xoan 20.000, 00
Adecuacion escadas de Castro Castrifio 20.000, 00
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Ampliacion de vestiarios campo de futbito Fontans

55.000, 00

Anualidade convenio Universidade Toralla

86.103,37

Anualidades Pazo de Congresos

4.922.472,00

Aportacion 4 Zona Franca (Vigo 2005)

1.710.744,96

Arranxo do paseo en Bouzas 230.000, 00
Auditorio novo Centro Social e Cultural de Valladares

(escenario e butacas) 120.000, 00
Barreiro 832.928, 00
Beirarruas da Avd. Castelao 12 fase 200.000, 00
Beirarrtas en Baixada a Sampaio (Navia) 40.000, 00
Beirarruas en Cesareo Vazquez 53.460, 00
Beirarruas en Coutadas-A Salgueira 36.000, 00
Beirarruas en Manuel Cominges 59.655, 00
Beirarruas en Portoloureiro 111.000, 00
Beirarruas en Sda (Beade) 72.000, 00
Beirarruas en Seixo (Beade) 14.200, 00
Beirarruas na Baixada a Laxe-Sardoma 18.000, 00
Beirarruas na Baixada a praia-Saians 14.460, 00
Beirarrtas na Baixada a Salgueira 82.000, 00
Beirarruas na Coba da Becha-Saians 7.860, 00
Beirarruas na rua Canteiros 40.345, 00
Campo de futbol de herba sintética en Cabral 120.000, 00
Campo de futbol de herba sintética en Candean 120.000, 00
Campo de futbol de herba sintética en Comesafa 120.000, 00
Campo de futbol de herba sintética en Sardoma 120.000, 00
Campo de futbol de herba sintética en Valladares 120.000, 00
ChAo. Carrasqueira (beirarruas) 133.770,00
Construcién do acceso a Baixada ao Capitan 73.000, 00
Construcidén do chalét Agarimo, 12 fase 510.000, 00
Expropiacion Zamans 348.257,48
Humanizacion Cruz Branca 250.000, 00
Liquidacion proxectos 2005 647.910, 72
Mellora do abastecemento no barrio do Carballal 515.000, 00
Mellora no contorno centro cultural Helios 135.000, 00
Mellora paseo do Lagares 100.000, 00
Melloras contorno Praza da Igrexa-Comesafia 115.000, 00
Melloras na Avd. San Cristobal 85.000, 00
Melloras na Estrada da igrexa-Zamans 155.000, 00
Melloras na rua Cantabria 90.000, 00
Melloras na rua Pouleira 10.500, 00
Melloras na rua Vista do mar 9.600, 00
Melloras na rua Xuncal (4 altura de Tomada e conexidn

segundo cinto) 20.000, 00
Melloras no parque Seragua na rua Cantabria 14.000, 00
Mobiliario UBA Teis e Coia 23.000, 00
Nova ponte no Pontillén-Freixeiro 450. 000, 00
Novas sinalizacidéns viarias (CAo. da Pinguela, Estaciodn do

Freixo e raqueta Balsa) 55.000, 00
Palco da musica en Navia 62.732,00
Primeira fase reparacion beirarruas Via Norte 100.000, 00
Proxecto Centro Civico Finca Solita 30.000, 00
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Proxecto complementario Manuel de Castro 145.000, 00

Proxecto local social estrutura anexa ao colexio Fleming 18.000, 00
Proxecto reforma estadio de Balaidos 60.000, 00
RC Construcciones Dios 90.478, 91

Redaccion proxecto vial acceso a Universidade e carreiro 30.000, 00
do Barxa

Redacion do proxecto Aragon-Urzaiz 12.000, 00
Redacion do proxecto para reconstrucion do colexio Aleman 25.000, 00
Reformas Museo de Castrelos 200.000, 00
Reformas UBA Teis e Coia 85.000, 00
Remodelacién da Avd. Marifia espafiola 245.000, 00
Remodelacidén dunas do Vao 100.000, 00

Reparacion dos camifios Antergo do Monte da Mina, Lupa| 115.000,00
Rouca, Eixou e Barxa-Barallas

Saneamento Fragoselo, Laxes, Pintos, Silveira, A Foz, 210.000, 00
Hermida, Breadouro, Baixada ao Vao, etc.

Segunda fase da Trv. de Vigo 850.000, 00
Segunda fase musealizacion Toralla 300.000, 00
Sentenza adquisicion terreo 96.486, 00
Sentenza EMPTY 69.156, 00
Sentenza Obrascon Huarte 124.361, 00
Urbanizacidn contorno do centro civico de Saians 38.000, 00
TOTAL 17.995.480, 44

En base 06 exposto, en uso das atribucions que me confire a lexislacion
local vixente, de conformidade co artigo 177.4 do RDLex 2/2004 e de
conformidade co especificado nas Bases de Execuciodn do Orzamento,

RESOLVO

Primeiro.- Incoar expediente de modificacion orzamentaria (Crédito
extraordinario e suplemento de crédito), por un importe total de
17.995.480°44 €, en substitucidn do incoado por esta Alcaldia en data 25 de
abril de 2006, desglosado da seguinte forma:

a) Financiamento:

Con cargo 0 Remanente Liquido de Tesoureria para Gastos Xerdais, polo
indicado importe de 17.995.480°44 €

b) Aplicacidns:

Segundo consta na proposta da Comisién Informativa de Xestidn
Municipal, polo indicado importe de 17.995.480'44 €

Segundo. - Dar conta deste Decreto as Concellerias interesadas e a
Intervencion.
Terceiro.- Someter o expediente, previa proposta, 0 Pleno da Corporacion

consonte c6 previsto nos artigos 168.4 do RDLex 2/2004 e 123.4 da Leil
7/1985.”

Sometido o0 expediente numero 39/06 de modificacién orzamentaria &
consideracién do Concello-Pleno, este en sesién realizada o dia 12 de maio
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do ano en que andamos adoptou o acordo de retirar da orde do dia o asunto
referente o expediente indicado.

II.- EXPOSICION DE MOTIVOS.

0 expediente indicado contén gastos de caracter plurianual derivados de
compromisos adquiridos en exercizos anteriores e outros para dar cobertura
a distintas necesidades inaprazables xurdidas no marco do normal
desenvolvemento da actividade municipal, incorpdéranse 0 presente expediente
51/06 e engédesen outros dos proxectos de gasto que participan das
caracteristicas dos aludidos anteriormente: Mellora na ETAP do Casa e
Estudo da mellora da eficienza da rede de abastecemento, precisando todos
eles de dotacién no exercizo actual no que rexen interinamente prorrogados

0s orzamentos do exercizo anterior do 2005

Asi mesmo, na mocidén urxente presentada polo grupo municipal do Bloque
Nacionalista Galego, sulifiabase o seguinte:

2.- Ao obxecto de permitir o control do Pleno na execucioén dos programas
de investimento ao longo do proximo ano, incorporar 0S seguintes acordos
complementarios:

0 Pleno da Corporacion manifesta a sta vontade de supervisar a execucion do
presente Plan de investimentos. Con este obxectivo define e aproba os
seguientes procedementos de execucidn do gasto:

e Todos os proxectos derivados do Plan anterior, denantes de ser tratados
pola Xunta de Goberno Local, seran revisados e aprobados pola Comision
de Xestion Municipal.

e Todos os pregos de condicidéns dos concursos que se realicen en relacidn
cos proxectos anteriores, denantes de ser tratados pola Xunta de Goberno
Local, seran revisados e aprobados pola Comisién de Control da
Contratacion.

e« A execucibn dos proxectos de obras e dos orzamentos sera supervisada
pola Comisidén de Xestidén Municipal, na que comparecerd, de ser o caso, O
Concelleiro/a responsable do Goberno e/ou os técnicos responsables.

e Calquera Modificacidén de crédito referida &s partidas de investimento
contempladas neste documento, serd sometida a consideracion da Comisiodn
de Xestion Municipal.

Por outra banda, o Pleno da Corporacién, entende como esencial a
colaboracidén doutras Administracions na realizacidén de obras e servizos que
precisa a nosa cidade. Neste senso, ven sendo esencial a actuacion da
Deputacion Provincial, cando menos durante os ultimos dous anos. Dita
actuacion, debe ser en todo caso complementar ds actuaciodns decididas polo
Pleno. Polo tanto, o futuro convenio de colaboracién Concello-Deputacion,
serd tratado e supervisado pola Xunta de Voceiros, denantes do seu
tratamento pola Xunta de Goberno Local e da sua sinatura.”

En base a todo isto e en uso das atribuciéns que me confire a lexilacidn
local vixente, de conformidade co artigo 177.4 do Texto Refundido da Lei
Reguladora das Facendas Locais, aprobado por RDL 2/2004, e conforme 6
especificado nas Bases de Execucién do Orzamento,

III.- RESOLVO:
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Primeiro.- 1Incoar expediente de modificacidon orzamentaria (crédito
extraordinario e suplemento de <crédito), por un importe total de
18.145.480,61 euros, desglosado da seguinte forma:

a) Financiamento:

Con cargo o Remanente liquido de Tesoreria para gastos generales, polo
indicado importe de 18.145.480,61 euros.

b) Aplicaciones:

Segundo detalle que consta en anexo que se achega a presente Resolucidn,
polo indicado importe de 18.145.480,61 euros.

Segundo. - Dar conta deste Decreto as Concellerias interesadas e a
Intervencion.
Terceiro.- Someter o expediente, previa proposta, & aprobacién do Pleno la

Corporacion de acordo co previsto no artigo 168.4 do RD Lex. 2/2000 e
123.1.4 da Lei 7/85, de 2 de abril, Reguladora das Bases do Réximen Local.

Cuarto. - Ao obxecto de permitir o control do Pleno na execucién dos
programas de investimento ao longo do proximo ano, incorporar o0s seguintes
acordos complementarios:

0 Pleno da Corporacion manifesta a sua vontade de supervisar a execucién do
presente Plan de investimentos. Con este obxectivo define e aproba os
seguientes procedementos de execucién do gasto:

e Todos os proxectos derivados do Plan anterior, denantes de ser tratados
pola Xunta de Goberno Local, seran revisados e aprobados pola Comisidn
de Xestidén Municipal.

e Todos os pregos de condicidns dos concursos que se realicen en relaciodn
cos proxectos anteriores, denantes de ser tratados pola Xunta de Goberno
Local, seran revisados e aprobados pola Comisién de Control da
Contratacion.

¢ A execucién os proxectos de obras e dos orzamentos sera supervisada pola
Comisién de Xestidén Municipal, na que comparecerda, de ser o caso, O
Concelleiro/a responsable do Goberno e/ou os Técnhicos responsables.

e Calquera modificacién de crédito referida &s partidas de investimento
contempladas neste documento, serd sometida a consideracidén da Comisidn
de Xestiodn Municipal.

Por outra banda, o Pleno da Corporacién, entende como esencial a
colaboracién doutras Administracidéns na realizacién de obras e servizos que
precisa a nosa cidade. Neste senso, ven sendo esencial a actuacién da
Deputacion Provincial, cando menos durante os Ultimos dous anos. Dita
actuacion, debe ser en todo caso complementar &s actuacions decididas polo
Pleno. Polo tanto, o futuro convenio de colaboracién Concello-Deputaciédn,
sera tratado e supervisado pola Xunta de Voceiros, denantes do seu
tratamento pola Xunta de Goberno Local e da sua sinatura.”

ANEXO, a la Resolucidén de la Alcaldia Presidencia de 23 de mayo de 2006,
expediente de modificacién de créditos n° 51/2006.
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DENOMINACION PARTIDA [ PARTIDA | PROYECTO |  IMPORTE |
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APLICACIONS
Adquisicidén Rectorado 1210.6320002 05121000 1.285.000
Sinalizacién viaria 2220.6010000 06222000 55.000
Mobiliario UBAS Teis e Coia 3130.6250000 06313000 23.000
Reformas UBAS Teis e Coia 3130.6320002 06313002 85.000
Expropiaciéns Zamasn 4220.6000000 06422001 348.257,48
Urbanizacién Barreiro 4320.6010000 06432000 832.928
Obras iluminacidén a SETEGA 4324.6110000 06432400 45.268,48
E.Mellora na ETAP DO CASAL 4410.2270601 100.000, 00
E.Mell.eficie. rede abastecem. |4410.2270602 50.000, 00
Obras sanemento Coruxo 4410.6010009 06444109 210.000
Mellora abastecemento Carballal |4410.6110004 06441004 515.000
Melloras parque R/Cantabria 4326.6110000 06443200 14.000
RC. Construcciones Dios 4450.6010002 06445002 90.478,91
Mellora Paseo Lagares 4450.6110001 06445001 100.000
Sentenza Empty 4510.2260805 69.156
Sentenza Obrascon Huarte 4510.601000 06451000 124.361,17
Anualidade Pazo de Congresos 4510.7700002 06451002 4.922.472
Reformas Museo de Castrelos 4513.6320100 06451300 200.000
Adquisicién terreo campo Relfas |4521.6000000 06452100 96.486
Ampliacién vistiarios C.Fontans |4521.6320001 06452101 55.000
Proxecto reforma E. Balaidos 4521.6320003 06452103 60.000
Conv.Deput.c.futbol Cabral 4521.7610002 06452102 120.000
Conv.Deput. c.futbol Candeéan 4521.7610003 06452107 120.000
Conv.Deput. c.fitbol Comesafa 4521.7610004 06452104 120.000
Conv.Deput. c.futbol Sardoma 4521.7610005 06452105 120.000
Conv.Deput. c.fltbol Valladares |4521.7610006 06452106 120.000
22 Fase Musealizacion Toralla 4531.6010000 06453100 300.000
Anualidade Conv. Univ. Toralla |4531.6100001 06453101 86.103, 37
Remodelacién dunas Vao 4533.6010000 06453300 100.000
Redac. Proxecto Colexio Aleman |[4631.2270601 25.000
12 Fase Chalet Agarimo 4631.6220000 06463100 510.000
Equipamento Auditor.Valadares 4631.6290001 06463101 120.000
Urb. contorno CC Saiéans 4631.6300000 06463104 38.000
Proxec.estruct.Local Dr.Fleming |4631.6320002 06463102 18.000
Proxecto CC Finca Solita 4631.6320003 06463103 30.000
Redacc. proxecto Aragon-Urzai 5110.2270604 12.000
Redacc. Proxec Acc.univer.barxa |5110.2270605 30.000
Nova ponte no Pontilldn 5110.6010001 06511001 450.000
Acceso Baix. ao Capitén 5110.6010002 06511002 73.000
Palco de musica en Navia 5110.6010003 06511003 62.732
Remodelacidén r/ S.Critobal 5110.6110000 06511000 85.000
228 FT Vigo, mod. Compl.1°Fase 5110.6110001 05511001 1.066.808, 61
Obras Portoloureiro 5110.6110003 06511016 111.000
Obras r/Cantabria 5110.6110004 06511017 90.000
Obras r/S. Xoan 5110.6110005 06511005 20.000
Obras r/Pouleira 5110.6110006 06511006 10.500
Obras r/vVistas do Mar 5110.6110007 06511007 9.600
Obras na Avda Marina Espafola 5110.6110009 06511009 245,000
Reparacion Paseo de Bouzas 5110.6110010 06511010 230.000
Humanizacién Cruz Branca 5110.6110011 06511011 250.000
Obras Estrada Vilar 5110.6110012 06511012 70.000
12Fase repar.Beirarrias V.Norte |5110.6110013 06511013 100.000
Obras compl. M. Castro-Balaidos [5110.6110014 06511014 145.000
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Obras Uruguai-Colodn 5110.6110016 06511016 180.396, 52
Lig. entorno mercado Pedra 5110.6110017 06511017 18.400
Obras ria Arrieiro 5110.6110018 06510018 93.000
Obras escadas Castro Castrifo 5110.6110019 06511019 20.000
Beirarruas Avda. Castelao 5110.6110020 06511020 200.000
Beirarruas Bxda.Sampaio Navia 5110.6110021 06511021 40.000
Beirarruas Cesareo Vazquez 5110.6110022 06511022 53.460
Beirarruas Coutadas Salgueira 5110.6110023 06511023 36.000
Beirarruas Manuel Cominges 5110.6110024 06511024 59.655
Beirarruas Saa Beade 5110.6110025 06511025 72.000
Beirarruas Seixo Beade 5110.6110026 06511026 14.200
Beirarruas Bxda. A Laxe 5110.6110027 06511027 18.000
Beirarruas Bxda a Praia Saians |5110.6110028 06511028 14.460
Beirarruas Bxda. a Salgueira 5110.6110029 06511029 82.000
Beirarruas Cova da Becha 5110.6110030 06511030 7.860
Beirarruas R. Canteiros 5110.6110031 06511031 40.345
Beirarruas Cmiio.Carrasqueira 5110.6110032 06511032 133.770

Obras mellora entorno Helios 5110.6110033 06511033 135.000
Melloras Pza. Igrexa Comesafia 5110.6110034 06511034 115.000
Melloras estrada Igrexa Zamans |5110.6110035 06511035 155.000
Melloras ruas xuncal 5110.6110036 06511036 20.000
Obras cmfAios. Monte Mina,Eixou. |5110.6110037 06511037 115.000
Obras pza. Chao 5110.6110038 06511038 340.000
Lig. Beirarruas r.Portela 5110.6110039 06511039 13.761,16
Obras Freixo 5110.6110040 06511040 115.000
Lig. Beirarruas Baiona-Balaidos [5110.6110045 06511045 20.376,74
Lig. Aparc. Urzéaiz 5110.6110062 065110062 152.899, 21
Conv. Z. Franca Vigo 2005-2007 |5110.7240000 05511013 1.710.744,96
T. CREDITO EXTRAORDINARIO 17.797.223,13
T. SUPLEMENTO DE CREDITO 348.257,48
T. APLICACIONES GASTOS 18.145.480,61

ORIXES

Aplicacion f. Créd. Extraord. 870.00 17.797.223,13
Aplicacién f. Supl.Créditos 870.01 348.257,48
TOTAL ORIXES 18.145.480,61

Na mesma data do 23 de maio, o interventor emite o seguinte informe:

“Incoado por Resolucidén da Alcaldia de data 25 de abril do ano en curso,
expediente de modificacién de créditos orzamentarios, numero 39/2006, que
incluye a habilitacién de créditos extraordinarios e suplementos de crédito
en execucidén do acordo do Concello Pleno en sesién celebrada o dia 24 de
abril do ano en curso , a financiar con cargo o Remanente liquido de
Tesoureria obtido no exercizo 2005, o amparo do establecido nos artigos
177.2 do Real Decreto Lexislativo 2/2004, de 5 de marzo, polo que se aproba
0 Texto Refundido da Lei Reguladora das Facendas Locais e 37.3 do Real
Decreto 500/90, emitese o0 seguinte informe:

1.- Clase de modificacioén orzamentaria que se propon:
0 expediente que se tramita conten,

extraordinarios e suplementos de
18.145.480,61 euros.

como se dixo anteriormente, créditos
crédito por un importe global de
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Os créditos extraordinarios son aquelas modificaciéns do Orzamento de
Gastos mediante as que se asignha crédito para a realizacién dun gasto
especifico e determinado que non pode demorarse ata o exercizo seguinte, e
para o que non existe crédito.

Os suplementos de créditos son aquelas modificacions do Orzamento de Gastos
mediante as que se asigna crédito para a realizacién dun gasto especifico e
determinado que non pode demorarse ata o exercizo posterior, sendo o
crédito previsto insuficiente e non susceptible de ampliacidn.

Esta clase de modificacidn orzamentaria encéntrase regulada no artigo 177
do Real Decreto Lexislativo 2/2004, de 5 de marzo, polo que se aproba o
Texto Refundido da Lei Reguladora das Facendas Locais e 34 a 38 do Real
Decreto 500/90, de 20 de abril. O Remanente de Tesoureria, que se propodn
neste expediente como recurso para financiar a modificacidén, regulase no
artigo 191 do dito corpo legal e nos 101 a 105 do mencionado Real Decreto.

Polo demais os indicado artigo 177 do TRLRHL e 34 a 38, regulan a
tramitacion dista modalidade orzamentaria e o requisito comiun de que os
gastos a financiar sean urxentes e non podan demorarse para 0 exercizo
seguinte.

2.- Descricién da modificacién de crédito proposta:

A Resolucién da Alcaldia-Presidencia que ordena a instruccion de
expediente, fai referencia &s distintas &reas ou unidades administrativas
as que afecta a modificacidén orzamentaria e inclue asi mesmo as partidas
orzamentarias a suplementar ou, no seu caso, crear, facendo referencia a
gastos especificos e determinados, como require a lexislacié6n vixente.

Vistes estes uUltimos, comprdébase que non existe no estado de gastos do
orzamento crédito destinado a esa finalidade especifica no nivel
establecido na vinculacidén xuridica e, en caso contrario, constatase que é
insuficiente o saldo de crédito non comprometido na partida do estado de
gastos do orzamento 6 que debe imputarse o gasto proposto, no nivel
establecido na vinculacion xuridica e non pode ser obxecto de ampliacidn.

3.- Recurso financeiro:

0 recurso financeiro que se propén para o financiamento de esta
modificacién de crédito e o Remanente Liquido de Tesoureria para gastos
xerais obtido na 1liquidacién orzamentaria do u0ltimo exercizo econdmico
liquidado, isto é, o do exercizo 2004.

Recurso financeiro este que admite o apartado 4 do artigo 177 do Real
Decreto Lexislativo 2/2004 e o artigo 36.1.b) do Real Decreto 500/90, do 20
de abril, para financiar créditos extraordinarios e suplementos de crédito.

O Remanente Liquido de Tesoureria para gastos xerais que se deriva do
orzamento do ano 2005, cuantificouse en 45.523.779,17 euros, dos que se
utilizaron para financiar a modificacidén de orzamentos numero 17/2006 de
incorporacidn de remanentes de crédito, aprobado por Resoluci6n da Alcaldia
5.877.218,08 euros, de onde resulta que o saldo actual do Remanente Liquido
de Tesoureria para gastos xerais ascenderia a 39.646.561,09 euros,
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suficiente para facer fronte @& modificacién orzamentaria contida no
expediente que se informa e que importa a contia de 18.145.480,61 euros.

0 expediente incorporouse certificacién emitida por esta Intervencion
relativa 6 saldo actual dispofiible de Remanente Liquido de Tesoureria para
Gastos xerais.

De acordo co previsto na Orde do 20 de setembro do 1989, pola que se aproba
a estructura dos orzamentos das Entidades locais, o Remanente de Tesoureria
que financie o expediente imputarase 6 Capitulo VIII do estado de ingresos
(Activos financeiros), artigo 87 (Remanente de Tesoureria), subconxuntos
870.00 (Aplicacién para financiamento de créditos extraordinarios), ou
870.01 (Aplicacion para financiamento de suplementos), segundo se trate de
habilitacidéns de créditos ou suplementos, respectivamente.

Por outra banda, tendo en conta que os importes da modificacidn de crédito
proposta e do recurso financeiro wutilizado son coincidentes, matense o
equilibrio orzamentario que require o artigo 16.2 do Real Decreto 500/90,
de 20 de abril.

Finalmente é de sulifiar que esta modificacién non afecta ¢ indice de
endebedamento previsto no artigo 53.2 do Real Decreto Lexislativo 2/2004,
na medida en que o recurso que financia esta modificacién non computa na
carga financeira anual a confrontar cos ingresos ordinarios liquidados no
periodo anterior & comparacién 6s efectos de determinar a necesidade de
autorizacién administrativa para a concertacién de operacidéns de crédito.

4.- Estabilidade orzamentaria.

Polo que se refire & incidencia que produce o expediente que se informa
sobre os orzamentos municipales por aplicacién da Lei 18/2001, do 12 de
decembro, Xeral de Estabilidade Orzamentaria, sublifiamos o seguinte:

De conformidade con artigo 3 da dita norma legal a aplicacién do principio
de estabilidade orzamentaria require que a elaboracidén e execucidén do
orzamento se leve a cabo de forma equilibrada ou con superavit, computados
estes Ultimos en termos de capacidade de financiamento de acordo coa
definicidon contida no Sistema Europeo de Contas Nacionais e Rexionais (SEC
95), obriga esta que se recolle para as entidades locais no artigo 19 da
indicada Lei.

Ata a entrada en vigor da Lei 18/2001, por mor do artigo 16 do Real Decreto
500/90 de 20 de abril, xa aludido anteriormente, un orzamento considérase
equilibrado cando a suma total dos créditos de gasto é igual a suma total
das previsidéns de ingresos, sendo deficitario aquel orzamento en que o0s
créditos de gasto son superiores as previsiéns de ingresos e estando en
superavit aquel no que sucede o contrario.

Esta situacién cambia radicalmente coa entrada en vigor da Lei de
Estabilidade Orzamentaria, por canto que como xa se indicou, o coOmputo debe
realizarse agora en termos de capacidade de finanzamento definida segundo
SEC, o0 que implica que para que un orzamento estea equilibrado os seus
créditos de gasto de caracter non financeiro, non poden superar as suas
previsions de ingresos non financeiras, é dicir, a suma dos capitulos 1 a 7
de gasto debe ser igual (ou inferior se acontece que o orzamento estd en
superavit) a suma dos capitulos 1 a 7 de ingresos.

S.0rdinaria 29.05.06



Como xa sinalamos anteriormente o recurso que financia a modificaciodn
orzamentaria (Remanente liquido de Tesorureria para gastos xerais) imputase
6 Capitulo 8 da estructura do estado de ingresos, o que dard lugar a un
incumprimento da estabilidade orzamentaria, pois a modificacidén suporia o
aumento dalguns capitulos 1 a 7 de gastos, pero non producird un aumento

correlativo nos capitulos 1 a 7 de ingresos.

No suposto de que o dito desequilibrio non se vexa corrixido na liquidacidn
do orzamento, é de aplicacidén o artigo 22 da Lei 18/2001, que establece a
obrigatoriedade da elaboracién dun plan econdémico-financeiro a medio prazo
para a coreccién do desequilibrio que non ten que ser confundido co plan de
saneamento financeiro 6 que se refire o artigo 53 do TRLRHL.

En definitiva, a modificacién orzamentaria xa tramitada e aprobada,
mencionada neste informe, financiada con Remanente liquido de Tesoureria
para gastos xerais xa produciu un desequilibrio pola contia do Remanente
utilizado e tal déficit verase incrementado no financiamento previsto no
expediente que se informa, polo que deberdn de adoptarse as medidas
oportunas en orde 6 cumprimento das previsions de ingresos aprobadas no
orzamento vixente e o fomento de novas 1lifias de recursos, todo isto
encamifiado a obter unha liquidacién de dereitos superior 4&s estimacidns
orzamentarias, en aras de cumprir o obxectivo previsto na Lei 18/2001.

5.- Tramitacién e aprobacioén do expediente:

Segundo os artigos 177.2 do Real Decreto lexislativo 2/2004, do 5 de marzo
e 38 do Real Decreto 500/90, seran de aplicacién os expedientes de
concesion de créditos extraordinarios e suplementos de crédito as normas
sobre aprobacion, informacidn, reclamacioéns, publicidade e recursos
contenciosos-administrativos, aplicables os orzamentos.”

Con data 23 de maio o concelleiro delegado da Xestidén Municipal, Sr. Guerra
Fernandez, emite a proposta que se contén na parte dispositiva deste

acordo.

Con data 24 de maio, o Secretario xeral do Pleno informa do que segue:

“Son as normas xuridicas as que determinan as atribuciéns dos distintos
6rganos municipais, neste senso o art. 127.1.f) da LBRL sinala que a
totalidade das contrataciéons e concesidns, incluidas as de caracter

plurianual, é unha atribucidén da Xunta de Goberno Local.

As competencias dos Organos municipais, como as de calquera outro drgano de
calquera Administracidén Publica, son irrenunciables e exércense como
propias agas os casos de delegacidén ou avocacién (art. 12.1 LRXPAC). A
conculcacién desta premisa de actuacioén conleva a nulidade de pleno dereito
dos acordos que poidan adoptarse. En efecto, o art. 62.1 f) da mesma norma
sinala que “os actos das Administracions Publicas seréan nulos nos casos que
sexan dictados por 6rgano manifestamente incompetente”.

Sen prexuizo da fiscalizacién e control dos 6ganos de goberno, que en todo
caso corresponde 6 Pleno, o0s O0rganos municipais non poden dispofier das
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competencias doutros. Como dixemos a Lei en materia de contratacién outorga
as competencias a Xunta de Goberno Local polo que é este 6rgano e non outro
a quen, na sua condicién de 6rgano de contratacidén, lle corresponde non sé
a adxudicacion dos contratos, tramite finalizador do procedemento, senén
tamén adoptar calquera acto ou acordo de tramite dentro de dito
procedemento e entre eles os de aprobacidn dos Proxectos e os de aprobaciodn
dos Pregos de Condicidns.

Que isto sexa asi non implica que o Pleno non poda controlar, facer
seguimento da accién, da xestidén de goberno da Xunta de Goberno Local e dos
acordos que este o6rgano adopte, control que pode materializarse a través
das Comisidéns do Pleno, permanentes ou especiais, ou a través da propia
comparecencia no Pleno da Xunta de Goberno para explicar a suUa xestiodn
(art. 106 ROF), inclusive pddese efectuar, tal e como ten acordado esta
Corporacion, a través da “Comisién de Contratacién” onde o equipo de
goberno da conta dos asuntos nesa materia, feito que pode implicar un
posicionamento sobre eles o que non implica facultades decisorias.

En virtude do exposto, no expediente incoado pola Alcaldia para a
modificacion orzamentaria deberéd suprimirse calquera mencidon & aprobacion
de proxectos e pregos de condiciéns. Estes documentos teran o seu control e
seguimento a través da Comisién de Control da Contratacién nos termos
acordados no seu dia polo Pleno.”

Emenda formulada polo voceiro do Grupo municipal do PG, Sr. Soto Ferreiro,

por escrito de data 26 de maio de 2006:

Insistimos de novo en que se continla a pretender facer algo que non cadra
coa lexislacidn vixente, asi que volvemos dicir: rectifiquemos que ainda é
tempo.

Porque segundo o artigo 177 do texto refundido da Lei Reguladora das
Facendas Locais e 34 a 38 do Real Decreto 500/90 do ano 2004, non se poden
abordar gastos que poidan demorarse até o exercizo seguinte. E non se pode
soster co mais minimo rigor que esteamos a falar de gastos inaprazabeis.

A estes efectos, sublifiamo-la nosa conformidade co informe relativo a este
asunto realizado polo Sr. Interventor en data 25 de Abril, en canto a
nivelacién orzamentaria. Diciamos isto con respecto 6 expediente anterior,
e agora engadimos con relacidén a este que amosamos a nosa conformidade cos
informes do Sr. Interventor de data 23 de Maio, e mais do Sr. Secretario
Xeral de data 24 de Maio do mes no que andamos. Non se len os informes?
Seguimos a desprezar o estado de dereito, piar fundamentalisimo pra o
sistema democréatico?

0 mesmo tempo Vigo non merece que 0s Grupos Politicos Municipais non se
pofian de acordo cos representantes do Movemento Cidaddn pra solucionar
problemas das parroquias e dos barrios (algins especialmente graves e
urxentes), se é perfectamente posibel facelo.

Cando propuxemos conxuntamente co PSdeG-PSOE dedicar un esforzo especial
con obxecto de investir en saneamento, estabamos a querer rigor no gasto
orzamentario extraordinario que estamos a tratar, como € investir
remanentes liquidos de tesoureria.
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E cando o Concelleiro Sr. Iglesias foi inxustamente cesado por insinuar o
gue cria mellor pra nosa cidade (non polo que dixo no Pleno como veremos de
seqguido), sabia o que estaba a insinuar e que seguramente non continuou a
explicar por un exceso de lealdade co seu grupo.

En efecto, a Sra. Alcaldesa e o seu Goberno tefien moi mala memoria, porque
“non lembran” que na Xunta de Goberno do 14 de decembro de 2005, hai sé uns
poucos meses, acordaron facer alglns investimentos en abastecemento e
saneamento (uns 3.000.000 euros en numeros redondos), pero 6 mesmo tempo
deixaron pendentes de investir nos mesmos conceptos 23.864.306 euros por
falla de cartos pra poder facelo entodn.

Unha parte do que deixaron de jnvestir, deberjia ser destinado & adaptacidn
das ETAP do Casal e Valladares 6s contidos do Real Decreto 140 de 2003 e
normativas concordantes. Estas adaptaciéns, de obrigado cumprimento legal,
importarian en numeros redondos uns 2.800.000 euros e uns 1.500.000 euros
respectivamente.

Estas conductas de lle agachar informacion 6 Pleno da Corporacion, e por
iso mesmo a todas as viguesas e a todos os vigueses, si que causan alarma
social e segundo ndés constituen un escandalo politico.

Claro que non se poden solucionar todos os problemas a un tempo pero,
segundo a legalidade vixente, podemos e debemos establecer un Plan
Plurianual a partir da confeccién do Orzamento. Un Plan xerarquizado,
acompafiado dos proxectos valorados que correspondan e con estipulacién dun
calendario en funcién dos temas que se estimen mAis prioritarios. Por
ultimo dicir que, pra sua materializacién, tamén se auspician compromisos
solidarios de corresponsabilidade entre todos os grupos da Corporaciodn,
como se indica nas resolucions que logo propofiemos.

0 Plan que propofiemos non comporta practicamente ningun atraso en relacidn
a4 proposta inicial que vai 6 Pleno, xa que o anteproxecto de orzamento esta
elaborado e distribuido (ainda que cumpriria facerlle as modificacidns que
estimemos convenientes) e os investimentos tamén son cofiecidos de todos.

Facemos pois unha proposta legal e conciliadora, pois contén as peticidns
de todos, s6 que é moitisimo mais ambiciosa e eficaz que a presentada, pra
solucionar unha boa parte dos problemas que estan a sufrir as viguesas e 0s
vigueses. Se non se fixera algo asi, seria porque non se quere. E se non se
guixera, seria por actitudes espurias que nada terian que ver coa defensa
obxectiva dos intereses das viguesas e dos vigueses, cousa pra a que nos
elixiron, non é?

Consonte co antedito propofiemos:

1.- Confeccionarmos o Orzamento do ano en curso no que se recollan, coa
previsién dun Plan Plurianual, a adaptacién 6 RD 140 de 2003 das ETAP do
Casal e Valladares, a proposta de investimentos solicitados pola Federaciodn
de Asociacién de Vecifios de Vigo Eduardo Chao, que logo fixo sua o goberno
municipal, mé&is os investimentos presentados polo BNG non contidos naquel
plan, mais os investimentos sobre saneamento das parroquias e o plan
previsto pra corrixir os defectos da depuradora do Lagares presentados por
PSdeG-PSOE e PG.
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2.- Solicitar a colaboracion das Consellerias da Xunta de Galicia que
teflan relacién coas areas dos investimentos a facer, de xeito moi
salientdbel da Conselleria do Medio Ambiente cara a solucionar todos os
problemas de abastecemento e saneamento de Vigo cun Plan de Etapas. Un Plan
de Etapas que debera conter entre outras cousas a solucion dos problemas da
depuradora de Coruxo, a 1instalacién da nova depuradora de Vigo e un
transvase regulador de augas do rio Verdugo cara a presa do Oitavén.

3.- As modalidades de contratacién e, no seu caso, todos os pregos de
condiciéns dos concursos que se realicen en relacidén cos proxectos afectos
6 Plan denantes citado, deberan ser dictaminados pola Comisién de Control
da Contratacién antes de ser aprobados pola Xunta de Goberno.

4.- Todos os proxectos que afecten 6 Plan antes citado, ou calquera
modificacién dos mesmos, deberan ser dictaminados pola Comisién de Xestiodn
Municipal, denantes de que os aprobe a Xunta de Goberno.

5.- Sobre a execucid6n das obras amentadas, a Comisidn de Xestidén Municipal
ir4d recibindo informacidén cumprida de parte do concelleiro ou concelleira
responsabel do goberno pra estes asuntos. A propia Comisidén poderé acordar
un calendario de traballo a este respecto.

6.- Calquera modificacidén de crédito relativa &s partidas de investimentos
contempladas no Plan denantes citado, deberd& contar co dictame da Comisidn
de Xestidén Municipal antes da slGa aprobacién formal.

7.- 0s convenios incluidos no Plan anterior, asi como o0s que se poidan

acadar con outras administraciéns, seran supervisados pola Xunta de
Voceiros.

Emenda formulada polo vice-voceiro do Grupo Socialista, Sr. Calvifio

Rodriquez, por escrito de data 29 de maio de 2006:

PROPOSTA DE CONTIDOS E PARTIDAS:

Apartado de compromisos derivados de acordos vixentes e ineludibles

- Anualidade do Auditorio-Pazo de Congresos 4.922.472 €
- Sentenza Obrascoén-Huarte 124.361,17 €
- Adquisicién edificio Antigo Reitorado 1.285.000 €
- Urbanizacién Barreiro 832.928 €
- Expropiacién terreos Zamans 348.257,48 €
- Anualidade convenio Universidade Toralla 86.103,37 €
- RC Construcciones Dios 90.478,91 €
- Aportacion a Zona Franca (Vigo 2005) 1.710.744,96 €
- Sentenza EMPTY 69.156 €
- Convenio campos de Futbol Deputacidn (Cabral,

Candean, Comesafia, Sardoma, Valladares) 600.000 €

Total 10.069.501,89 €

- Liquidacidén proxectos 2005
Desglose por proxectos:
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- Modificado e direccion de obras por aparcadoiro

Urzaiz 152.899,21 €
- Modificado humanizacidén entorno mercado da Pedra 18.400,00 €
- Complementario humanizacién R/Uruguay-Colén 180.396,52 €
- Liquid. obras mellora beirarruas Baiona e Balaidos 20.376,74 €
- Liquidacion obras mellora beirarruas rua Portela 13.761,16 €
- Iluminacién Balidos-Setga 45.,268,48 €
- Proxecto complementario 12 fase remodelac. Trav.Vigo 147.482,65 €
- Id. modificado Id. 69.325,96 €

Total 647.910,72 €

Total 10.717.412,61 €
Apartado correspondente ao Plan de Accidn Vecifal
- Obras de SANEAMIENTO e ABASTECEMENTO en todos os

barrios e parroquias da cidade 8.000.000 €

(Nesta partida amplianse en preto de 2.000.000 de euros as propostas xa
orzamentadas polos técnicos municipais para poder atallar os principais
problemas detectados en todos os barrios e parroquias)

- Melloras na ETAP do CASAL 2.000.000 €
Total 10.000.000 €
TOTAL (suma dos dous apartados) 20.717.412,61 €

DEBATE.- SR. SOTO FERREIRO: Hai dous aspectos fundamentais nas nosas
argumentaciéns sobre a proposta que facemos de seguido. A primeira é
preguntarlles publicamente se realmente leron os informes do Sr.
Interventor e do Sr. Secretario Xeral, se non é asi que o fagan, sobre os
contidos que hoxe 1imos tratar neste Pleno. Mais concretamente e para
anunciar que ninguén alegue ignorancia, o que pode ocorrer, preguntolles a
todos se cofiecen que hai unha advertencia sobre o artigo 177 do texto
refundido da Lei reguladora das facendas locais e demais normas
concordantes, o 34-38 do RD 590/2004, etc., porque ese Real decreto e a Lei
reguladora din sen ningun tipo de contradiccidén posible que non se poden
abordar gastos que se poidan demorar ata o exercizo seguinte cando esteamos
nun orzamento prorrogado.

Non se pode dicir co mais minimo rigor que esteamos diante de propostas de
gastos inaprazables. O mellor poderia ser inaprazable a controversia
montada o outro dia no Pleno polo que ven hoxe o cesamento do Sr. Iglesias.
Ese si seria un gasto inaprazable que curiosamente non figura en ningunha
das propostas que temos enriba da mesa. Por certo que os informes do
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interventor, un do 25 de abril, outro do 23 de maio, o Secretario informou
en data 24 de maio son os que insisto en que os lean.

0 segundo aspecto do tema que hoxe estamos a tratar enlaza co comentado o
outro dia no Pleno. 0 BNG pediu a suspensién do Pleno diante dun tema que
podian presumir grave; a Sra. Alcaldesa coma xustificacion xenérica do
cesamento dun concelleiro que nun debate de investimentos falou, se non
lembro madl, de por qué non se investia na posta a punto e na depuracién dos
depdésitos do Casal e Valladares, realmente o que non entendo é por qué non
foi ata o final.

Por qué se vai xerar alarma social por dicir a verdade? Non sei se vou
xerar eu alarma pero na mifia opinidén o que pasa neste tema e que por certo
non soupen ata o venres pola tarde das suas ultimas consecuenzas; soupen
unha parte o venres pola mafia e por iso a unha da tarde presentei esta
mocidén cos matices que hoxe vefien e ata o venres pola tarde non soupen das
slas consecuenzas en todos os sentidos.

En primeiro lugar si sabia a unha da tarde da sua fraca memoria, Sra.
Alcaldesa. Lémbrolle que o Goberno que vostede preside en data 14 de
decembro de 2005, hai cinco meses, trataron temas de abastecemento e
saneamento e acordaron facer alguns investimentos, cousa que aplaudo, sobre
uns tres milléns de euros e 6 mesmo tempo deixaron pendentes de investir
polos mesmos conceptos exactamente 23.864.306 euros por falla de cartos
para poder facelo entén. Nada que dicir se non fose que unha parte do que
deixaron de investir deberia ser destinada & adaptacion das EDAR do Casal e
Valladares, ¢0s contidos do RD 140/2003 e normativas concordantes,
adaptacién de obrigado cumprimento 1legal e que importarian en ndmeros
redondos 2.800.000 e 1.500.000 euros respectivamente en numeros redondos.
Vostedes recibiron un informe na Xunta de Goberno Local con datos e
orzamentos concretos do que poderia custar, tamén advertindolles que habia
unha normativa, no decreto 140/2003, por certo asinado polo Sr. Rajoy.
Vostedes naquel momento 6 mellor non podian facerlle fronte pero tifian que
telo feito xa porque o decreto do Goberno de Espafia do que falo era do 7 de
febreiro de 2003 e obrigaba a esas adaptacidéns mesmo antes de que comezara
0 ano 2004, falo de memoria. Vostedes deixaron pasar o tempo e agora,
diante da oportunidade dun investimento extraordinario o Sr. Iglesias toca
o tema e di por qué non se inviste nisto; quedamos preocupados, recibimos

alguns informes parciais e sesgados...
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Claro e alto, complicidades para estas trapalladas ningunha, solidariedade
para resolver os problemas de Vigo con rigor e con discrecidén cando sexa
mester toda. Pero sentir que me toman o pelo, non.

Digo isto porque nas xuntanzas que tivemos déronnos informes sesgados, por
algun técnico municipal se nos dixo que o unico problema que tifian as augas
da depuracion do Casal e de Valladares era de turbidez, en todo caso aptas
para o consumo. Ese informe era certo pero o que tifia de sesgado era que as
directivas europeas cada vez piden un nivel de cualidade mellor e o que
antes era apto para o consumo, legalmente non o é hoxe porque se esixen
cotas mellores de salubridade na auga que bebemos todos os vigueses. Por
iso hai ese Real decreto que citei que fala da obrigatoriedade de adaptar
as estacions depuradoras a unha serie de parametros, entreles a turbidez.
Por iso tamén, Sra. Alcaldesa, o Concello de Vigo ten recibido algunha
requisitoria, ainda que non sei cantas, concretamente da Conselleria de
Sanidade para que pofian 6 dia ese Real Decreto e se cumpra a normativa
sobre augas. E vou engadir algo mais: non en todos os informes dos técnicos
pero si en alguns, tamén con alguns metais en suspensidén. Que conste en
acta para asumir as responsabilidades que tefla que asumir polo que estou a
dicir e para que vostedes asuman as suas.

Que conste en acta tamén o que dixen antes: escandalo social, alarma social
como dicia vostede, toda para resolver este problema pero a xusta, eu non
digo que a auga de Vigo estea peor do que estaba. Digo que non esta 6 nivel
da esixencia sanitaria de legalidade das directivas europeas que se
materializan no Estado Espafiol con ese Real decreto que vostedes non
cumpriron e seguen mirando para o tendido.

Independentemente de que vostede cometeu un acto para min intolerable, ala
a sla concienza persoal e politica, 6 cesar a un concelleiro por insinuar
gque habia que facer iso, sen chegar &s consecuenzas nin saber o por qué,
tampouco sei se o sabia o Sr. Iglesias, non estou na sula concienza nin no
seu pensamento, saberao el e se quere que no lo diga. Sr. Iglesias non
guero molestalo, en todo caso pidolle disculpas porque bastante mal rato
supofio que debe estar a pasar vostede con todas estas circunstanzas, pero
tefio que dicir as cousas en toda a sua extensién pola responsabilidade
politica que a todos nos atinxe neste tema.

Sra. Alcaldesa, vostedes agacharon temas diante do Pleno da Corporacién,
agacharon temas en reunidéns bilaterais cos grupos politicos, non nos deron
parte da informacidén, ninguén puxo enriba da mesa diante deste concelleiro
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gue houbera ningun atisbo de ilegalidade na depuracién das augas de Vigo e
a sua conducta neste aspecto créame que me parece absolutamente reprobable.
Dito isto, vostedes poden facer os investimentos que lles pete; sabedores
deste tema nés corriximos a nosa proposta anterior naturalmente porque tefio
gue confesor que o ignorabamos totalmente e polo tanto a nosa correcciodn
con respecto o que tifiamos presentado anteriormente é:

Primeiro que se cumpra a Lei, naturalmente; segundo incluir en primeiro
termo de calquera investimento que se poida facer en Vigo, as adaptaciéns 6
Real Decreto 140/2003 das estacidéns depuradoras de Valladares e Casal.

SR. TOBA GIRON: Vou facer unha intervencidén breve en razén de que iste vai
ser o terceiro debate no Pleno no que falamos do mesmo asunto. Someramente
direi que en razéon do acontecido no ultimo Pleno e precisamente pola sla
suspensién e a retirada do asunto da orde do dia, tivemos unha reunidn de
voceiros con determinados técnicos que se ocupan do tema do abastecemento e
saneamento a quen lles fixen tres preguntas que constan nun informe e ainda
que as tres preguntas as fixen eu entendiamos o outro dia que eran
preguntas que suscitaron un acordo de todos os voceiros, pero en todo caso
non quero comprometer ningunha palabra nin ningunha expresidén posterior, en
canto & situacién do subministro e do informe que estd asinado o 23 de maio
qguedan claras tres cousas.

En primeiro lugar que a auga que recibimos os cidadans de Vigo cumpre todas
as garantias; en segundo lugar que temos caudal para un certo numero de
anos; en terceiro lugar que para nos anticipar a situacidéns futuras debemos
actuar en dous sentidos.

Por unha banda debemos remodelar a estacién de tratamento do Casal pero
para iso necesitamos un proxecto; en segundo lugar debemos pofier en marcha
un proxecto de optimizacién do uso da auga subministrada porque as perdas
gue temos son realmente importantes por tanto parece necesario actuar nos
dous sentidos. No sentido de asegurar, agora redactando o proxecto e no seu
dia licitando as obras cando corresponda e pola administracién que
corresponda, da adaptacién da estacidén de tratamento de Casal e por outra
banda realizar un estudo de cémo poder optimizar mellor a auga
subministrada e que actualmente perdemos non sabemos moi ben cdémo, pero as
cifras que nos dan os técnicos son realmente importantes se o que queremos
€ que esta cidade nos proximos anos tefla un ciclo de auga con
caracteristicas de substentabilidade.
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Atendendo a esas duas cuestidns que posteriormente se me concretaron mais
meridianamente en reuniéns cos técnicos por separado, a proposta en
relacion coa posicion de partida no dltimo Pleno formula a redaccidn deses
dous proxectos: o proxecto de remodelacién da estacidn de tratamento do
Casal que debemos de ter redactado canto antes para realizalo, ben con
fodos propios, ben en colaboracidén con calquera outra administracion, e
redactar ese outro proxecto posto de manifesto polo xefe do Laboratorio e
actual xefe de Medio Ambiente, Sr. Nufez Torrdén, que coidamos engadiria un
punto de mellor xestién 6 tema da auga en toda a cidade e na Area
Metropolitana.

Con estas duas modificacidns entendemos que a proposta aparece como
completa e anticipadora. Agardaremos a ver a redaccion deses dous traballos
e algins mais que estan na proposta e sobre os que xa non vou incidir
porque xa o fixen no Pleno pasado.

A respecto da proposta do Sr. Soto, como xa lle expresei o outro dia por
parte do Grupo municipal do BNG a nosa posiciéon é ben cofiecida e foilles
comunicada por escrito o pasado 16 de xaneiro. Por suposto hai
lexitimidade, como xa a houbo no ano 2005, para que 0s outros grupos da
Corporacion adopten acordo de establecer un orzamento. NOs xa expresamos
que, como fixemos no 2004 e no 2005, nese caso hipotético tamén estaremos
en contra, tamén con toda a lexitimidade.

En todo caso reunanse, falen, cheguen a acordos e sobre eses acordos
debateremos se é que chegan ata ai, pero o que non podemos facer tampouco é
estar esperando. Pofianse en marcha.

S6 unha nota final que tefio que facer en relacidén co debate do outro dia e
gue quero que conste en acta. Expresei sen completa fidelidade un dato que
figuraba no anteproxecto de orzamentos e que se me rectificou
posteriormente polo Sr. Guerra e polo tanto o rectifico tamén. E un dato
derivado de que o documento de ingresos que eu tifia parece ser que non

estaba correcto; en todo caso tefio que facer mencidn a esa rectificacion.

SR. CALVINO RODRIGUEZ: En primeiro lugar lamentar que por non ter a
preceptiva explicacién nos primeiros puntos da orde do dia deste Pleno do
cesamento e novo nomeamento do responsable dun &rea tan importante como
Vias e Obras, o debate da modificacién orzamentaria xire case que
exclusivamente 6 redor dese tema que dende logo é absolutamente importante.
Quixera empezar por dicir case que textualmente as palabras do concelleiro

Sr. Iglesias no anterior Pleno. Non quixen intervir nos prolegémenos desta
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sesién plenaria porque coido que non ¢€é necesaria esa intervencién de
aplauso, de agradecemento 6 traballo realizado polo Sr. Iglesias e tamén
por dicir algo que estaba no animo de todos, non en van o tema do ciclo da
auga sacamolo permanentemente aqui, foi obxecto de diversos acordos
plenarios con votos por unanimidades entre os que por exemplo estaba pasar
dese caudal de 1.500 litros por segundo 6s 3.000 1/s, consecuencia dunha
mocidén presentada no seu momento polo BNG porque cando se presentou esa
mocidén entendiase que era absolutamente crucial a curto e medio prazo
contar con esa ampliacién de caudal.

Pois o Sr. Iglesias o que dixo textualmente foi que as estaciéns de
tratamento de auga para esta cidade non estan preparadas para tratar mais
de 1.500 1/s, que era absolutamente vital a renovacidén desas duas estacions
e repetiu por activa en por pasiva que non se poden tratar mais de 1.500
1/s; digo as palabras que se colleron alguns 6 mellor para facer un
escandalo e rematar falseando o que o Sr. Iglesias dixo neste Pleno. E
ainda que reciba eses 1.500 litros que xa estan aprobados, non estan
preparadas as estacions para lles dar auga en perfecto estado 0s cidadans
de Vigo.

Unha verdade como un templo, alguns acolléronse a estas palabras de
“darlles auga en perfecto estado” e montaron un numerifio dicindo que non
estabamos bebendo auga potable. A marxe do problema da turbidez que en
efectos os técnicos xa nos falaron dese tema, €é obvio que é necesario
mellorar as garantias sanitarias de toda auga, entre outras cousas porque
asi o obriga o Real decreto.

Cando se dixo iso aqui botamonos todos as mans & cabeza, retirouse o mal
chamado plan de barrios e parroquias, con formulamentos moi dramaticos
dalgun voceiro preguntando 6 Goberno se tifian proxecto para modificar esas
estaciéns, se nos estiveran enganando; “ata onde pode chegar o desleixo”
escoitamos naquel Pleno. Todas as xuntanzas que tivemos posteriormente os
voceiros, toda a documentacidn que recibimos non fan mais que sulifiar a
total correccién das palabras que dixo o Sr. Iglesias naquel Pleno.

Sen embargo pasou a festa, parece que pasou o escandalo e nos contentamos
no chamado plan de barrios e parroquias con facer un estudo de 50.000 euros
para a mellora da rede de abastecemento cando os resultados dese estudo son
perfectamente cofiecidos e logo falarei diso; ou 100.000 euros para encargar
0 proxecto de mellora da estacion de tratamento do Casal, cando en
realidade este é un dos principais problemas. Digo un porque é obvio que o
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da depuracién e o outro, non se sabe cal pofier primeiro, eu pofieria mesmo
primeiro o da depuracién.

0 outro dia asistimos a unha conferencia no plan de barrios e parroquias, a
todo un debate duns vinte minutos ¢ redor da depuradora. NO6s sabemos
perfectamente que o tema da depuradora & absolutamente crucial pero
tratémolo noutro momento porque entroutras cousas tivemos a
responsabilidade de non ligar o tema da depuradora que €é o principal
problema que ten esta cidade a algo que era unha esixencia presentada pola
Federaciéon e polos cidadans e cidadas de Vigo dos barrios e parroquias como
era tratar de mellorar no posible a calidade de vida deses barrios e
parroquias.

A marxe de que eu xa tifia falado no Pleno de importantes investimentos
cruciais en abastecemento e saneamento que valoraba en vintetantos millédns
de euros por documentos oficiais do Concello, investimentos previstos que
non contaban con financiamento, a semana pasada entreguei este documento 6s
medios de comunicacién. Investimentos coma iste: execucidén dos emisarios de
Alcabre-Rua Corufia, case 6.000.000 €; melloras da ETAP do Casal, case
3.000.000, por certo, recibimos un avance da posibilidade de mellora da
estacién do Casal por parte da empresa concesionaria e isto xa aumentou a
4.000.000 €; melloras na ETAP de Valladares, 1.500.000 €; redaccién dun
plan de emerxencia e outros da presa de Zamans; adecuacién e optimizacidn
do abastecemento de auga dende manantiais, 500.000 €; mellora abastecemento
Saians, Oia e outros; mellora abastecemento a Coruxo, Navia, San Miguel,
praias, etc.; renovacion de redes de abastecemento primeira fase Camelias,
Areal, Arago6n; renovacién rede de saneamento Coia, Tomas Alonso, etc.

Estes eran investimentos pendentes de facer dende o mes de decembro que
eran as que nos levaban pofier no acento precisamente en saneamento e
abastecemento tamén para o0s barrios e parroquias como cuestidn
absolutamente prioritaria para esta cidade.

Pero tamén recibimos unha carta da Alcaldesa, que agora xa é publica na
medida en que a tivemos todos os voceiros, 6 conselleiro de Medio Ambiente
onde por activa e por pasiva se salienta permanentemente que o tema do
abastecemento e saneamento son cruciais para a cidade, onde
fundamentalmente se pide O Conselleiro que se axilicen os tréamites
administrativos que permitan someter a aprobacién o plan director de
abastecemento de auga, falase tamén de saneamento ainda que non o vou
mesturar para que non se diga que metemos a depuradora polo medio, e que en
materia de abastecemento pasan necesariamente pola construccién dun novo
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encoro ou de ser o caso transvase dos rios Verdugo 6 Oitavén, adecuacidn
das estacidons de tratamento de auga potable as disposicidéns contidas no
Real decreto 140/2003, a construccién dunha nova planta de tratamento toda
vez que a ETAP do Casal estd 6 limite da sua capacidade e non é susceptible
de ampliacion, a construccion de novos depodsitos reguladores e conducciodns
e todas aquelas outras medidas que se consideren convenientes para unha
axeitada prestacion deste servizo basico a poboaciédn.

Tamén tivemos cofiecemento de xuntanzas que a peticién da Alcaldesa se
organizaron baixo a presidencia do Sr. Iglesias con voceiros dos outros
grupos onde tamén se falou destes temas e onde, por exemplo, 0S nosos
representantes, neste caso a Sra. Grafia, presentaba a necesidade de que
sexa renovada a fin de minimizar as pérdas do caudal dispofiible toda a rede
ou unha parte importante da rede de abastecemento de augas nesta cidade, a
inaprazable adaptacién de estacidns de tratamento, etc.

Todo ia nesa direccidén de salientar que isto era absolutamente importante.
Sin embargo o resolvemos con 50.000 euros para algo que estd absolutamente
claro. Os técnicos dixéronnos nas xuntanzas desta semana que hai unhas
pérdas do 32% de auga que recibimos da presa de Eiras. Sabemos porqué e
sdbemolo ademais dende hai moito tempo porque o plan director de
abastecemento de auga ven do 2003 e salientdbase xa que un dos obxectivos
fundamentais era a renovacién de redes de distribucién de fibrocemento por
outras novas de fundacién ductil, etc., porque as pérdas son enormes, unha
terceira parte da auga que recibimos.

Sabemos que esa é parte da solucidn, sen embargo a minimizamos, chegamos
ridiculizala dicindo que como as tuberias van aterradas mellor non facelo
porque iso non o ven os electores.

Tomamos tamén outra resolucidén: 100.000 € para redactar un proxecto de
mellora da estacién de tratamento do Casal e tivemos unha proposta de
melloras da empresa concesionaria na ETAP do Casal por un importe de
4.000.000 € na que fala que facer este proxecto, que s6 na terceira fase da
suia realizacién permitiria aumentar un pouco o caudal dos 1.500 1/s a
tratar. Recibimos este proxecto cunha temporalizacién de case tres anos e
medio, 41 meses, € dicir que non teriamos ningunha mellora en canto a
tratar un maior caudal de 1.500 1/s, a maiores de que non teriamos as
melloras esixidas pola salubridade do Real decreto do que falamos ata
dentro de tres anos e medio se é que non se toman medidas serias.

Esas medidas s6 poden pasar por considerar que este é o principal problema,
gque é o que debe requirir un esforzo orzamentario especifico e profundo por
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parte desta Corporacion, non s6 por parte do Goberno municipal, e por iso
nés, que no anterior Pleno xa estabamos absolutamente convencidos de que o
acordo estaba feito e que o PP e o BNG ian votar ese plan de barrios e
parroquias que hoxe xa nin se nomea neste Pleno, porque entendemos que hoxe
si seria unha irresponsabilidade pola nosa banda que non puxeramos a nosa
emenda enriba da mesa. Cando todo estd a darmonos a razon seria
irresponsable pola nosa banda que non pediramos responsabilidades a todos
0s grupos desta Corporacién e esa responsabilidade pasa fundamentalmente
por apoiar os investimentos previstos en saneamento e abastecemento.

Nesa enmenda, na que a maiores por suposto de pofier nunha primeira parte o
gue era un acordo unanime de todos os membros desta Corporacion de incluir
0os compromisos derivados de acordos vixentes e ineludibles por importe de
dez milléns de euros, ou o0s proxectos que correspondian a 2005 e a sla
liquidacién que é pouco mais de medio millén de euros, pofiemos de novo o
acento en obras de saneamento e abastecemento en todos os barrios e
parroquias da cidade por un importe de oito milléns de euros precisamente
para que os técnicos prioricen en funcion de onde hai os principais
problemas que poidan ser atendidos en barrios e parroquias nestes dous
puntos e por suposto unha aportacién de dous milléns de euros para axilizar
6 méximo a necesaria mellora da estacidon de tratamento do Casal & marxe de
todas as outras cuestiéns que obviamente tefien que ser faladas con outras
administracidons dun xeito importante.

Se insisto nos 8 millons de saneamento e abastecemento é porque
precisamente nesa via estamos a resolver parte do gravisimo problema das
pérdas do 32% que temos nesta cidade. Voulles resumir a primeira e a ultima
folla doutro documento que tamén é de técnicos deste Concello, referido a
abastecemento e saneamento e que é consecuenza precisamente da demanda
presentada pola Federacién de Asociacidéns de Vecifios barrio por barrio.

A primeira folla refirese & zona de Val do Fragoso e lense cousas coma
ista: Necesidades: Avenida de Castrelos-Pereird, renovacion integral de
toda a rede de saneamento incluindo o regato canalizado baixo o tanatorio.
Cofiécese sO6 o0 proxecto dunha parte do arroio Pereirdé cun orzamento de
617.000 euros. Eugenio Kraft: o abastecemento encéntrase instalado en
fibrocemento sendo necesaria a suUa renovacién por un importe de 56.000 €.
Entorno do estadio de Balaidos: renovar a rede de pluviais porque hai moito
fibrocemento e a renovacion é imprescindible, 100.000 € aproximadamente;
Espedrigada, renovacion da rede de abastecemento, valoracidén estimada de
118.000 €.
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Pero se 1imos & U(ltima paxina atopamonos con San Miguel de 0Oia que
curiosamente non estd para nada representada no plan de barrios e
parroquias presentado polo BNG no seu momento, e lese en San Miguel de Oia
algo coma isto: problemas de abastecemento en zonas altas, refirese 6 mesmo
problema comentado en Camposancos, Gandara e Saians e parcialmente se
resolveria co ali proposto que requiriria un investimento de mais de medio
millén de euros pero a solucion total requiriria un investimento de
2.717.000 € para abastecemento no veran en zonas cruciais da nosa cidade.
Sobre 1isto enchémonos de ridiculizar a necesidade de abastecemento e
saneamento de barrios e parroquias na nosa cidade en anteriores Plenos.
Compafieiros da Corporacion, entendo que seria unha absoluta
irresponsabilidade pola nosa banda se non nos propofiemos de verdade, xa que
estamos nunha modificacién orzamentaria que pretende atender temas, como
dixo o Sr. Soto no seu momento, dubidosamente encaixables na lei, eu dendo
logo o Unico que considero encaixable neste intre é atender a iso que é un
problema crucial e urxente.

Por iso propofiemos e pedimos a todos o0s grupos que apoien a emenda que
presenta o Grupo municipal Socialista que vefio de resumir porque cremos que
seria unha irresponsabilidade non o facer.

SR. FIGUEROA VILA: Hoxe traemos unha modificacidén orzamentaria presentada
para un desefio de investimento nos barrios e parroquias da nosa cidade e
iso é o que imos tratar e tentar defender.

0 Goberno presentou un plan de barrios e parroquias que no seu dia foi
consensuado, non tivo o apoio desta Corporacién e polo tanto, como
entendemos que non temos maioria suficente para poder levalo a cabo, hai
varias propostas alternativas: unha do Partido Socialista e mais do Partido
Galeguista e outra do Bloque Nacionalista Galego. O non poder ser
ratificada a nosa proposta, entendemos que das duas opcions a do BNG é un
mal menor e polo tanto o equipo de Goberno vaille dar a sua aprobaciodn.

Non podemos deixar pasar a oportunidade que se nos da, logo de diversas
matizaciéns que se fixeron en torno a varios temas. Coido que o que hai que
pofier enriba da mesa alomenos é dicir a verdade do que pasou neste proceso
dende o ano 2003. Falase unica e exclusivamente dos ultimos vinte dias ou
un mes pero coido que hai concelleiros que falan porque non asisten as
xuntanzas, nin eles nin os seus grupos e polo tanto non se enteran do que
pasa na cidade. Ise é un problema de cada un dos grupo e vou dicir o por
queé.
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No ano 2003, gobernando o Sr. Pérez Castrillo apoiado polo Partido
Socialista, presentouse & Corporacién un plan director de abastecemento
para Vigo e o seu contorno xeografico, é dicir, a suUa area metropolitana.
Presentouse dese xeito porque Vigo non tifia a capacidade econdémica para
poder financiar uUnica e exclusivamente ese plan director nos préximos 25 ou
30 anos. Xa se entendia naquel intre que iste tifia que ser un proxecto
metropolitano onde todos os Concellos e por suposto a Xunta de Galicia que
ten competencia nestes temas, fixesen as aportaciéns debidas e os
financiamentos correspondentes para poder levar a cabo un proxecto dunha
contia tan importante.

Non vefiamos dicir agora no ano 2006 que non nos enteraramos do que pasaba
co abastecemento e o saneamento da cidade de Vigo pero me vou centrar no
abastecemento.

Iso foi presentado en febreiro do 2003 a todos os grupos politicos;
vostedes seguiron gobernando, gobernou o Partido Socialista e durante eses
seis meses non sé non moveu nada, é que non fixo absolutamente nada, non
mandou nin unha carta a ningin lado, nin & Xunta, nin reuniu 6s alcaldes,
nin reunién da Mancomunidade, nin no Pleno da Corporacidn.

Cando chegou o Partido Popular retomou este tema, leo literalmente:
“Estableceuse un ofrecemento en escrito dirixido 6 subdirector de Xestidn
de Dominio PuUblico Hidraulico de data 15.06.04 de elaborar e financiar na
sUa totalidade, baixo a direccidén do dito organismo, a redaccién dun estudo
de viabilidade no que se analizara a posibilidade de emprazamento,
volumen..., dun novo encoro”. E dicir se lle remitiu o borrador do plan
director que fora elaborado por Aqualia da Xunta de Galicia.

Non sé isto, sendn que o 14 de setembro de 2004 publicouse no BOE unha
resolucién do organismo autdénomo Augas de Galicia da Conselleria de Medio
Ambiente, do 25 de agosto de 2004, polo que se anuncia a licitacién polo
sistema de concurso, con procedemento aberto, para a contratacion da
asistencia técnica para mellorar o abastecemente urbano dos grandes nucleos
de poboacién galegos.

Neses antecedentes vifia: Vigo.- Abrangue principalmente Vigo, Cangas do
Morrazo, Moafia, Nigran abastecido dende os encoros de Eiras e Zamans 21 e 2
hectémetros cubicos, respectivamente. Area de Vigo.- Os licitadores para se
presentar tifian que presentar a seguinte documentacién: plan director de
abastecemento de auga no entorno xeografico do Concello de Vigo, 2003.
Estudo que a dia de hoxe non sabemos onde estd, nin se esta feito, nin se
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esta concluido. Diso non se pronuncian o Sr. Conselleiro de Medio Ambiente
nin o Sr. Presidente da Xunta de Galicia.

Por qué nos estan enganando? Por qué nos estan mentindo cando a cidade de
Vigo fixo os seus deberes? Estes son documentos oficiais.

0 Consello de Vigo seguiu a facer os seus traballos porque habia unha serie
de Concellos da Area Metropolitana que nos solicitaban auga e Vigo, como
asi o din os informes, non ten ninglin problema para o0 seu subministro e
abastecemento de auga propio para os proéximos 10/15 anos e asi estase a
demostrar. Por suposto hai que facer unha serie de melloras pero non ten
absolutamente ningun problema.

0 problema real radica en que eses Concellos da Area Metropolitana que
necesitan auga tefien que a solicitar a Vigo. NOs dicimos que queremos ser
solidarios con eses Concellos, queremos subministrarlle auga pero
evidentemente o que queremos é que a Xunta de Galicia que é quen ten as
competencias, faga as aportaciéns e o financiamento e sobre todo se
pronuncie sobre ese plan director de abastecemento que a dia de hoxe non
cofiecemos.

0 que non estamos dispostos baixo ningin concepto e como representantes da
cidade de Vvigo é a que o Concello de Vigo tefia que financiar e facer as
aportaciéns correspondentes para que todos os demais Concellos se
beneficien.

Agqui entronca este discurso cunha solicitude que estamos a facer
permanentemente e non por capricho, é necesaria a constitucidn e aprobacidn
da Lei da Area Metropolitana. Esta Lei non é un capricho deste Goberno nin
dos Concellos que a conforman, € unha necesidade sobre todo para tratar
temas como abastecemento, saneamento e transporte publico.

Coido que ningun dos vintesete corporativos que esta aqui estd disposto a
gque cos cartos de cada un dos vigueses se fagan melloras en redes de
infraestructuras que beneficien a outros Concellos. Cun matiz: nés estamos
dispostos a ser solidarios pero queremos unha solidariedade compartida onde
cada quen aporte a parte que lle corresponde. Sobre todo dun xeito especial
a Comunidade Auténoma porque é quen ten a competencia nestes temas.

0 plan director de abastecementos non fala de 7 nin de 20 milléns de euros,
ises son parches; este plan fala de 220 milléns de euros, preto de corenta
mil milldéns das antigas pesetas e como vostede comprendera, se dende o ano
2003 temos un desefio e unha planificacidén, o que queremos €é que dunha vez
por todas a Xunta de Galicia dea o visto e prace a ese plan director para a
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partir dai priorizar. Asi é como se ten que traballar, priorizar os
investimentos que ese plan director nos poida marcar.

Non é igual ter que construir un encoro que non ter que o facer; facer un
transvase que non o facer; que Cangas e Moafia necesiten un colector para
transvasar auga que non 0 necesiten; que Baiona tefia resolto tefia ou non
resolto o seu problema da auga.

Coido que todos entendemos perfectamente esta cuestidén polo tanto non vefian
vostedes agora a aproveitar unha situacién coxuntural dun tema para facer
un discurso que non é real.

A maiores este Concello seguiu facendo os seus traballos. Dixemos que se
temos unha concesi6on de 1.500 1/s do ano 62, imos solicitar ampliacion O6s
3.000 litros/segundo, fixose a solicitude, concedéusenos e publicouse o 26
de abril de 2006 pero ainda que mafa puidésemos utilizar eses 3.000 1/s non
haberia capacidad, o encoro non seria suficiente para almacenar este caudal
de auga.

0 Unico de que estamos a falar é de que Vigo necesita dunha vez por todas
gue se lle dea o visto e prace a ese plan director, a partir dai buscar o
financiamento porque no ano 2007 necesitamos acudir & solicitude de fondos
europeos para temas desta importancia. Como comprenderan vostedes un
Concello como o de Vigo non se pode permitir baixo ningun concepto que das
sias arcas municipais saian investimentos para estes proxectos na sla
totalidade porque sen6én a cidade de Vigo se paralizaria, non teria cartos
para o seu mantemento ordinario, para o seu gasto corrente, para 0s seus
investimentos cotians, non teria capacidade.

Saben que dende o ano 90 este Concello esta a facer un esforzo inversor
importante en saneamento, facilitarémoslles nas proéximas horas os datos
dende esa data. Evidentemente temos que contar con outras administraciodns,
sobre todo coa Xunta de Galicia e nalglins casos co Goberno Central. O que
non podemos seguir é acudindo 6 plan de investimentos de Aqualia porque
vostedes saben que a concesion remata no ano 2015 e esta esgotado a dia de
hoxe con dez anos de anticipacién. Fixose ben porque eran necesarios eses
investimentos pero seguramente se tivésemos mais axuda non teriamos que
acudir a ese tipo de investimentos.

Voulles dar un dato: Financiado no periodo 91-2006. Saneamento na cidade de
Vigo: O Concello de Vigo aportou 135 milléns de euros, Fondos Europeos 39,5
millons e pola Xunta de Galicia 89,7 millons de euros. Danse de conta que a
cidade de Vigo en 15 anos financiou 135 milldéns de euros? Saben o que
significa esta cifra? E unha auténtica barbaridade que sé o Concello de
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Vigo financie <con fondos propios, nalguns casos deses plans de
investimentos, 135 milldéns de euros.

Sefiores, cada un que faga o discurso que queira. N6s o uUnico discurso que
gqueremos facer é que esta cidade por suposto necesita melloras na rede de
abastecemento e vai seguir solicitéandoas para as conquerir pero coa
solidariedade e co compromiso de que outras administracidéns fagan as suas
aportaciéns. Este Concello non se pode permitir seguir facendo o ritmo de
investimentos que fixo nos ultimos quince anos en torno 6s 135 milldns de
euros porque sendn seria totalmente imposible facer outro tipo de
investimentos na nosa cidade, adicariamonos uUnica e exclusivamente a
abastecemento e saneamento.

Por suposto que son necesarias esas obras pero non do xeito que vostedes
propofien, €é unha cuestién de conceptos, de filosofia, de coémo hai que
tentar acadar financiamentos e aportacidns publicas. NOs entendemos que o
primeiro que hai que facer é ese plan director e que a Xunta de Galicia 1lle
dea o visto e prace; cando tefiamos ese plan que sexa ratificado por esta
Corporacién; que se pase & Mancomunidade de Municipios ainda que
loxicamente xa deberiamos ter a Area Metropolitana e cando tefiamos desefiado
todo o conxunto na slUa totalidade, tentar buscar os financiamentos e as
aportaciéns publicas.

Todos vostedes saben que un dos obxectivos ten que ser que dentro desa orde
de subvenciéns de fondos europeos que estan preparando para o ano 2007,
temos que ter preparado ese proxecto dun xeito claro e definido coas
aportacions, coas priorizacions, etc.

Iso non quere dicir que o Concello de Vigo non poida ir preparando a sua
documentacién, por 1iso falabamos de tentar facer ese proxecto para a
mellora das ETAPs e mesmo facer un estudo da rede de abastecemento para o
ter enriba da mesa.

Tamen queria contestar a algun concelleiro. NOs non mentimos, podemos estar
errados nos nosos formulamentos que coido que poden ser tan licitos ou méais
e mais defendibles que os que presentan vostedes ou alomenos igual. O que
pasa € que O mellor repito que hai algin concelleiro que non acude as
xuntanzas e entdén evidentemente non podemos estar pasandolle toda a
informacién.

0 23 de marzo fixose unha Xunta de Voceiros onde se daba conta de todos
estes temas: a auga que tifan solicitado os concellos, informabase da
entidade concesionaria Aqualia, de Augas de Galicia, da Comisién de Goberno
da Mancomunidade, do escrito da Alcaldesa 6 Conselleiro de Medio Ambiente,
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etc. Ese dia xa sabian todos vostedes o que estaba a pasar, que se pedira o
incremento para a concesién para o caudal, que os concellos do noso entorno
estaban solicitando auga, que Augas de Galicia estaba facendo unha
asistenza técnica ou un estudo para o abastecemento do entorno, que as
melloras das ETAPs eran necesarias, etc. Vostedes sabeno dende o dia 23 de
marzo. O acordo di: “Que pola Alcaldia-Presidencia se solicite unha
entrevista co Conselleiro de Medio Ambiente e Desenvolvemento Sostible da
Xunta de Galicia co fin de obter unha resposta 6 escrito de data 21 de
febreiro de 2006 (do que tamén tifian cofiecemento) e moi especialmente para
recabar a situacién na que se atopa o plan director de abastecemento de
auga O entorno xeografico do Concello de Vigo e en consoancia cO mesmo se
determinen as actuacions 1inversoras 1imprescindibles para garantir o
abastecemento 4 poboacién da nosa cidade e zona de influenza”.

Polo tanto sabian que se solicitara auga, que habia unha carta da Alcaldesa
0 26 de febreiro e sabian que habia un plan director de abastecemento que a
Xunta de Galicia estaba levando a cabo.

“Segundo.- Dirixirse a todos os Concellos que solicitan cesién de caudal a
fin de que acompafen & respectiva peticidon xustificacidon da prediccion de
demanda de consumo e certificacidén de disposicién de infraestructuras de
saneamento axeitada para conduccién, tratamento e vertido das augas
residuais.

Terceiro.- Requirir da empresa concesionaria do Servizo Aqualia, Fomento de
Construccions Vigo UTE, a elaboracion dun plan de investimentos no que se
teflan en conta a substitucidén das redes de distribucidén interior de auga
gue ben por ter superado o seu periodo de vida Gtil ou coma consecuenza
dunha defectuosa construccidén, deben ser renovadas a fin de minimizar as
pérdas de caudal dispofiible para a poboacidn.

0 mencionado plan de investimentos deberd especificar as zonas de
actuacion, os prazos de execucion das obras, a conseguinte reposicion de
viais e a formula financeira de recuperacion.

Cuarto.- Con arranxo 6 mesmo formulamento expresado no punto precedente,
considérase inaprazable o pronunciamento da entidade concesionaria sobre a
adaptacién das actuais ETAPs, asi como no seu caso a construccién dunha
nova planta que garanta a maior demanda rexistrada no noso municipio,
consecuenza da construccion e entrada en funcionamento da nova rede
perimetral e a dos Concellos situados na zona de influenza de Vigo que

desexan dispofier de auga xa tratada”.
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Isto cofiéceno todos os grupos politicos que acudiron as xuntanzas, 0s que
non evidentemente non o cofiecen.

Sras. e Sres. corporativos e sobre todo os cidaddns que son o0s mais
importantes, o fundamental é que logo do Ultimo Pleno se solicita un
informe onde se fan unhas preguntas moi concretas como se a auga que estan
a consumir os cidadans de Vigo cumpre con todas as garantias de
potabilidade segundo a normativa vixente O respecto. Respéstase claramente
por parte dos técnicos municipais: “No relativo & auga que consumen oS
cidadans de Vigo pddese asegurar que € potable xa que cumpre coa normativa
esixida O respecto. Tanto o Laboratorio Municipal como a concesionaria
Aqualia fan as analises necesarias que garanten en todo momento a
potabilidade da auga que se consume. Dos resultados das analises dase conta
periodicamente & Autoridade sanitaria competente”. Primera cuestiodn
clarificada.

En segundo lugar, se o caudal de auga de 1.500 1litros/segundo que
actualmente abastece a Vigo dende o encoro de Eiras satisface as demandas
dos cidadans e qué previsidéns de futuro existen: “En resposta 0 apartado 2
e tendo en conta os datos de aportacién da auga dende os encoros de Eiras e
Zamans e os consumos de auga potable durante o ano 2005, ano considerado
seco por parte do Concello de Vigo e os Concellos 1limitrofes, Vigo:
23.220.000 m3/ano; Redondela: 2.250.000 m3/ano; Cangas, Moafia, Nigran,
Baiona, Porrifio, Soutomaior, Gondomar. Total 32.680.000 m3/ano. Aportaciodn
dos encoros 43.500.000 m3/ano.

Dedicese que ainda existe unha diferencia considerable entre a cantidade de
auga portada polos encoros de Zamans e Eiras, principalmente este ultimo,
43.500.000 m3/ano, e a cantidade que necesitan os cidadans de Vigo,
23.220.000 m3/ano é polo que se considera que durante un longo periodo de
tempo, alomenos dez anos, o0s cidadans de Vigo non van ter problemas de
subministros de auga coas infraestructuras existentes, tratando os 1.500
1/s xa que, ainda supofiendo unhas pérdas dun 25%, quedaria unha capacidade
para un incremento de poboacién respecto da actual do 65%, isto tendo en
conta soamente o consumo de Vigo.

No relativo a se é posible tratar coas infraestructuras actuais o caudal de
auga de 3.000 1/s concedidos por Augas de Galicia en resolucién de data 15
de febreiro de 2006 ou coma minimo un caudal de 1.800 1litros segundo,
indicar que seria necesario construir unha nova estacidn de tratamento pero
sempre condicionada & construccién previa dun novo encoro ou captacién

adicional que garantise a utilizacién dos 3.000 1l/s. En <canto a
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posibilidade de tratamento de 1.500 1/s coas infraestructuras existentes,
indicar que segundo a empresa concesionaria seria necesario realizar
modificaciéns na planta actual do Casal segundo se indica en memoria
valorada por ista.

Cabe salientar que os datos relativos 6 prazo de execucidén e importe
recollido na memoria son orientativos e que probablemente wvarien
sensiblemente cando se proceda a redaccién do proxecto correspondente.”
Isto é a informacién real. Cada quen pode ter as sUas prioridades nesta
cidade; nés o que lles dicimos é que os traballos hai que os facer con
rigor, seriedade e responsabilidade. E mais, non é unha cuestién que inicie
este Goberno, iniciase en febreiro de 2003 e o fundamental é ter enriba da
mesa ese plan director de abastecemento e non sO ese plan, sendn que tamén
0 estudo que a Xunta de Galicia o 14 de setembro de 2004 quitou a concurso
gque é fundamental para que cando tefiamos ese plan director de abastecemento
poidamos levalo a cabo, priorizar as obras, buscar o financiamento e ver
que tipo de actuacidéns temos que facer.

Este non é un problema dnica e exclusivamente de Vigo como se quere facer
ver porque a maior gravidade a tefien os vecifios do Morrazo, eles si que
necesitan inmediatamente ter algun colector a maiores para conduccidén de
auga porque pode haber problemas en anos inmediatos no Morrazo e iso séabeo
a Xunta de Galicia o que pasa é que o que estd a facer a Xunta é
escapulirse porque saben que tefien este problema e se os primos de Vigo
lles resolven o] problema, a sla rede de infraestructuras, de
abastecementos, ten o camifio andado.

Que cumpran cos seus traballos, coa sUa responsabilidade que saben que a
tefien porque cofiecen ese plan director de abastecemento dende xufio de 2004
e se non o cofiecen tefien a obriga do solicitar que o tefien en Augas de
Galicia na Xunta. Claro que saben que pode haber problemas graves nos
préximo anos para os Concellos limitrofes e o que tentan é trasladarlle &
responsabilidade 6 Concello de Vigo porque como ata o de agora sempre fixo
0s seus deberes e o0s seus investimentos, sega a facelo.

Iso non é de xustiza, nin cos propios corporativos, nin coa cidadania que
nos esixe que o0Ss nosos investimentos cos cartos dos seus impostos os
invistamos do mellor xeito posible. Coido que non seria de recibo que o
Concello de Vigo adapte toda a sUa rede de abastecemento e subministro para
gue os demais Concellos poidan ter ese beneficio que nos parece ben, sempre

e cando esa solidariedade sexa compartida.
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Sr. Calvifio pode priorizar vostede o abastecemento, por qué non prioriza
tamén saneamento e a depuradora? Por qué non nos di agora, aqui, que hai
gque investir trinta milldéns de euros na depuradora da cidade de Vigo? Nos
dicimoslle que o Concello de Vigo ten que buscar o financiamento noutras
administracions para este tipo de investimento. Iso é un problema do
concepto politico, vostedes poden estar de acordo ou non pero nds pensamos
gue os cidadans de Vvigo tamén merecen a mellora da slUa calidade de vida
noutros termos.

E un problema de priorizar, nés entendemos que estes investimentos téfiennos
que facer dende outras administraciéns e acudindo a fondos europeos. Coma
comprendera coido que non seria de xustiza dicir 0s cidadans de Vigo que
segamos ivestindo a un ritmo de 135.000.000 euros cada catorce ou quince
anos porque esta cidade non o soportaria. Asi temos as rlas levantadas,
problemas de mantemento xeral en todas as beirarruas de toda a cidade e
coido que esta cidade tamén necesita outro tipo de investimentos.

Por suposto que estes tamén e dicimos claramente neste Pleno que ndés imos
traballar para que ese tipo de investimentos cheguen & cidade o antes
posible pero imos esixir a outras administracidéns e por suposto acadar os
fondos europeos necesarios, por iso estamos facendo traballos e temos todos
os documentos en marcha, temos todas as medidas que hai que ter preparadas
para que cando chegue a orde de peticién de fondos europeos este Concello
estea listo.

Esperamos e confiamos que asi sexa, que outras administraciéns, neste caso
a4 que lle corresponden as competencias que € a Conselleria de Medio
Ambiente da Xunta de Galicia e por suposto o Ministerio de Medio Ambiente,
colaboren na peticién desta documentacién e no financiamento que Vigo
necesita.

Iso é o que vali facer este Goberno nos préximos meses, seguir a traballar
nesa direccion. Por isto xa anunciamos que imos votar a favor deste
documento porque consideramos que 0S nosos barrios e parroquias necesitan
investimentos e iso é o que ten que facer este Goberno e asi o imos facer.

SR. SOTO FERREIRO: Paréceme que todos podemos montar cortinas de fume,
podemos falar outra vez do “estado da nacién viguesa”, pero cada vez que
hai un problema do que sexa falamos dunha morea de cousas pero non
xustamente da que se trata porque parece que a alguns lles parece unha boa
maneira de enmascarar o que estamos a debater. Pero non hai por qué non

S.0rdinaria 29.05.06



falar diso porque senén poderia parecer que un refuga as verdades dos
demais nalgin sentido.

Sr. Figueroa, estou total e absolutamente de acordo en que hai que facer un
estudo e un plan integral de abastecemento e saneamento. Tamén estou de
acordo en que se ten que facer da man da Xunta de Galicia e tamén o estaria
en que vostedes e mais a Xunta de Galicia non wutilicen os temas de
abastecemento e a depuracién de Vigo para facer fogo cruzado porque no
medio as balas pillan 6 pobo de Vigo. Ogalld se senten e canto antes porque
naturalmente que a Xunta ten moito que dicir e moito que aportar; tamén
teria que haber algun tipo de decisidén do Goberno do Estado cara os fondos
europeos.

Non €é menos certo dicir que levamos unha chea de anos con goberno de
distinta cor en Galicia e que a cidade de Vigo ten sido preterida, deixada
de lado ou cara atrés nestes e outros temas.

A segunda cortina de fume é o tema da Area Metropolitana que, por certo,
dende que falaron dela na etapa do PP, é unha Area de cuarta division, pero
6 mellor é mellor que nada porque pode enmascarar outro tipo de debates
como que Vigo o que necesita é unha provincia no contexto socio-politico no
gue estamos. Se queren administracidén por comarcas que € O que quere o
Partido Galeguista encantados, pero non parece que 1iso sexa O horizonte
politico que debuxan nin o PP nin o PSOE, polo tanto dificilmente o
contemplard o estatuto.

Area Metropolitana si, pero agora xa estamos dando auga a Cangas, etc. sen
Area Metropolitana polo tanto do mesmo xeito que xa se esta a facer, non
impediria un tratamento consorciado, mancomunado, como queiran, sen que
tefiamos que entrar na Area Metropolitana o que non quere dicir que non sexa
bo.

Podemos falar desas cousas e de moitas mais pero volvo recomendar que un
dos bos xeitos de non facer nada nalguns temas é levandoos de tal xeito que
realmente sexa imposible. Se vostedes seguen a falar dun encoro, € unha
chea de cartos tal que seguramente vai facer inviable en non sei cantos
anos ese investimento e por riba vai contar cun impacto ambiental de tal
calibre que os cidadéans de hoxendia vanse levantar con forcas e paus outra
vez para impedir que se construa, polo tanto a ver se somos serios dunha
vez e non somos complices con que non se faga nada porque o que se pretende
€ imposible.

Faremos un transvase coas augas do Verdugo de catro quilémetros e pico, nun
tubo soterrado, cun investimento realmente modesto para o que son este tipo
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de obras publicas para garantir de toda a Area Metropolitana para cen anos
alomenos. Paren de falar do encoro que estan a emporcar realmente este
debate con obxectivos imposibles. Podemos falar de todo iso e de moito
mais.

Sr. Toba, vostede di que a idea de reformar Casal e Valladares non conta a
dia de hoxe con proxectos feitos, nin boa parte dos temas que vostede
presenta. Sra. Acaldesa, pido formalmente que cando remate o Pleno quero
gue me dean datos concretos de onde estan os proxectos de todo o que
presentan porque 0s quero ir ver. Tome nota e que conste en acta, para este
debate e para outras posibles historias xa que escollen ese tipo de camifio
no debate.

Podemos falar de todo o que queiran, de ampliacidén de acudais, do encoro, o
Mifio, o Verdugo..., pero hoxe nés facemos unha proposta moi concreta:
primeiro cumprir a Lei que ademais atinxe & saude publica no tema das augas
gque estamos a beber os cidaddns e cidadas de Vigo. Alarma a xusta e
necesaria, as augas non estan peor que antes, son as mesmas que tifiamos
pero hai esixencias que piden unha calidade mellor e esas esixencias non se
estan a cumprir na proposicién que vostedes fan. E unha directiva europea e
un decreto do Ministerio espafiol correspondente no seu dia de obrigado
cumprimento.

Quero facer un paréntese con respecto 6 que propofie o Grupo Socialista. NOs
estamos totalmente de acordo co que propofien; pareceume xa cando fixemos
unha proposicién conxunta que ese tipo de temas son moi prioritarios.
Supofio que é un tema de opcidn e pensamento politico; déixenme dicirlles
gue comparto 6 cento por cento nese aspecto o seu pensamento, coido que hai
gque atender moito antes ese tipo de cousas que outras, que tamén son
convenientes, mesmo algunhas delas necesarias pero que tefien que 1ir
despois. Nada en contra da sua proposicién.

Eu preguntolles a todos vostedes en voz alta, sobre todo 0s sefores do
Partido Popular porque eu entendo que o BNG faga a sua proposta e que as
suas 1ideas sexan agresivas coas dos demais, que digan que non queren a
proposta da Federacién Vecifial, nin a do PSOE e mais o PG e que queren que
gafie a sla, digo agresiva no sentido de dicir a mifia si e a dos demais non.
A posicidén do Partido Popular sinxelamente non me colle nos miolos e entodn
busco unha explicacion que vou dar en voz alta ainda que non sei se é ou
non. A nosa proposicion comprende non s6 facer inmediatos proxectos para
resolver os problemas das ETAPs de Casal e Valladares, senén que tamén
recolle o plan presentado pola Federacién de Asociacidns de Vecifios que
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vostedes din defender, Sr. Figueroa, pero que na practica non é certo
porque se fora asi voten a nosa proposta porque na do Bloque non estd o que
eu estou a dicir nin no que vostedes din defender. Estd na nosa proposiciédn
pero vostedes nin falan dela.

A nosa proposta si que non é agresiva, é absolutamente conciliadora na
forma e no fondo. No fondo porque suma todas as proposicidns: non sO ten o
gue vefio de dicir e a proposta feita no seu dia polo Grupo Socialista,
sendén que tamén o que esta a dicir na sua proposicién o BNG. Por qué non o
votan vostedes? Ademais estamos a propofier outra cousa, que se voten o0s
orzamentos que é o Unico xeito legal do facer ainda que non o mellor é como
€ 0 Unico e vostedes non se atefian a Lei, atéfidnse tamén as consecuencias.
Xa dixen mais dunha vez que hai leis que non me gustan nada e outras
regular pero as cumpro todos os dias ainda que me custe e non tefio mais
remedio co facer coma demécrata. Por qué vostedes non presentan un
orzamento? Seria lexitimo pensar que se non 1llo aproban, o que non deixa de
ser unha suposicién, que 6 mellor lle poderian afear que alguén non
presente unha mocidn de confianza? 0s orzamentos son tan importantes en si
mesmos que conlevan cousas coma isas no ordenamento xuridico que temos.

Nin entendo o por qué formal-legalmente, nin entendo o fondo. Vostedes non
votan a favor dunha proposicién de pofiérmonos de acordo nos orzamento e
votar xuntos todos os investimentos que estamos a propofier todos.
Expliquenllo vostedes 6s cidadans de Vigo pero aqui o uUnico feito que hai é
gue cada vez que hai un problema politico nesta cidade estan xuntos o BNG e
o PP. A min politicamente non me parece mal, tamén tefio estado de acordo en
moitas cousas co PP e penso estar mais no futuro se é que me dan
oportunidade, se fan trapalladas coma ista dende logo que non. Co PP e cos
demais grupos sen ningun problema pero non &s agachadas, por diante e
dicindo o por qué, as disculpas tanxenciais a alguns non nos enganan.

Sra. Alcaldesa, nun Pleno pasado falou de que podia haber alarma social; a
min a alarma social e mesmo o escandalo politico producenmo o feito de que
0 seu goberno, cofiecedores de que hai que cumprir a Lei, unha Lei que
afecta a4 mellor cualidade da saude publica, miran para outro lado e votan
outro tipo de investimentos antes de apostar polo que pode resolver
problemas coma ese. Al4 vostedes e a slUa responsabilidade pero non nos
vefian con trapalladas, digan por qué non votan o plan de parroquias, dixen
gue me parecia o mellor e cambio por estas circunstancias; dixenlles cando
voteli co Partido Socialista que votei honestamente porque me parecia o
mellor naquel intre e porque non tifia un cofiecemento cabal da lexislaciodn
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vixente, pero en canto alguén mo pon diante ai si que non lle volto a cara
4 situacioén e digolles 6s sefiores do Partido Socialista que eu que estaba 6
cen por cen de acordo co que propuxemos e que politicamente voltaria
propofielo, hai co facer no camifio da Lei e é o Unico tema do porqué non.
Ainda asi eu nunca votaria en contra da proposicién do Partido Socialista
porque no fondo estou cen por cen de acordo con ela. E para o deixar claro
tampouco me parece mal a proposta do BNG pero estou mais de acordo coa do
Partido Socialista.

Para rematar s6 facerlles un rogo 6 Goberno municipal e & Xunta de Galicia:
non xoguen & pelota con Vigo no medio en temas de abastecemento e
saneamento, hai moitas cousas que debater, moitas diferencias politicas
entre os dous partidos que estan na Xunta de Galicia e o Partido Popular e
entre o Partido Galeguista e o Partido Popular, canda quen ten as suas
peculiaridades politicas e cousas reais e obxectivas nas que debater e non
inventadas, como o estan a facer como arma arroxadiza por uns e por outros
no tema do saneamento e abastecemento de augas de Vigo.

Vostedes teflen unha proposta absolutamente 1legal e non s6 por temas
inaprazables, etc., senon tamén porque non se produce como se producira se
votan legalmento o que vostedes estan a propofier desequilibrio financeiro,
non se cumprird a normativa no que atinxe & Lei de saneamento das Facendas
locais e polo tanto por esas duas razdéns legais vostedes non deben votar
esa proposta. Eu votei unha semellante cando non tifia cofiecemento disto
pero a partir dai fagan o que lles pareza oportuno que n6s tamén o faremos,
non estamos dispostos a consentir que se burle 4 Lei e por riba xogando coa
salde publica ou non axudando a que a Lei garanta que a salde publica se
cumpra do mellor xeito posible.

Avisolles que se persisten nesa actitude politica nés recorreremos a todos

0s camifios que a Lei nos permite para pofier as cousas no seu lugar.

SR TOBA GIRON: Vou tentar retomar o fio mesmo que non pareza posible porque
da a impresién que o debate vai por outro lado e inevitablemente terei que
entrar nel ainda que parece que neste momento é un debate que non viria a
conto pero é preciso.

Empezarei por lles dicir que como xa lles dixen nos Plenos anteriores o BNG
tifia plena concienza que este ano non ia haber orzamentos municipais porque
se anunciaba, sexamos sensatos e atendamos &s nosas responsabilidades,
houbo un orzamento no 2005 pero non no 2006. Por esa razon con toda
lexitimidade e claridade eu mesmo me dirixin a vostedes dicindolles que non
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os ia haber, que nos puxeramos de acordo naquelo que era necesario realizar
na cidade 6 longo dos préximos meses porque esta claro que hai cousas que
compre facer como atender compromisos, obras que debemos executar como a da
ponte do Pontilldn.

Daquela dicialles que non debe ser tan dificil pofierse de acordo porque eu
non vou votar un orzamento do Partido Popular porque tefio tantas
diferencias con el que é imposible que o vote; dixenllo no 2004, dixenllo
no debate do 2005, entendo que outros apoien os orzamentos do PP, ben co
voto favorable ou coa abstencién que ven sendo o mesmo, pero non nolo pidan
a nés porque temos demasiadas diferencias de programa co PP.

0s catro grupos si podemos estar de acordo en que hai que pagar as facturas
e hai que facer obras como a da ponte do Pontillén. O BNG o que mantivo foi
unha posicioén realista atendendo 6 noso compromiso coa cidade.

En segundo lugar nés examinamos con coidado a proposta que fixo o grupo do
Goberno no seu dia. Sinceiramente descubrimos que era unha proposta
inabarcable, inacabable e inexecutable. Todos podemos e queremos resolver
0s problemas da avenida de Castrelos en saneamento, en abastecemento, en
beirarruas, en humanizacion, en tratamento dunha avenida que por certo é
unha das mellores desefiadas desta cidade.

Pero a avenida de Castrelos é un vial autondémico e o Partido Popular pode
pofier na suUa proposta 600.000 ou 900.000 ou cinco milléns de euros que
sabemos que non vai ser executable se non media un convenio de colaboracidn
entre a Direccidén xeral de Infraestructuras da Conselleria de Ordenacidén do
Territorio e este Concello por mais que nos doa e ainda que os cidadans de
Vigo con toda a razén non o entendan, como non entendian os cidadans de
Coia ata o ano 2003 que todo o poligono de Coia fose de titularidade da
Xunta de Galicia, pero iso xa esta resolto.

Agora o Goberno municipal ten que resolver problemas: Ramén Nieto, Avenida
de Castrelos, Avenida da Florida, Avenida de Galicia, todos son viais
autondmicos e esa é a clave para poder actuar sobre eles, non pofiendo
partidas que son inexecutables. Fixemos mais, revisamos a totalidade dos
proxectos e descobrimos que en moitos casos eran inexecutables. Voulles
pofier exemplos concretos: o Camifio de Sanin era inexecutable, non habia
acordo cos propietarios, logo daquela se non se van ceder terreos neste
momento, como se vai ampliar o camifio de Sanin que ten seis metros e medio,
oito metros na zona mais ancha e no que non se pode meter unha beirarrua?

Habera que facer esa xestiodn.
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Sen embargo si se poden executar as beirarruas de Cesareo Vazquez en Oia
porque resulta que hai acordos cos propietarios e hai proxectos para podelo
facer. Tendo acordo e proxecto debemos priorizalo.

A nosa non é unha proposta emulando & do Partido Popular e as diferencias
son evidentes; a nosa é unha proposta que pretende atender 0 conxunto da
cidade e o6s moitos problemas que ten. Por exemplo as beirarruas de Via
Norte estamos todos de acordo en que hali que as arranxar. Probablemente non
hai ningunha asociacién de vecifios que o reivindique pero ndés somos
conscentes de que é necesario nesa zona da cidade e debe ter prioridade
sobre outros proxectos. Asi sucesivamente.

A nosa é unha proposta para o conxunto da cidade, é prudente porque imos
actuar sobre o remanente liquido de tesoureria, é unha variable de floxo
gue nestes momentos apunta ben pero non é nin mais nin menos que iso e
debemos ter capacidade de manobra por se mais adiante temos que actuar
porque esta situacion vai durar ata xufio de 2007 e non pode ocorrir que nos
liemos todos a manta & cabeza e empecemos a campafia electoral agora, unha
campafia demasiado longa. Se somos responsables non podemos someter & cidade
de vVigo as patadas que deriven dunha campafia electoral dende un ano antes.
Esta é a posicidén que adoptou o BNG con plena responsabilidade. Demos
oportunidades: 6 Goberno municipal en primeira instancia e 6 primeiro grupo
da oposicién do facer e os dous grupos fallaron, non foron quen do facer,
uns e outros. NOs propomemos unha iniciativa que non o é todo porque ten
gue ver coas prioridades que hai que resolver antes de xufio de 2007 nesta
cidade pero permite conducir a situacién da cidade e evitar que se
paralice. Adoptamos un papel de responsabilidade no que sinceiramente as
veces non nos sentimos apoiados polo resto dos grupos da Corporacién.
Evidentemente 1isto conleva situacidéns que son estranas: nés presentamos
unha proposta con toda lexitimidade e o Partido Popular vai votar a favor.
Non pasa nada, é a nosa proposta e recibe o apoio do PP, ogalla recibira o
apoio do Partido Socialista e do Partido Galeguista que era a nosa
pretensién na carta que lles diriximos o 16 de xaneiro. Vostedes saberan
por qué pero nés cumprimos sobradamente.

Outros tomaron outras decisidns, houbo quen apoiou os orzamentos do 2005 do
Partido Popular e uns meses despois descubriu a situacidén dos barrios e
parroquias; houbo quen apoiou o famoso convenio chamado Vigo 2005 que
dician que se ia financiar de non sei que maneira e agora hai que empezar
pagar a4 Zona Franca 1.700.000 euros e 0 que vira; ndés non o apoiamos. Houbo

gue coincidiu neses convenios co Partido Popular; nds non.

S.0rdinaria 29.05.06



Ata houbo que coincidiu co Partido Popular en aprobar un novo convenio con
Sogama apoiado nun estudo que nin siquera estaba asinado. Vaian ver os
resultados para o pobo de Vigo nos orzamentos municipais. Un estudo
econdémico financeiro que non podia ter nome de tal e no que ademais
introduciron vostedes como clave finalista do convenio os resultados de
explotacién de Sogama co cal, en canto Sogama tefia a mais minima pérda non
se preocupen que gracias & sua votacidén vai vir repercutida para o pobo de
Vigo. Parabéns.

Claro que houbo acordos, nés tomamos as nosas posiciéns en funcidén do que
consideramos bo para Vigo. Aquel convenio con Sogama consideramolo nefasto
e vaian 0 orzamento e expliquenllo 6s cidadans de Vigo.

No convenio de Vigo 2005 anunciamos o que 1ia pasar e aqui esta neste
expediente: 1.700.000 euros. Esta tarde temos Comité Executivo de Zona
Franca e imos dar finiquito a ese convenio que acada nove milléns menos
2,72 euros, estiven a estudar esta fin de semana. NO6s non aplaudimos ese
acordo nin o votamos; propofiemos aquilo que consideramos que é necesario e
bo para o pobo de Vigo.

En canto 6 tema da auga tefio que dicir algo pero vou ser prudente e seria
bo que subscribiramos unha certa prudencia porque 1logo se producen
declaraciéns que sementan alarma, xustificadamente ou non, porque un se
trabuca na emisién dunha idea ou na expresién da inmediatez dunha
necesidade, son erros humans, inevitables en moitas ocasidns pero que hai
que procurar evitar. Gustariame ter todo o coidado pero ser preciso.

Vigo ten un avance de plan director de saneamento dende aproximadamente
febreiro de 2003, redactouse durante o pasado mandato, digollo eu que o
encarguei. E un avance, nin siquera é un plan director, entroutras cousas
porque o Concello de Vigo non ten competencias para mais e tefio que dicilo
con toda claridade. Tré&tase dun proxecto de caréacter intermunicipal,
metropolitano e mesmo mais alé.

E un avance premonitorio e que traballa sobre hipOteses que se van case que
a cen anos no que temos que empezar a traballar a pesar deses prazos,
debemos empezar a traballar, pero é un avance.

E necesario un transvase ou un novo encoro? Particularmente e persoalmente
estou a prol do transvase, esperarei a que o estuden os gabinetes técnicos
que teran que resolver cal é a mellor solucidén para Vigo e para o sur de
Galicia, particularmente para a nosa Aarea metropolitana que debe ser

capitana dese sur de Galicia.
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E necesaria a nova estacion de tratamento en Santa Marifia-Cabral que propon
o avance do plan director? A mifia opinidén é que esa localizacidén non é a
axeitada porque vai contra a gravidade e non acadamos as cotas necesarias,
estd a dicirllo quen encargou a redaccidon dese avance. Agora ben, tamén
lles digo que o Grupo municipal do BNG agardara 6 seu momento, cando se
estude adecuadamente, para se pronunciar. Neste intre anticipolles a mifa
posicién.

Este é o momento de discutir cun auténtico plan director, non cun avance de
plan, estes problemas e levalo & Mancomunidade de Concellos da Area de
Vigo, futura Area Metropolitana, e por suposto & Xunta de Galicia.

Polo pronto é necesario atender 6 inmediato e neste tema estamos a falar da
inmediatez dos proéximos vinte anos. Atendamos a esa inmediatez, por 1iso
propofiemos a redaccién deses dous proxectos porque neste momento non o0s
temos e isa si que é unha responsabilidade do Goberno municipal porque
deberian estar redactados. Tanto a remodelacion da estacién de tratamento
do Casal como a redaccién dese plan para conseguir evitar as perdas de auga
gue confeso que a primeira vez que falei deste tema foi co Sr. Nufiez Torroén
porque de casualidade cofiezo as obras que se fixeron no canal de Isabel II
e comenteino con el que estivo totalmente de acordo, tamén percibia esa
necesidade.

Esta enriba da mesa a redaccién do programa que logo custard madis ou menos
e que teremos que periodizar, Non digan que xa o sabemos, non sabemos se
perdemos auga ou se nola defraudan, non sabemos nada porque se estamos a
perder auga en sectores de tuberia teremos que analizar e estudar por
sectores de tuberia. Se se trata dunha accién de fraude teremos que actuar
convenientemente pero por outras vias. Non sabemos e temos que saber porque
€ a nosa responsabilidade e porque o medio ambiente se protexe con
programas concretos.

0 tema da depuracidén da para falar longo e tendido. Cita uns datos o Sr.
Figueroa cos que teflo que recoflecer que case coincido plenamente nos datos
gue tefio derivados da mifia propia documentacién. En primeiro lugar os datos
delatan, Sr. Figueroa, que o0 Goberno do Partido Popular que presidiu a
Xunta durante os 0ltimos moitos anos investiu moi pouco en saneamento en
Vigo e foi este Concello quen fixo un esforzo que non emulou ningun
Concello de toda Galicia, fumos os unicos. 0 esforzo da Xunta foi moi
pequeno e practicamente estivo centrado na famosa depuradora do Lagares e
por riba unha depuradora que se recibiu por un Goberno do Partido Popular
cando algins deciamos que non se debia recibir, Goberno do que vostede
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formaba parte, Sr. Figueroa. Benvido a reclamacidén deses fondos da Xunta de
Galicia.

S6 agardo que non sexa coxuntural e que nalgin momento os grupos municipais
de Vvigo, todos conxuntamente, poidamos chegar a acordos sobre temas tan
importantes coma este para asegurar ese financiamento externo das outras
administracions.

Neste momento e a respecto do que estamos falando hai que redactar
proxectos. Ten razén o Sr. Calvifio en que hai un avance ou memoria valorada
gque fala de catro milldéns de euros para o custo do tratamento da estacidn
do Casal. Voulle dicir que en principio eu non creo neses nUmeros porque a
concesionaria di que o custo de licitacidén de redaccién do proxecto -que
hai que redactar- vale case 150.000 euros e 0s técnicos municipais dinme
gue de 100.000 non pasa.

E mais, no ano 2000/1 licitamos as obras do que chamamos saneamento do
rural; saiu a licitacién en 2.300 milléns de pesetas e adxudicouse por
debaixo de 1.400. Isto é porque o0s prezos da nosa concesionaria derivan
dunha téboa de prezos aprobada no seu dia pola Corporacidén que non tefen
moito que ver cos prezos de mercado, entdon un convoca un concurso en 2.300
e 60 final o adxudica en 1.400 milldéns de pesetas.

Eu non me creo que 6 mellor saen eses catro milléns de euros, pois que
saian e cando sexa asi discutimos do financiamento, s6 espero que nhaquel
momento oS grupos municipais de Vigo aposten por requirir &s outras
administraciéns a que cumpran con ndés a débeda que tefien neste tipo de
investimentos acumulada durante os uUltimos dezaseis anos polo Goberno do
Partido Popular. Esa vai ser a posicién do noso grupo municipal, xa lle
anticipo que o BNG votaréd con quen estea nesa posicién e ogalld que sexa un
acordo unadnime e esteamos todos pero sendn coincidiremos con quen tefiamos
que coincidir polo ben de Vigo.

Por ultimo tefio que facer referencia a que por sorte no noso Concello hai
un estamento funcionarial de calidade. Cando eu me reuno con determinados
técnicos son conscente de que estou sendo ben informado, lealmente e
eficentemente por persoas que tefien como obxectivo facer o mellor que saben
0 seu traballo. Isto para min foi a contrasinal sempre 6 longo dos ultimos
anos e debera selo.

Precisamente desas xuntanzas resultou que descubrin que o0s técnicos
encargados de todos eses asuntos nin siquera cofiecian a famosa sentenza das
Comunidades Europeas a respecto dos problemas da ria de Vigo, falabase dela
nos periodédicos cunha lixeireza e unha superficialidade que sinceiramente a
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min me asombraba. Eu si cofiezo esa sentenza dende hai bastante tempo, por
certo, Sr. Figueroa, vostedes deben saber que xa estd enviada 6s técnicos
municipais porque me quedei absolutamente asombrado de que o Goberno
municipal non se preocupara de buscar ese documento sabendo que se esta
insultando & nosa cidade.

Falase de cloacas cando esta cidade é a cidade de Galicia que fixo o
esforzo maior ¢é longo dos ultimos anos para resolver o problema do
saneamento. Non sei que Corufia tefia depuradora, nin Ferrol, non as tefio
visto e créanme que vou bastante por ali, pero se fala de Vigo. Falase mal
de Vvigo con irresponsabilidade, se houbera un punto de sentido comin e algo
de responsabilidade deberia haber mais didlogo entre as administraciodns e
mais coidado por parte de todo o mundo, alomenos cando se fala da mifa
cidade.

Espero que en pouco tempo poidamos falar de todo por extenso, tamén da
famosa sentenza das Comunidade Europeas que lles aconsello que se lean para
saber de que estd a falar a Comunidade Europea e para saber qué estan a
pofier en perigo, que non € outra cousa que a nosa produccién de bivalvos,
atendan 6 problema economico de verdade que non €é a multa, é a nosa
produccién de mexillén. E deixo unha pregunta no ar: para favorecer a quen?

SR. CALVINO RODRIGUEZ: Respecto a uUltima intervencién sé unha pequena
cousa. Coido que xa estamos un pouco cansos de escoitar as leccidéns do BNG
respecto da nosa posicion nos orzamentos. Entendo moi ben que tefia que
disculpar con grande aparato verbal as moitas ocasidns en que coinciden o
BNG e o PP, por exemplo en cousas tan importantes como o modelo de cidade
no Plan Xeral.

Sen embargo temos que escoitar que o BNG na slUa vida pensaria en facer un
orzamento conxunto co PP e por iso se negou sempre a debater siquera a sla
aportacidén a un orzamento do Goberno que temos. Coido que xa esta ben.
Realmente e dende o primeiro intre, cando falamos do orzamento no que o
Grupo municipal Socialista se abstivo, sabe perfectamente que 1lle
presentamos unhas propostas nas que curiosamente se dicia algo asi como que
0s orzamentos do ano 2005 deben contemplar partidas que cubran a
finalizacién das obras de instalacidon de abastecemento e saneamento en
todas as parroquias do termo municipal. Na negociacion co Partido Popular
no seu momento preocupababamos en cousas tan banais coma ista.
Lamentablemente non o conquerimos, o Partido Popular presentou os
orzamentos que presentou e precisamente por iso nos abstivemos pero 1lle
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demos unha grande oportunidade pensando sobre todo na cidade. Agora parece
gue todos estan consagrados a masacrar, a vilipendiar a este Grupo
municipal; por favor un pouco de responsabilidade.

Tivemos a responsabilidade coa cidade absténdonos nuns orzamentos
entroutras cousas para que agora poidamos falar de que vostedes tefien un
orzamento este ano ainda que prorrogado e para que poidamos voltar repetir
gue nese orzamento estd a xestidén cotian, a limpeza, o0 transporte, toda a
xestidén de todos os dias na que o plan de accién vecifial de barrios e
parroquias contempla as demandas fundamentais, o 80% recofiecido pola
Federacion de Asociaciodns de Vecifos.

Podémolo dicir hoxe coa boca chea porque vostedes contan cun orzamento para
facer esta xestién que non estéan a facer nos barrios e parroquias, que oS
tefien abandoados como xa se dixo repetidas veces aqui, entroutras cousas
porque tivemos naquel intre a posicién responsable que tivemos. Preferimos
trabucarmonos pero probar; probamos absténdonos nun orzamento porque
tifamos que dar unha marxe de confianza 6 Goberno que por desgracia temos
porque pasou 0 que pasou e tifiamos que pensar na cidade.

E obvio que dende entén pasaron moitas cousas, vimos a chacota, a falla de
xestién do Partido Popular, unha xestién tremendamente mala, un
incumprimento total de todos os acordos, incumprimento de todas as mocidn
gque se presentan no Pleno votadas todas por maioria absoluta e que o
Goberno do PP tira no primeiro contedor de lixo que atopa porque non as
leva & practica de ningun xeito.

Obviamente quitamos unha leccid6n: para esas trapalladas non conten
connosco; pero primeiro probamos e dimoslles unha oportunidade. Non nos
vefian con lerias, foi unha actitude responsable e precisamente esa actitude
foi a que nos permite ser hoxe unha auténtica oposicidén, non coma outros
gque todos os dias estdn a facer o contrario do que din e non quero
referirme mais 4 Ultima intervencién porque me parece moi importante facelo
a do Sr. Figueroa, voceiro do PP.

Logo de ver que tefien todos os deberes feitos non sei por qué cesaron 0
concelleiro de Vias e Obras, non se entende. Lamentablemente coido que o
Sr. Figueroa non escoita porque todos os papeis que nos leu, case da
primeira lifa & ultima, son papeis 6s que eu fixen referencia na mifa
intervencidén, precisamente para redundar na razén que temos cando facemos a
reclamacion que estamos a pofier enriba da mesa.

Cado vostede fala de xuntanzas pensei que se referia as que houbo e que por
suposto estivo unha concelleira do Partido Socialista, a Sra. Grafia; eu xa
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lin parte das aportacidéns da Sra. Grafia nesa xuntanza que van precisamente
na direccién na que estamos abondando permanentemente: que soliciten cesidn
de caudal, que os concellos que o soliciten deben acreditar adecuadamente
co debido rigor técnico as predicciéns da demanda, que se substituan as
redes de distribucidn interior porque hai unha tremenda pérda de auga, etc.
0O Sr. Fernandez Fernandez do BNG amosa a sua conformidade coas
manifestaciéns da Sra. Grafia e pon unha nova precisién de que €é necesario
gue eses concellos tefian unha infraestructura de saneamento eficente, etc.
Co que non houbo acordo foi precisamente co que vostede leu, 6 mellor a
Sra. Grafia pode dicir algo 6 respecto porque de todos os puntos que vostede
leu a verdade é que se tratou pouco nesa xuntanza, precisamente por iso esa
acta non se asinou naquel intre.

Tamén falou da carta da Alcaldesa 6 Conselleiro de Medio Ambiente e mesmo
leu un paragrafo que eu quixera salientar porque € enormemente curioso
agora que estamos a dicir que todo é supramunicipal, que todos os cartos
tefien que vir de féra, etc., pero vostede leu que en xufio de 2004 en efecto
se enviou o avance do plan director de abastecemento do que tanto falamos
aqui, do que temos cumprida informacién e que precisamente redunda na
direccion que estamos apuntando permanentemente e o paragrafo ultimo que
lin lle pedia & Conselleria que no seu plan de abastecemento contemplara
todas esas necesidades que saian dese avance do plan director de Vigo, como
a construccién dunha nova planta de tratamento, de novos depdésitos, de
conducciodns, etc. Parece que todo isto que 1lin o Sr. Figueroa non escoitou.
Resulta que nun determinado intre nesta carta se fai un ofrecemento por
parte da Alcaldesa, en escrito dirixido a un subdirector da Xunta de
Galicia do 15.06.04 de elaborar e financiar na sua totalidade baixo a
direccién do dito organismo a redaccién dun estudo de viabilidade no que se
analice a posibilidade de emprazamento, volume necesario de almacenamento,
estudo de xeoloxia previa, tramitacién ambiental, zonas de afeccién e
demais elementos técnicos necesarios para definir a situacidén e capacidade
do novo encoro.

Isto ofréceselle dende o Concello de Vigo & Xunta, financiar este estudo
supramunicipal onde os haxa, a grande diferencia é que o 15 de xufio de 2004
gobernaba un conselleiro do Partido Popular. Ali se pofilan os cartos do
Concello que fixeran falla e agora se esta tratando de non cumprir o que é
obriga deste Concello.

A resposta do subdirector de xesti6n é que Augas de Galicia xa ten
contratado wun estudo das infraestructuras previas para garantir o
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subministro de auga os vindeiros anos 0s grandes nucleos de poboaciodn
galegos estando incluida, por suposto, a cidade de Vigo e o0 seu contorno.

E certo, isto foi en xufio de 2004; vostedes non tiveron resposta da
anterior Xunta de Galicia dende xufio de 2004 respecto dese estudo de
abastecemento. A actual Conselleria dentro dun mes faréd publico ese estudo
e cando queira estara a disposicidn o conselleiro para falar coa Alcaldesa
dos resultados del e un mes teran cofiecemento dese estudo que obviamente
tratara de cumprir ampliamente coas necesidades de Vigo, entroutras cousas
estd o0 que non se nomeou en ningun momento, unha nova estacidén de
tratamento en Santa Marifia cun orzamento duns quince milléns de euros;
tamén por suposto contribuir &s melloras das plantas de tratamento actuais.
A verdade ¢é que despois do concepto presentado polo Sr. Figueroa
anteriormente, preguntarialle como aplicou o concepto de que agora todo o
ten que pagar a Xunta de Galicia, ndés nin cumprir cos deberes minimos, se
cando gobernaba o PP neste Concello e na Xunta de Galicia, por exemplo, coa
Alcaldesa, co Sr. Figueroa, con don Manuel Pérez, Alcalde da cidade, onde
estaba ese concepto cando se fixo unha depuradora para o Lagares onde non
apareceu para nada o interese xeral, que por certo se solicitaréa cando
estea o0 proxecto porque non se pode solicitar agora, e fixose a chafallada
que todos cofiecemos.

Onde esta ese concepto de que contribuan outras administraciéns logo de
dezaseis anos de Xunta de Galicia do PP. E absurdo, quizais é mellor non
insistir excesivamente nese xeito diferente de entender o concepto de coémo
outras administracidéns tefien que aportar a Vigo e coido que a actual Xunta
de Galicia estd dando auténticas lecciéns de bo comportamento con esta
cidade.

Eu falo dos nosos deberes, lembro mesmo de que Vigo tefia que ser o pagador
como se comentou antes, mesmo se lle pagou un estudo de caréacter municipal
a4 anterior Xunta de Galicia e esquecémonos de atender algo tan crucial como
0 32% das pérdas que é obriga en primeiro lugar do noso Concello. No
informe técnico que leu anteriormente non me quero parar no primeiro punto
porque ninguén dixo aqui que a auga actual non estaba tratada, & marxe de
gue tefia ese pequefio problema de turbidez do que xa falamos nalgunha
ocasidén. Ninguén dixo o contrario, outra cousa é que se queira votar tinta
de calamar no asunto.

Si quero falar algo do segundo punto porque a aportacidon dos encoros
segundo este informe técnico é de 40,5 milléns de m3 6 ano multiplicado por
mil. Apliquenlles vostedes a pérda do 32% e xa veran como estamos
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practicamente no que é o consumo de Vigo e o0s concellos que estan neste
mesmo informe, é dicir, case no limite.

No terceiro punto a resposta é clara: En canto & posibilidade de tratamento
de 2.800 1/s coas infraestructuras existentes segundo a empresa
concesionaria seria necesario realizar modificaciéns da planta no Casal
segundo se indica nunha memoria valorada por esta empresa que, por certo,
esa posible ampliacién a 1.800 1l/s quedaria para dentro de tres anos e
medio.

Todo contribue & idea que nos estamos a defender dende o primeiro momento:
a prioridade absoluta é a que é. N6s si que lemos todos o que fai o Goberno
municipal, as Xuntas locais, etc., sabemos perfectamente que esta
prioridade é a mais urxente e na que temos que concentrar 0S NOSOS
esforzos. Non paga a pena perder o tempo de facer chamadas a algo que xa
puxemos nés enriba da mesa dende hai tempo a Conselleria de Medio Ambiente
esta disposta a colaborar ata co que ¢é propio do Concello de Vigo
exclusivamente.

Comenteino xa na primeira modificacién orzamentaria nesta Casa e todo o
mundo falou marabillas do conselleiro de Medio Ambiente. Xa dixen que os
oito milléns que pofiiamos eran ampliables a outro tanto, alomenos por
compromiso da Conselleria, que obviamente teria que xestionar o Goberno
municipal e a Alcaldesa, para afrontar esas necesidades e que a Conselleria
estd disposta a conveniar co Concello de Vigo todo o que faga falla
respecto a este grave problema, pero non teremos ningunha autoridade para
solicitar ese convenio, esa aportacién excepcional en depuracidn,
abastecemento, en todo, que terd que facer a Conselleria de Medio Ambiente
nos proéximos anos en Vigo se agora que é a nosa obriga miramos para outro
lado e dicimos que iso de loitar contra o 32% das pérdas para quedar
alomenos nun 10%, afrontamolo con decisidn.

A decision é hoxe, non mafia. Non teremos ningunha autoridade para pedir a
Conselleria nada se non empezamos por cumprir nés o que hoxe é a nosa
obriga e esa obriga pasa por atender eses problemas dun xeito fundamental
como propofiemos na emenda, todo o demais son lerias, con toda educacién e

con todo o carifio tamén.

SR. FIGUEROA VILA: Sr. Calvifio, vostede 1lé unha parte da carta pero non 1lé
0 seguinte paragrafo: “A proposta formulada por esta administraciodn
municipal respostouse nos termos seguintes: Augas de Galicia xa ten
contratado wun estudo das infraestructuras previas para garantir o
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subministro de auga os vindeiros anos 0s grandes nucleos de poboaciodn
galegos estando incluida por suposto a cidade de Vigo e o seu contorno”.

SR. CALVINO RODRIGUEZ: Lino en concreto, absolutamente de principio a fin.

SR. FIGUEROA VILA: Polo tanto o estudo estd financiado pola Xunta de
Galicia. Vostede di que dentro dun mes van ter o resume dese estudo e as
conclusiéns, pero encargouse o0 14 de setembro de 2004 gobernando o PP. Si
se solicitou e fixose por iso o que non temos € resposta coma Concello de
Vigo pero encargouse o 14 de setembro de 2004. NOs non temos cofiecemento
dese estudo en absoluto.

Agqui cada quen ten que asumir as suas responsabilidades, do 91 6 2006 o
Partido Popular gobernou seis anos, o0 resto na slOa maior parte vostedes e
logo unha coalicién. Non sei se as esixencias eran maiores ou menores pero
0 que noés temos claro é que imos tentar defender os intereses da nosa
cidade por riba de todo.

Demostrouse porque no pazo de congresos rebaixamos a aportacion desta
administracion en tres milléns e pico de euros dende que estamos nds, coa
Xunta de Galicia da nosa cor politica. Iso si, vostedes dende Madrid nos
fixeron pagar catro milléns de euros polos terreos. Aqui se pagaron cun
goberno do Partido Socialista seis milléns de euros a uns traballadores;
non pasou hada, pagouse e é a sUa responsabilidade.

Con respecto 0s temas de abastecemento ndés o U4nico que dicimos € que o
avance dese plan director do que agora mesmo sairéan as conclusidéns, diranos
cal é o desefio, as conclusiéns e as prioridades cara o futuro da nosa
cidade diante dos proéoximos anos. A partir dai é cando temos que empezar
traballar nese estudo todas as administracidéns xuntas.

0 Concello de Vvigo por suposto que tera que participar no financiamento,
estamos disposto a facelo. O dunico que 1lle dicimos é que non estamos
dispostos a ser os pagadores na sua totalidade desa infraestructura. Ala
cada quen co que fixo, é a vontade politica deste Goberno neste momento e
vai seguir mantendo nese tema e en todos os demais.

Todos estadn dicindo que 1isto ten un caracter supramunicipal, de area
metropolitana, dicimolo todos, non s6 nés. Pois igual que fixeron para
outra infraestructura necesaria para esta cidade fagan o0 mesmo co
abastecemento e saneamento. Cando o Morrazo tefia problemas de auga e Vigo

non tefla capacidade para o seu subministro, imos ser nés o0s responsables
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dende Vigo de non lle subministrar auga 6s demais concellos? Xa adiantamos
que non.

Queremos ser solidarios, estou convencido que ningudn dos vintesete
concelleiros pecharia o grifo da auga 6s demais concellos pero iso non
guere dicir que politicamente cada un faga os seus posicionamentos e noés
dicimos que temos que ter unha prevision cara ¢ futuro destes temas. Iso
compételle Unica e exclusivamente a Xunta de Galicia e Augas de Galicia
porque son quen tefilen a competencia dos proxectos supramunicipais. A ver se
o entendemos, non hai ningunha outra xustificacidén para poder defender
outra cuestion.

E que Vigo ten que ter a rede preparada para que os demais concellos tefian
auga? Queremos ser solidarios, non queremos que Vigo se aparte desta
cuestioén, baixo ningln concepto.

Sr. Toba, alguns si cofieciamos a sentenza e o uUnico que estamos tentando é
non buscar confrontacién porque se esta provocando a esta cidade dende
alguns departamentos. Trasladouse & opinién publica que a ria de Vigo
estaba contaminada, un secretario de relaciéns externas dixo que Vigo
estaba situado nunha cloaca, seguramente esa persoa non é daqui, 6 mellor é
do norte e como vostede ben di nin na Corufia nin no Ferrol hai depuradoras.
E que os bordos 1litorais desas zonas non tefien ninglin problema de
contaminacién? S6 o ten Vigo cando é a cidade que mais esforzo fixo en
plans de investimento en canto a saneamento? Seguramente ali non interesa
gue estes temas saian a luz publica e aqui si. Xa falaremos desa sentenza
cando chegue o seu momento porque se esta disvirtuando a finalidade e
seguramente €é Unica e exclusivamente para un tema especifico e estase
tentando magnificar o problema e dicir que Vigo ten toda a suta ria
contaminada.

E mentira e non s6 é que sexa mentira sendn que o problema do saneamento da
ria é que non sO Vigo verte & ria, hai outros concellos coma Redondela,
Cangas, Moafa, Nigran, Baiona e estase centralizando todo en Vigo. Pois
respostamoslle & Xunta de Galicia que este é un problema supramunicipal e
teremos que o resolver entre todos. Busquen os datos nas hemerotecas e
veran que o conselleiro viu aqui e dixo que se constituiria unha comisidn
de seguimento entre o Concello de Vigo e a Xunta de Galicia para tratar o
tema da depuracion. A dia de hoxe estamos a esperar.

Sra. Porteiro, vostede dixo publicamente que a depuradora de Vigo seria
declarada de interese xeral polo Ministerio en cuestidon de semanas. Dixoo

hai seis ou sete meses, solicitouse, dixose dende a Conselleria de Medio
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Ambiente que esa depuradora ia ser declarada de interese xeral. A Sra.
Ministra viu a Santiago de Compostela, confundiu os temas porque non
estabamos falando de depuracién senén de abastecemento, e dixo que non era
competencia dela e que de momento non se ia declarar de interese xeral. O
conselleiro de Medio Ambiente dixo que a responsabilidade era dudnica e
exclusivamente do Concello de Vigo.

Onde estad ese compromiso do conselleiro de Medio Ambiente de constituir
unha comisién para tratar os temas de depuracidén de Vigo? Xa dixen hoxe nun
medio de comunicacién e vouno repetir: hai unhas directrices claras de
certos departamentos de que hai que tentar paralizar & cidade de Vigo
porque sendén non ten ningun sentido.

Coido que un conselleiro de Medio Ambiente se sabe que hai un problema
grave que é da suUa competencia nun entorno, nunha area metropolitana, o que
ten que tentar é resolver ese problema, sentar, buscar solucidns, buscar
alternativas cos concelleiros, coa Alcaldesa, co Goberno e coa Corporacidn
desta cidade.

Estou totalmente convencido de que isto vai producir un efecto boomerang;
todos aqueles que nestes momentos estan sangrando e facendo campafia dunha
situacion porque esta claro que hai unha problematica, pero estanse
desviando do que é a colaboracidén e buscan a confontracién, teréan enriba da
sUa mesa o problema mais pronto do que todos ndés pensamos.

E que Vigo logo de ter aportado 135 milléns de euros nos uUltimos quince
anos é responsable de que o saneamento da ria non estea en condicions?
Supoiio que habera algunha corresponsabilidade doutras administracions e se
a hai os que dirixen os departamentos teran que tentar con outras
administraciéns sentarse a buscar a solucién dos problemas.

Esta Corporacidn sera quen tefia que tomar as decisidns con respecto a eses
temas e imos ver cal é o posicionamento dos grupos politicos cando tefiamos
gue votar neste Pleno certas cuestidons concretas e puntuais. O uUnico que
estamos tentando é buscar unha confrontacidn cunha zona de Vigo.

Sra. Porteiro e sefiores do Partido Socialista e membros da Corporacién,
temos unha experiencia moi negativa nesta cidade como é a empacadora;
resulta que se montou o maior conflicto social nesta cidade nos uGltimos
vinte anos e agora case non sabemos nin onde estéd. Se fan unha enquisa 0s
300.000 cidadans e lles pregunta cal é a planta da empacadora non o saben.
Houbo conflicto, alarma, confrontacidon entre todos os partidos politicos, o
movemento vecifial, entre a cidadania.
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Non queremos que 1iso se repita nesta cidade e non imos permitir baixo
ningun concepto que ninguén de fdéra, que parece que non defende os
intereses desta cidade, queira que esta cidade busque unha confrontacidn
social e imos demostrarlle a esas persoas e & Corporacién que baixo ningin
concepto 1imos pofier en loita a ningdn dos vintesete membros desta
Corporacion porque temos unha experiencia moi negativa e o0 que non queremos
para nés tampouco o0 queremos para os restantes membros da Corporacioén.
Tefiamos moito coidado con estes temas porque 6 final se voltan contra os
gue os provocan. Aqui non se dixo a verdade sobre a sentenza 6s medios de
comunicacién, é certo, a Unica imaxe que se quixo trasladar foi que Vigo
tifia un problema de contaminacion en toda a sua ria e que quen xeraba esa
contaminacién era a cidade e os cidadans de Vigo e que como non tifa
alternativa para unha nova planta depuradora, 6 final era responsabilidade
do Concello de Vigo.

Iso é falso, chamase provocacién, é unha provocacién clara & cidadania e &
Corporacién desta cidade. Todos os que estamos aqui seguramente teremos que
tomar unhas decisidns importantes para a nosa cidade nos préximos meses e
imos ver cal é o posicionamento de cada quen. Ten que ser mais pronto do
gue esperamos e a partir dai seguramente eses que 6 mellor agora estanse a
frotar as mans, 6 mellor tefien o problema enriba da sUa mesa e tefien que o
resolver porque supofio que a Xunta de Galicia considerara que o
abastecemento e saneamento son problemas supramunicipais.

Coido que todos temos claro que a ria de Vigo non a conforma UuUnica e
exclusivamente o Concello de Vigo. E de moi mal gusto escoitar nun medio de
comunicacién as 7,20 da mafa que un sefior, por moli representante que sexa
da administracién autonémica, diga que Vigo estd situada nunha cloaca. A
nés parécenos que Vigo merece mais respecto, sobre todo cando Vigo foi
solidaria, fixo wuns investimentos importantes e do difieiro do erario
publico sairon investimentos importantes para o saneamento da ria de Vigo.
Se VvVigo é unha cloaca, qué seran outras cidades que nin tefien depuracion?
Al non molesta, hai paseos, benestar para os cidadans e a depuracidén e os
temas de saneamento nin se tratan, nin se mecionan nos medios de
comunicacién. Pois ben, que uns fagan un discurso nun lado e outro
totalmente distinto noutro.

Remato co tema que deberiamos tratar porque nesta cidade parece que todos
falamos de todos os asuntos xerais e non falamos do que realmente 1imos
aprobar hoxe.
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Coido que hoxe imos aprobar un plan de investimentos que seguramente nés
non o votariamos sendn que votariamos o noso porque consideramos que é mais
amplo, polos conceptos ou obxectivos distintos que temos con respecto 6s
investimentos da cidade, pero aqui se contemplan cuestiéns importantes para
todos os cidadans.

Hai temas relacionados co pazo de congresos que o consideramos importante,
hai unha mellora importante en urbanizacidéns e beirarridas na nosa cidade,
proxectos que estaban enquistados dende hai moito tempo como o do
Pontillén, como a primeira fase do chalé Agarimo, rematar a remodelacién do
Vao que coidamos que tamén é unha cuestién importante, a musealizacién de
Toralla, reformas dalguns centros sociais e culturais e UBAS na nosa
cidade, por suposto tamén o remate da Travesia de Vigo, un dos proxectos
ambiciosos que tivo sempre esta cidade como pode ser a urbanizacién de
Barreiro, por suposto tamén melloras en infraestructuras deportivas que
moitos cativos e cativas da nosa cidade estéan desexando para mellorar a sla
actividade e tamén temos que pensar neles.

Repetimos que consideramos que este é un mal menor, non seria o proxecto
gue nds aprobariamos e levariamos a cabo se tivésemos maioria suficienta
pero esta Corporacidén quere que tefiamos que contar con outros grupos e por
suposto que 0s outros grupos co noso voto para poder levar a cabo proxectos
importantes. Sen lugar a dubidas estes tamén son proxectos importantes para
a nosa cidade, 6 mellor priorizariamos noutras cuestiéns.

Esperemos dunha vez por todas que os grandes problemas e nos grandes
debates que temos que facer nos proximos meses de abastecemento, saneamento
e depuracién, busquemos os financiamentos correspondentes dentro doutras
administraciéns e que primeiro teflamos dende este Concello as ideas claras
do que queremos facer. Coido que dende este Goberno se traballou nesa
direccion.

Tamén me gustaria salientar o esforzo dos demais gobernos desta cidade que
coido que en temas de abastecemento, saneamento e depuracion fixeron un
traballo dificil, complexo, que hai que facer a longo prazo; non son
proxectos nin a curto nin a medio prazo porque evidentemente seria
totalmente imposible que estes plans directores para corenta ou cincuenta
anos, con investimentos multimillonarios, fdésemos quen dos acadar dende o
propio Concello e dentro desa lifia o Goberno vai seguir traballado e vai
pedir a colaboracién dos vintesete membros desta Corporacion porque
pensamos que temos que seguir traballando en buscar, concretar e sobre todo
logo do que nos di o Sr. Calvifio de que a Xunta de Galicia nun prazo curto
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daranos esas conclusidéns, seguir traballando nesa lifia de buscar fondos
europeos, financiamento e que eses proxectos se poidan ir acadando para que
o futuro da nosa cidade, da Area Metropolitana, que non é un capricho de
ninguén sendn que é unha necesidade que se estd a demostrar con todos estes
debates que se abren e n6és non buscamos, pero son unha boa oportunidade
para facer unha defensa clara dos intereses da nosa Area Metropolitana e de
gue se constitua canto antes, tentar a través do Parlamento e de todos os
grupos politicos para que se concrete porque o abastecemento, saneamento e
transporte publico son imprescindibles para os catorce concellos que
conformamos a nosa Area Metropolitana.

SRA. PORTEIRO GARCIA: Non tifia pensado intervir neste Pleno pero vexo que o
voceiro do Partido Popular non se sinte quen de respostar a todas as
cuestidéns que brillante e pormenorizadamente lle expuxo 0 noso compafieiro e
voceiro neste tema, Sr. Calvifio, e tenta destraer novamente a atencidn
sobre unha cuestidén que evidentemente estd latexando en todo este debate
porque qué dubida hai que a cuestion da depuracion ten moito que ver con
todo o que estamos a falar. De entrada quero dicir que falo porque vostede
non respostou as cousas que lle dixo o Sr. Calvifo.

En segundo lugar porque vostede dixo cousas que non son certas e que coido
gue hai que clarexar. Este conselleiro, don Manuel Vazquez, é o primeiro
gue no prazo mais curto de tempo que se pode imaxinar asume a
responsabilidade de que Vigo ten que contar cunha nova depuradora, faino
como unha das lifas mestras da sua xestién 4s tres meses de chegar 0 cargo
e ponse en contacto efectivamente co Goberno central.

Atendendo a unha mocién aprobada por unanimidade de todos os membros da
Corporacién, non por vostede que non estaba presente no momento desa
votacion, de novembro de 2004, presentada por este Grupo Socialista, na que
diciamos que vostedes fixeran un convenio co Goberno da Xunta que por certo
era do Partido Popular, que se dirixisen 6 Goberno Central e a
Confederacién Hidrografica do norte para pofer terreos a disposiciodn...

A PRESIDENCIA: Sra. Porteiro, dase de conta que 1iso non resposta 4&as
alusidéns? Estéd a utilizar o tempo do seu grupo.

SRA. PORTEIRO GARCIA: Todo o tempo me falou da depuradora, desculpe, Sra.
Porro, pero eu non pensaba intervir. E o seu voceiro quen me da ocasion de
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contar todas esta cousas, recriminelle a el que faga alusidéns que non estan
no tema, polo tanto vou rematar a mifia intervencién.

Digo que en novembro de 2004 aprobamos por unanimidade de todos os membros
pofier a disposicidén do Goberno da Xunta de Galicia terreos para unha nova
depuradora e que se fixese un convenio coa Xunta de Galicia que non se fixo
xa nese momento e que o podian ter feito, e que a continuacidn se pedise a
declaracidn de interese xeral.

Quero desbotar absolutamente a idea de que vostedes pretenden instalar na
opinién publica de que non se vai declarar de interese xeral porque saben
perfectamente e se non e asi preguntenllo persoalmente & ministra que tera
moito gusto no dicir, que primeiro hai que ter redactado un proxecto, é
unha cuestidén sinxelamente de procedemento, non de vontade politica. Se non
0 saben é que non o queren saber.

Cidadans de Vigo, a depuradora de Vigo se se manda un proxecto redactado e
uns terreos para a situar, poderase declarar de interese xeral e poderanse
pedir cartos que teflan un proxecto, € de sentido comidn. Un Goberno non pode
dicir que quere ter unha depuradora, que a quere de interese xeral e que
gquere ter cartos. Hai que facer un proxecto, ter unhs terreos, saber a
dimensioén que vai ter a planta, habera que cuantificar a dimensién da obra
dos investimentos, habera que dicir doénde para saber qué tipo de
instalacién. Vou pofer un exemplo e por favor que non se tome literalmente,
non sera igual pofier unha depuradora no Alto de Puxeiros, co que
significaria levar ata o mar todo o tratamento das augas, que pofiela a pé
de mar. Evidentemente a situacidn é fundamental para poder facer o
proxecto.

Non vou falar agora porque non é o motivo desta intervencién se tefien
vostedes que pofier os terreos ou non, todos sabemos que os tefien que pofer
ou facer unha proposta. Como digo hai un acordo plenario, de novembro de
2004, gobernando o Partido Popular, presentada por este grupo politico que
€ absolutamente coherente nesta cuestidn. Poucas veces se podera facer un
relato histérico mais coherente e mais concreto en ningunha materia de
actuacién municipal que nesta.

Eu agradecinlle moito a vostede e publicamente cando eu era concelleira de
Medio Ambiente que sendo voceiro do grupo maioritario da oposicién dixera
gue no tema da depuradora ia apoiar O Goberno e como lle lembro iso, chamo
polo tanto & sua bonhomia, Sr. Figueroa, para que vostede tamén lembre o
gue fixemos os demais e non engane ou non se confunda 6 utilizar os datos.
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Tamén lle quero dicir que a cuestidén da sancidn europea, este conselleiro e
0 seu equipo estiveron en Bruxelas a semana pasada tentando parar unha
sancién que nos vai vir a todos e que efectivamente nos di que o 99% de
toda a auga sen depurar que vai & ria de Vigo a produce loxicamente a maior
aglomeracion urban e cidada da ria de Vigo, non é nin por guapos nin por
feos, é porque somos mais poboaciodn.

Se somos mais, temos mas actividade industrial e botamos mais auga sen
depurar & ria, é normal, non é unha cuestién politica de que aqui goberno o
PP ou o PG, polo tanto esa situacidén non imos podela esquivar dicindo que é
unha confabulacién politica. 0O que acadou o Sr. conselleiro foi
comprometerse ante Bruxelas en que antes do 2010 Vigo teria wunha nova
depuradora e presentaria o proxecto en canto tivese unha posibilidade de
situacion para deter unha sancién de vinte milléns de euros que nos ben por
depurar mal as augas a todos, non lle vou dicir que sexa vostede o
culpable, que 6 mellor poderia pararme a facer outro tipo de reflexidns,
pero nunha cuestién tan importante 1lle pido rigor e que non se faga a
victima porque vostedes choran estupendamente, parecen choromicas.

A vostede non lle vai iso, eu lembro unhas declaracidns da nosa Alcaldesa
dicindo “Que arranxen a depuradora dunha pufietera vez”. Por favor, un pouco
de rigor e de seriedade, asi non se vai arranxar. Vaise arranxar porque hai
vontade politica do facer pero dende logo que non confundindo & opinidn
publica.

En Bruxelas, compromiso para o 2010, hai uns dias en Vigo dixo que ia
adiantar o prazo de construccién. Non se pode pedir mais, colaboren
vostedes, por favor, cumpran os acordos plenarios, xa sabemos que € un
“marron” que ninguén quere resolver, para qué nos imos enganar? A quen lle
apetece dicir onde hai que pofier unha nova depuradora en Vigo? Sexamos
serios, evidentemente tocalles a vostedes porque estdn no Goberno pero non
poden eludir esa responsabilidade.

Como non a elude Baiona que ven de dicir onde ten que haber unha nova
depuradora. Asuman que lles toca a vostede iso, ademais de pofier xeranios
gue estan moi bonitos, non se pode decorar unha casa se non estan as
tuberias ben instaladas, se a instalacién de electricidade esta mal feita,
se estd mal feito o saneamento dunha casa non se pode decorar, hai que
arranxar o fundamental send6n algun dia esas plantas tan bonitas cheiraran
mal e perdoen o apaixoamento

0 Unico que lles pedimos coa nosa emenda é que, por favor, pofian o acento
no verdadeiramente imporante, seguramente sera unha medalla para vostedes,
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non para nés que estamos na oposicidn, senén para quen goberna, pero é a
medalla da verdade, do futuro, é pola que non se teran que avergofiar o dia
de mafia cando alguén lea unha acta dun Pleno e pregunte quen foron aqueles
gque saben do que hai un problema tan grave de saneamento e abastecemento
para unha cidade tan importante prefiren facer outras cousas menores e non
investir no fundamental.

Pois eses seran vostedes e quen lles acompafien porque este grupo,
absolutamente coherente nesta cuestidén dende o principio, dilles que por ai
non van ben e danlles unha saida. Non facemos mais sangue da cuestidn da
crise de Goberno, sinxelamente pedimos unha explicacién normal, non
gueremos agredir a ninguén, porque democraticamente temos dereito a iso. E
contéstasenos como se nos contesta.

Polo tanto, por favor, ainda estan a tempo, medalla para vostedes non para
Vigo, cumpran co fundamental e logo decoramos unha casa que, por certo,
esta bonita no que se ve pero en canto se levanten as alfombras o cheiro

vai ser insoportable e non s para Coruxo.

SR. SOTO FERREIRO: Por alusiodns. Sr. Figueroa, vefo de saber por xestos que
0 concelleiro do que falaba vostede que non se enteraba parece ser que era
eu porque non estiven nesa reunidén, polo tanto vostede aludindo a min. Se
non era asi diga a quen, non tire a pedra e agache a man. Para ser claro,
dixomo por sinais a Sra. Grafia porque llo preguntei por sinais, se era por
min gue non estiven nesa reunion, voulle dar duas respostas.

En primeiro lugar que o seu xogo €& sucio e barateiro, non se fai iso a
custa da honorabilidade dos demais. Vostede e mais eu podemos discrepar
politicamente no que queira, pero qué pofie en dubida ante a opinidn
viguesa? Que non traballamos sucientemente no Grupo Galeguista? Que nos
imos a reunidéns en xeral? Ou que en cantos anos non fumos a unha reunién?
Acote vostede se quere dicir algo e entdon poderda dicilo cun minimo de
rigor. Se non acusoo de xogo sucio, de distraccion pura e dura para non ser
guen de enfrontar 6 que 1lle dixen.

Voulle dar outro dato: a esa reunidén & que efectivamente non puiden asistir
pedinlle explicaciéns do que tifia ocorrido 6 concelleiro responsable 6 dia
seguinte polo tanto mentiu vostede 6 dicir que eu non estaba enterado.
Acusoo de mentir publicamente porque é absolutamente incerto o que dixo.
Tan enterado que vefio de dicir o que dixen. Preguntolle a vostede se estaba
enterado do que debateron na Xunta de Goberno e que deixaron féra as
transformaciéns das ETAP de Casal e Valladares. Estaban enterados? Porque
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eu sen ir a esa reunidén si que me enterei do que hai que facer e do que é a
legalidade, polo tanto eu estou a denunciarlle a vostedes actuacidns
politicas, non se me ocorriria entrar en cando ven vostede, cando non ven,
a qué reuniéns vai vostede ou a qué vecifios atende vostede que 6 mellor

poderia.

SR. FIGUEROA VILA: Vostede fixo unhas acusacidons con respecto a certos
temas politicos de que non estabamos enterados, que non tifiamos cofiecemento
ou que non se dera informacidén. 0 unico que fixen coa maior elegancia
posible, foi respostar a unha acta dunha Xunta de Voceiros onde vostede en
concreto e o seu grupo non estaba presente. Vostede fai unhas acusaciodns
publicas como fixo e que estan gravadas, porque aqui parece que todos
gueremos rectificar de cousas que dixemos. Vostede xa as dixo, estamos
vintesete membros da Corporacién, estéan as cintas gravadas.

Fixo unhas acusacions concretas sobre temas que se trataron nesa reunidén e
0 Unico que respostei foi dicirlle que non se estaba a dicir a verdade
porque eses temas se trataran nesa reunidn. Foi o uUnico que dixen, se
vostede se molesta €é o0 seu problema pero a verdade é 1isa Unica e
exclusivamente.

Con respecto a dous temas que se dixeron aqui, ndés non imos entrar en canto
que tefian que declarar de interese xeral ou non & depuradora. No Unico que
imos entrar € nunha cuestion clarisima: se hai un 1.200.000 euros
consignados nos orzamentos do Goberno central de 2006 para facer un estudo
da depuracién de Vigo, o unico que queremos saber é para que son $$eses
cartos. Vostede acaba do dicir, supofio que a cidade de Vigo tera que saber
gue condiciéns vai necesitar esa planta depuradora, qué metros cadrados.
N6és non temos capacidade técnica para o poder dicir.

0 Concello de Vvigo, nin o Goberno, nin os técnicos municipais non tefen
capacidade para poder dicir a situacién dunha nova planta porque se
requiren unha serie de condicions de todo tipo e as tera que marcar ese
estudo.

En segundo lugar xa dixemos e xa se fixo publico que hai un estudo da Xunta
de Galicia que fala das necesidades futuras da depuracién no Concello de
Vigo; estéd contratado, estd encargado por uns técnicos, é un estudo que o
tefien na Conselleria. O uUnico que ten que dicir a Conselleria publicamente
€ se este estudo non lles vale pero estid feito e a maiores hai 200 milldns
das antigas pesetas para facer un novo estudo da depuracién de Vigo.
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Cando nos concreten qué caracteristicas, qué necesidades, qué metros
cadrados e nos digan que este estudo non vale, evidentemente que esta
Corporacién e este Goberno terd que tomar a decisidén e tomarémola pero
gueremos un pronunciamento claro.

Primeiro, a Conselleria ten que dicir se este estudo lle vale ou non porque
foron eles quen o encargaron; a Alcaldesa xa lles pediu unha reunidén non
sel cantas veces e queremos sentarmonos co conselleiro a falar.

Segundo, eses 200 milléns das antigas pesetas gustarianos saber para qué
son. Para facer un estudo que diga que Vigo necesita unha nova depuradora?
Xa lle dicimos que si. Supofio que ese estudo sera para saber cuestidns
puramente técnicas; capacidade, situacién, numero de metros cadrados,
caracteristicas da planta, se ten que ir aterrada ou non, etc.

Agui temos varias alternativa neste estudo, eles elixiron unha, o que
gueremos que nos diga o Sr. Conselleiro de Medio Ambiente é se nos vale
este estudo, para qué son os 200 milldéns de pesetas e logo falaremos e xa
anuncio o6s vintesete membros e & cidadania que este Goberno terd a
responsabilidade de tomar unha decision.

Pero tamén 1lles dicimos que né6s para tomar unha decisidon temos que ter
estudos técnicos e para iso hai que os encargar. 0 Concello non 0s encargou
porque confiou na boa fé doutra administracién coa que colaborou en
encargar ese estudo primeiro a Xunta de Galicia e segundo o Goberno
Central. Todos supofiemos que ese estudo non saird da inspiracidén dun
concelleiro.

N6s non temos capacidade técnica nin estamos inspirados para facer un
estudo para a cidade de Vigo da depuracidén. Repito que hai dous, un en
marcha e outro rematado. O Sr. Conselleiro seria quen de nos dicir se vale
ou non? Pois que o faga publicamente.

Imos facer unha pregunta concreta féra da orde do dia para que os vintesete
membros lle dean o visto e prace e que se lle remita 6 Sr. Conselleiro: que
nos diga se o estudo é valido ou non.

Non sei o que queren do Concello de Vigo se o Concello colabora con outras
administracions. E como se mafia a Xunta de Galicia nos di que vai facer o
cuarto hospital e logo hai un cambio de goberno e dinos que é mellor que o
Concello tome a decisién. Se hai un estudo feito haberd que o respostar.
Supofio que estes técnicos serian independentes, quero pensar que a empresa
€ 1independente e que o fixo con criterios puramente técnicos, non
orientados politicamente. Ninguén destes vintesete membros da Corporaciodn
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1lle gustaria dar un nome onde instalar a depuradora de Vigo, vostede acaba
do dicir. Iso é o que lle pedimos.

Sra. Porteiro, sen &animo de buscar ningunha confrontacién, gustarianos que
a Ministra de Medio Ambiente ou o Goberno central nos digan para qué é ese
1.200.000 euros. Se nos lle temos que dicir cales son as caracteristicas da
depuradora, supofio que o estudo serd para recoller datos porque os datos os
ten todos Aqualia. Pasamosllos a Aqualia, tefien unha reunién con Aqualia,
Aqualia 1llo pasa e coido que non faria falla ese estudo de 1.200.000 euros,
gue os deixan para outra cousa mais positiva.

0 que pasa é que aqui xa entra o debate politico que nés recollemos,
sabemos que somos representantes politicos e imos recoller esa luba pero
primeiro nos gustaria que nos respostasen a todas estas preguntas que lles
vefio de facer.

SR. ALONSO VAZQUEZ: Por alusiéns. Sra. Porteiro vostede falou de que se
minte e na sla intervencién non deixou de mentir. A primeira mocidn que se
presentou relativa a depuradora presentamola nos coido que no mes de xullo;
vostede presentou a sua mocién exactamente igual e naquel Pleno dixo, se
non me falla a memoria, que copiara a resolucién, s6 que puxera vostede un
apartado dicindo que o Goberno local dera os pasos precisos para unha
redaccidén e sinatura de convenio subscrito no Concello de Vigo coa Xunta de

Galicia. Na nosa mocidn pofiiamos que se fixeran os estudos técnicos.

A PRESIDENCIA: Sra. Porteiro, o concelleiro sintese aludido e polo tanto
esta respostando como tivo vostede a portunidade de falar de temas que
tifian que ver coas alusioéns.

SRA. PORTEIRO GARCIA: A alusion é & persoa, eu en ningun caso citei 6 Sr.

Alonso Vazquez.

SR. ALONSO VAZQUEZ: Sra. Porteiro, a mocidén para a depuradora presentamola
nés en xullo e vostede en novembro e admitiu que a copiara. Acaba de dicir
gue a apoiaron o0s vintesete membros o que é mentira, s6 estabamos vintetrés
no Pleno e o Sr. Soto e mais eu levantamonos no momento da votacidén porque
eu preguntara se era posible que se votara a mesma cousa duas veces. Non
diga que a nova depuradora se fai pola sua mocidén, aprobouse unanimemente
coa nosa mocidén, non coa de vostedes. Mire as actas.
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SRA. PORTEIRO GARCIA: Logo desta definicién tan estrana do que €é unha
alusidén, porque eu non aludin nunca 6 Sr. Alonso, paréceme absolutamente
féra de lugar que nun turno de alusidéns isto se faga asi pero en todo caso
é vostede quen dirixe o Pleno.

Sr. Figueroa fagolle unha proposta, unha pregunta 6 final do Pleno non vai
aportar nada sobre este debate, entroutras cousas porque sempre que facemos
preguntas no Pleno a resposta € que se nos respostard por escrito, polo
tanto eu propofio que se faga unha mocién de urxencia que dende logo 6 noso
grupo estaria dispostisimo a apoiar, para que se dirixa o Goberno local &
Ministra de Medio Ambiente e remita unha explicacién todo polo miudo que
sexa preciso a este Goberno de cales son os argumentos, cal é o indice dese
estudo que se vai facer sobre o saneamento na ria de Vigo e que se dirixan
vostedes tamén por escrito, dende logo co apoio do noso grupo, O
conselleiro de Medio Ambiente para que explique en qué termos esta
formulada a sancién da Unidén Europea e qué plans ten a sla Conselleria para
intervir na construccién dunha nova depuradora para a cidade de Vigo e
sigue adiando algunha informacion.

0 ministerio vai estudar a situacion non s6 do Concello de Vigo porque hai
mais concellos na ria de Vvigo e vostede ben o sabe, iso non quere dicir que
a situacién da depuradora de Vigo tefia que ir noutro concello, se iso é o
gue vostedes estan querendo insinuar, sendén que é normal que se se fai un
estudo de saneamento da ria de Vvigo, se faga da ria de Vigo.

Evidentemente quen mais contamina pola sua densidade é a nosa cidade polo
impacto de poboacidén e de actividade industrial. Non saber iso é non querer
saber as cousas.

Insisto en que estamos dispostos a apoiar esa mocidén se se presenta por
urxencia, se se aproba e se se tramita. Tamén lle digo que para 1iso non
necesitan vostedes unha aprobacién plenaria, sendén que sinxelamente tefien
gue ter iniciativa politica e, por certo, tefien vostedes deputados e
deputadas no Parlamento Espafiol que poden facer perfectamente ese tipo de
preguntas que lle adianto xa publicamente que eu tamén lle farei a Sra.
Ministra de Medio Ambiente no nome da cidade de Vigo.

Ofrézolle unha vez mais, e esta é a numero non sei cantas, a nosa man
tendida para resolver este problema e volvo pedirlle responsabilidade coa
cidade de Vigo para que na modificacién de crédito invistan os cartos no

gque terian que investir.
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SR. FIGUEROA VILA: 0 que ven de propofier coido que temos aqui vintetantos
escritos solicitando informaciéns con respecto a abastecemento e a
saneamento, tanto 6 Conselleiro como & Sra. Ministra.

Sra. Porteiro, o mais positivo de toda esta intervencidén logo de case tres
horas é que alomenos se acaba de dicir xa, hoxe nun Pleno da Corporacién,
gue o que pretende o Ministerio é facer un estudo integral do saneamento de
toda a ria de Vigo. E o que nos dixeron a nds, non nos enganaron entén. Se
alguén vai facer ese estudo de saneamento integral supofio que ese estudo
nos dara todas as conclusiéns de situacidns, caracteristicas, condicidns,
etc., foi o que nos dixo a Confederacién Hidrogréafica, que non se pode
tratar o saneamento da ria de Vigo dende un punto de vista Unico e
exclusivo da cidade, hai que o facer no seu conxunto.

A famosa carta onde a Sra. Ministra di que se fara un estudo integral de
saneamento dende Vigo ata Baiona é o que ndés sempre estivemos solicitando.
Xa anuncio que no Pleno de xufio haberd un punto especifico para falar da
depuracién da cidade de Vigo porque ndés imos traer as conclusiéns de todos
os estudos que se fixeron nos uUltimos anos e queremos tratar este tema dun
xeito especifico.

0 ofrecemento que me fai vostede esta aqui, en todas estas cartas e
escritos e esperemos que nos poidan respostar dunha vez, dun xeito
definitivo e concretando cal é a situacién a dia de hoxe con respecto a

todos estes temas.

(No momento das votacidéns esta ausente o Sr. Barros Puente)

VOTACION DA EMENDA FORMULADA POLO VOCEIRO DO GRUPO MUNICIPAL DO PG, SR.
SOTO FERREIRO: Con dezasete votos en contra dos Sres. e Sras. Bermudez
Pérez, Coello Bufill, Comesafia Abalde, Cotobade Tombo, Couto Pérez,
Fernandez Fernandez, Figueroa Vila, Guerra Ferndndez, Iglesias Carrera,
Lopez-Chaves Castro, Martins Vilanova, Méndez Pifieiro, Molares Pérez, Polo
Lima, Toba Girdén, Vieitez Alonso e a Presidencia, sete abstenciéns dos
Sres. e Sras. Arias Moreira, Caballero Miguez, Calvifio Rodriguez, Grafa
Barcia, Porteiro Garcia, Ruiz Ceniceros e Sio Lourido, e dous votos a favor
dos Sres. Alonso Véazquez e Soto Ferreiro, acoérdase rexeitar a emenda
formulada polo voceiro do Grupo municipal do PG co texto que se transcribe

nos antecedentes.
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VOTACION DA EMENDA FORMULADA POLO VICE-VOCEIRO DO GRUPO MUNICIPAL
SOCIALISTA, SR. CALVINO RODRIGUEZ: Con dezasete votos en contra dos Sres. e
Sras. Bermidez Pérez, Coello Bufill, Comesafia Abalde, Cotobade Tombo, Couto
Pérez, Fernandez Fernadndez, Figueroa Vila, Guerra Fernandez, 1Iglesias
Carrera, LOpez-Chaves Castro, Martins Vilanova, Méndez Pifeiro, Molares
Pérez, Polo Lima, Toba Girdn, Vieitez Alonso e a Presidencia, duaas
abstenciéns dos Sres. Alonso Vazquez e Soto Ferreiro, e sete votos a favor
dos Sres. e Sras. Arias Moreira, Caballero Miguez, Calvifio Rodriguez, Grafa
Barcia, Porteiro Garcia, Ruiz Ceniceros e Sio Lourido, acdérdase rexeitar a
emenda formulada polo vice-voceiro do Grupo municipal Socialista co texto

que se transcribe nos antecedentes.

VOTACION E ACORDO.- Con dezasete votos a favor dos Sres. e Sras. Bermidez
Pérez, Coello Bufill, Comesafia Abalde, Cotobade Tombo, Couto Pérez,
Fernandez Fernandez, Figueroa Vila, Guerra Fernandez, 1Iglesias Carrera,
Lopez-Chaves Castro, Martins Vilanova, Méndez Pifieiro, Molares Pérez, Polo
Lima, Toba Girdn, Vieitez Alonso e a Presidencia, e nove votos en contra
dos Sres. e Sras. Alonso Vazquez, Arias Moreira, Caballero Miguez, Calvifio
Rodriguez, Grafia Barcia, Porteiro Garcia, Ruiz Ceniceros, Sio Lourido e
Soto Ferreiro, acdrdase:

Primeiro.- Aprobar inicialmente a modificacién Orzamentaria numero 51/06,
relativa 6 gasto que se relaciona no Decreto de incoacién, por un importe
de 18.145.480,61 euros

Sequndo. - Someter o expediente O0s tramites de informacion e publicacidn
previstos no artigo 169 do Real Decreto Lexislativo 2/2004, Texto Refundido
da Lei Reguladora das Facendas Locais. De non se presentar reclamacién ou
alegacién ningunha no prazo de exposicién pablica, o acordo inicial
elevarase a definitivo, entrando en vigor o dia seguinte da sua publicacidn

no Boletin Oficial da Provincia.

9.- (103).-NOMEAMENTO RUAS, VIAIS E PRAZAS:

a) Rua dos Agricultores, rua do Miradoiro, rua das Moreiras e

rua das Lilas.

INTERVENCION DA SRA. MARTINS VILANOVA: Con relacion 6 informe que aparece
no expediente, o vial que esta en cor verde di o informe que a Asociacidn
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Vecifial propén a denominacién de “Rua dos Muifios” e que no caso de figurar
xa este topdénimo na denominacidén doutra via da cidade, que se pode optar
por outro dos propostos como son “0 Miradoiro” ou “0 Manancial”. O parecer
Optase por “0O Miradoiro”, pero non entendemos por qué xa que segundo oS
datos que temos non existe esa denominacidén de “Rua dos Muifios” noutro
vial, polo que entedemos que esa deberia ser a denominacién que se 1lle
dera.

SRA. IGLESIAS BUENO: O parecer si existe xa no rueiro e esa € a proposta do

técnico municipal.

SRA. MARTINS VILANOVA: Se realmente existe, que apareza ese informe no
expediente porque nés non temos por qué sabelo, que se diga no expediente
se existe e onde. Non nos parece serio que non figure e que agora nos digan

gue si existe.
A PRESIDENCIA: Se non esta incorporado o informe do técnico municipal,
retiramos esa rua e traerémola & proxima sesion incorporando o informe

correspondente para que non haxa dubidas.

0 expediente retirase da orde do dia.

b) Camifio Couso de Abaixo

ANTECEDENTES. - Segundo informa a xefa de Estatistica con data 20 de marzo
de 2006:

“A Asociacidn vecifial de Cabral, con data 26 de xaneiro do ano que andamos,
presenta no Rexistro deste Aconcello proposta para asinar nome ¢ vial
situado nesa parroquia que comeza na rua Castafial e remata na rua Sorrego.

Con data 1 de marzo esta xefatura solicita informe a Patrimonio Histérico
sobre a toponimia da =zona sinalada. O informe é favorable & proposta
vecifal polo que parece axeitado o nome de “Couso de Abaixo.”

Polo exposto a xefa de Estatistica formula a proposta que se contén na
parte dispositiva deste acordo.
A comisién informativa de Asuntos Sociais, en sesi6én do 22 de maio,

dictamina favorablemente a devandita proposta.
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(No momento da votacidén estéd ausente o Sr. Barros Puente).

VOTACION E ACORDO.- Por unanimidade dos vinteseis membros presentes da
Corporacién, dos vintesete que a constituen de dereito e de feito,

ACORDASE :

Nomear 6 vial da parroquia de Cabral, que comeza na rua Castafial e remata

na rua Sorrego, como “Camifio do Couso de Abaixo”.

c) Ria da Marifia Mansa

ANTECEDENTES. - Segundo informa a xefa de Estatistica con data 20 de marzo
de 2006:

“Con data 1 de marzo do ano que andamos, solicitaselle 6 departamento de
Normalizacidén Linglistica informe sotre topdénimos para nomear o vial
situado entre a rda Tui e o Camifio Figueirido.

Dos topdénimos propostos, o0 Unico que non existe xa no rueiro municipal é o
de Marifa Mansa.”

Polo exposto a xefa de Estatistica formula a proposta que se contén na
parte dispositiva deste acordo.
A comisién informativa de Asuntos Sociais, en sesi6n do 22 de maio,

dictamina favorablemente a devandita proposta.

(No momento da votacidn estéd ausente o Sr. Barros Puente).

VOTACION E ACORDO.- Por unanimidade dos vinteseis membros presentes da
Corporacién, dos vintesete que a constituen de dereito e de feito,

ACORDASE :

Nomear como ruUa da Marifia Mansa 6 vial situado entre a rua Tui e o Camifo

de Figueirido.

d) Praza da Tellada.

ANTECEDENTES. - Segundo informa a xefa de Estatistica con data 20 de marzo
de 2006:
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“De acordo coa necesidade de nomear a praza publica obtida polo
desenvolvemento da unidade de planeamento Florida-B PERI II-12, que esta
situada entre a avenida de Castelado, a rua Doutor Dario Duran Gomez e a
ria Angel Llano, 6s efectos de indicar 6s residentes cal é o seu enderezo
definitivo, con data 1 de marzo solicitase informe por esta xefatura 6
departamento de Normalizacidén Linglistica.

0 devandito departamento informa de varios topénimos: praza dos Pozos,
praza da Tellada e praza da Cancela. Como xa existe a rua Cancela e a rua
Pozos neste ambito, ...”

A seguer a xefa de Estatistica formula a proposta que se contén na parte
dispositiva deste acordo.
A comisidén informativa de Asuntos Sociais, en sesi6én do 22 de maio,

dictamina favorablemente a devandita proposta.

(No momento da votacidn estd ausente o Sr. Barros Puente).

VOTACION E ACORDO.- Por unanimidade dos vinteseis membros presentes da
Corporacion, dos vintesete que a constituen de dereito e de feito,

ACORDASE :

Nomear como “Praza da Tellada” & praza obtida polo desenvolvemento da
unidade de planeamento Florida B PERI II-12, situada entre a avenida de
Castelao, rua Doutor Dario Duran Gomez e rua Angel Llanos.

10.- (104).-APROBACION INICIAL DA MODIFICACION DAS ORDENANZAS REGULADORAS
DAS AXUDAS DE REHABILITACION ARI CASCO VELLO E ARI BOUZAS E
APROBACION DO SEU TEXTO REFUNDIDO. EXPTE. 285/431

ANTECEDENTES. - Segundo se sinala no informe emitido polo técnico de
administracion xeral de Planeamento e Xestidn, Sr. Cominges Céceres, coa
conformidade do Xerente Municipal de Urbanismo:

“1.- Nos dias 24/02/2003 e 28/06/2004 o Pleno municipal acordou aprobar,
respectivamente, a “Ordenanza municipal para a regulacién das axudas a
rehabilitacion de edificios e vivendas na Area de Rehabilitacion do Casco
Vello de Vigo” e a *“Ordenanza municipal reguladora das axudas para a
rehabilitacién de edificios e vivendas na Area de Rehabilitacidn Integrada
de Bouzas”. Ambas ordenanzas publicdronse nos respectivos BOPs nums. 132,
do 10/07/2003 e. 142, do 27/06/2004.
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2.- No 28/04/2006 a Alcaldesa-Presidenta resolveu: “Ordear & Oficina de
Rehabilitaciéon a incoacidén de expediente administrativo para a tramitaciodn
da modificacién da ordenanza municipal que regule as axudas &
rehabilitacién de edificios e vivendas nas ARIs de Bouzas e Casco Vello de
Vigo”.

No 11/05/2006 a Directora da Oficina Municipal de Rehabilitacién formulou
proposta de aprobacidén da modificacidén das devanditas ordenanzas e achegou
un Texto Refundido resultante da modificacidén proposta.

As modificacidns resefladas na proposta son as seguintes:

1. “0 obxecto da ordenanza como desenvolvemento de todos o0s convenios
asinados entre o IGVS e o Concello do Plan vivenda 2005-2008.
2. Para facilitar a xestidén das axudas e impedir retrasos na execucidn

dos orzamentos asinados nos Plans de Vivenda e axilizar e dinamizar a
actividade rehabilitadora, se establecen as axudas con caracter de
subvencién a fondo perdido e seran outorgadas polo procedemento de
concorrencia competitiva con convocatoria aberta. (art. 3)

3. A Ordenanza e aplicabel tanto para o Casco vello de Vigo como para o
Barrio histérico de Bouzas, coas salvedades que especifiquen os seus
correspondentes Pepri, cara a facilitar a xesti6n e unificar
criterios.

4. Reestructuracién no seu articulado para facilitar o seu entendemento
respecto dos tipos de actuacidns, as contias econdmicas, o}
procedemento, a documentacidén necesaria e as causas de denegacién ou
perda das axudas. (Toda a ordenanza, especial o art. 10)

5. Actualizanse as cantidades de axuda segundo o novo Plan de vivenda
2005-2008, de aplicacion a&s fases 72 e posteriores do Casco Vello de
Vigo e 22 e seguintes do Barrio Historico de Bouzas

6. A aprobacién inicial e definitiva dos expedientes de axuda polo
Concello de Vigo, farase polo o6rgano competente previa proposta da
Comision Avaliadora. Esta comisidn estara formada polo Xerente que a
presidird, o Interventor, o Secretario, o director dos Servicios
Centrais, todos eles da Xerencia de Urbanismo e o Director da Oficina
de Rehabilitacién que fara de relator da Comisidén, os titulares
poderan delegar noutra persoa a condicién de membrosbda Comisidn.
(arts.16, 19,24)

7. Cambio das cuantias de axudas en funcién do réxime de ocupaciodn
(alugueiro de renda actual ou renda antiga, uso propio). (Art. 10).
8. Inclusién da actualizacién do médulo de rehabilitacidén ao ano 2006, e

a posibilidade da sua actualizacién segundo acorde a Comisidén de
avaliacidén (Disposicidn adicional primeira)”.

FUNDAMENTOS XURIDICOS

As subvencidéns outorgadas polas Administraciéns publicas, como son as
reguladas na referida ordenanza, réxense polo disposto na Lei 38/2003, do
17 de novembro, xeral de subvenciéns, polas bases de execucidén dos
orzamentos do Concello e demais normativa de pertinente aplicacidn.

0 procedemento para a aprobacién da modificacidén proposta regulase no art.
49 Lei 7/1985, do 4 de abril, de Bases do Réxime Local (LBRL). Aprobarase
inicialmente polo Pleno municipal, exporase ao publico por un prazo minimo
de 30 dias e aprobarase definitivamente polo Pleno mediante o
correspondente Acordo no que se resolvan as reclamacidéns e suxerencias
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presentados en prazo. No caso de que non se tivese presentado ningunha
reclamacién ou suxerencia, o acordo de aprobacién inicial tera efectos de
aprobacién definitiva. Posteriormente debera publicarse o articulado da
ordenanza no BOP de Pontevedra (art. 70.2 LBRL).

Debera emitir informe a oficina de intervencidon municipal, consonte co
disposto nos arts. 213 e ss. RDLex. 2/2004, do 5 de marzo.

0 proxecto de modificacién da ordenanza debera ser aprobado pola Xunta de
Goberno Local antes que polo Pleno (art. 127.1.a LBRL)...”

Polo anteriormente exposto, o técnico informante emite a proposta que se
contén na parte dispositiva deste acordo.

0 Consello da Xerencia Municipal de Urbanismo, en sesi6n do 25 de maio,
propén 6 Pleno da Corporacion, previo informe da Intervencién municipal e
aprobacién do proxecto pola Xunta de Goberno, a aprobacién da devandita
proposta.

A Xunta de Goberno Local, en sesi6n do 26 de maio de 2006, prestou a suUa

aprobacién 6 proxecto de modificacién da presente ordenanza.

(No momento da votacidn estéd ausente o Sr. Barros Puente).

VOTACION E ACORDO.- Por unanimidade dos vinteseis membros presentes da
Corporacién, dos vintesete que a constituen de dereito e de feito,
acordase:

Primeiro.- Aprobar inicialmente a modificacion da “Ordenanza municipal
para a regulacion das axudas & rehabilitacion de edificios e vivendas na
Area de Rehabilitacion do Casco Vello de Vigo” e da “Ordenanza municipal
reguladora das axudas para a rehabilitacion de edificios e vivendas na Area
de Rehabilitacién Integrada de Bouzas” aprobadas respectivamente por
acordos plenarios municipais do 24/02/2003 e 28/06/2004, proposta pola
Oficina Municipal de Rehabilitacién, asi como o Texto Refundido de
ordenanza resultante de ditas modificacidns, denominado: “Ordenanza
municipal reguladora das axudas para a rehabilitacion de edificios e
vivendas nas areas de rehabilitacién integrada no casco vello de Vigo e
Bouzas” (expte. 285-431), co texto que se transcribe 6 final deste acordo.
Sequndo.- Abrir un tréamite de informaciodn publica, polo prazo de trinta
dias, mediante publicacién de anuncio no Boletin Oficial da Provincia de

Pontevedra, para presentacién de reclamacions ou suxerencias.
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Terceiro.- Se durante dito periodo de informacidén publica non se presenta
ningunha suxerencia nin reclamacién, este acordo entenderase de aprobacidn
definitiva da modificacidns das ordenanzas e do seu Texto Refundido.

ORDENANZA MUNICIPAL REGULADORA DAS AXUDAS PARA A REHABILITACION DE
EDIFICIOS E VIVENDAS NAS AREAS DE REHABILITACION INTEGRADA DO CASCO VELLO
DE VIGO E BOUZAS.

EXPOSICION DE MOTIVOS

I.- En desenvolvemento dos convenios asinados entre o Instituto Galego da
Vivenda e o Solo (IGVS) e o Concello de Vvigo, regulanse nesta ordenanza os
criterios e procedementos que cémpre seguir para acceder as axudas publicas
destinadas & rehabilitacion de edificios e vivendas no Casco Vello de Vigo
e no Barrio Historico de Bouzas.

II.- Os programas de actuacioén subvencionados abranguen a rehabilitacidn de
vivendas e edificios e o0s seus elementos comiuns. Con eles téntase estimular
a rehabilitacién integral do barrio histérico, tanto na sla dimensiédn
fisica como na da sUa necesaria revitalizacién social, econdmica e
cultural. As axudas econdmicas previstas vefien complementar o labor xa
iniciado en anos anteriores mediante actuaciéns da Oficina Municipal de
Rehabilitacidon de Vivenda do Concello de Vigo.

III.- Con caracter xeral, poderan acollerse &as subvenciodns previstas nesta
ordenanza aquelas actuaciéns de rehabilitacidén de inmébeis que se atopen
situados dentro da Area de Rehabilitacion Integrada (ARI) do Casco Vello e
Bouzas e sexan conformes 4&4s condicions e limitacidns estabelecidas
normativamente. As prioridades para seleccionar as solicitudes de
intervencién e as contias maximas das subvencidns estabelécense procurando
desincentivar o baleirado dos edificios e favorecer a instalacién de usos
permitidos nas plantas baixas, a conservacién ou aumento do ndmero de
vivendas, a adecuacién a casos de minusvalias e a atencidén aos supostos de
insolvencia econdmica. En todo caso, para garantir unha xusta distribuciodn
dos fondos dispofiibeis, as administracioéns publicas implicadas estudaréan de
forma coordinada e conxunta cada solicitude individual de rehabilitacidn.

IV.- Por outra banda, para garantir a efectiva revitalizacidn dos usos
residenciais e contribuir & sua diversificaciéon funcional, a ordenanza
esixe o0 compromiso formal de habitar as vivendas rehabilitadas, xunto a
presentacién do resto da documentacién ali prevista.

VI.- Na redaccién desta ordenanza tivose en conta o disposto na vixente
L.38/2003, do 17 de novembro, xeral de subvenciéns, aplicabel as entidades
gue integran a Administracion Local e, en tanto que norma reguladora das
bases de concesién das subvencidns, nela concrétanse os extremos indicados
no seu artigo 17.3.

CAPITULO PRIMEIRO. DISPOSICIONS XERAIS

Artigo 1.- Obxecto.
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1.- Esta ordenanza regula o desenvolvemento e execucidén dos convenios
subscritos entre o IGVS e o Concello de Vigo en materia de actuaciéns na
Area de Rehabilitacion Integrada (ARI) do Casco Vello de Vigo e Bouzas,
dentro do marco estabelecido polo Rd 801/2005, do 1 de xullo, polo que se
aproba o Plan Estatal 2005-2008, para favorecer o acceso dos cidadans a
vivenda, e D 18/2006, do 26 de xaneiro, polo que se estabeleceron axudas
publicas en materia de vivenda na comunidade autdénoma de Galiza.

2.- Ademais, esta ordenanza sera de aplicacién ao desenvolvemento dos
sucesivos convenios que se subscriban entre o IGVS e o Concello de Vigo no
marco de futuros plans de vivenda e solo.

Artigo 2.- Principios xerais

A xestidén das subvencidéns reguladas nesta ordenanza realizarase de acordo
cos principios de publicidade, transparencia, concorrencia, obxectividade,
igualdade e non discriminacién, asi como de eficacia no cumprimento dos
obxectivos fixados e de eficiencia na asignacién e utilizacién dos recursos
publicos e rexerase polas seguintes normas:

1.- Pola Lei 38/2003 xeral de subvenciéns e normas concordantes.
2.- Pola presentes normas.
3.- Pola Lei 30/1992, dO 26 de novembro, de réxime xuridico das

administracions publicas e do procedemento administrativo comun, nos
aspectos non previstos nas anteriores normas.
4.- Polas bases de execucién dos orzamentos do Concello.

Artigo 3.- Caracter das axudas

As axudas previstas nestas Normas teran o caréacter de subvencidén a fondo
perdido e seran outorgadas polo procedemento de concorrencia competitiva
con convocatoria aberta.

Artigo 4.- Ambito territorial.

0 &mbito territorial desta ordenanza € o da Area de Rehabilitacidn
Integrada (ARI) do Casco Vello de Vigo, declarada polo conselleiro da
CPTOPV 0 29.09.97 e coincidente coa delimitacién do PERI Casco Vello; e o
da ARI de Bouzas de Vigo, declarada polo conselleiro da CPTOPV o 22.04.03 e
coincidente coa delimitacidon do vixente PEPRI Bouzas. Poderan estabelecerse
novos ambitos de aplicacién a outras areas de rehabilitacién, logo de se
aprobaren polo procedemento estabelecido para o efecto.

Artigo 5. - Tipos de actuacidn

As disposicidons desta ordenanza seran de aplicacién 4as seguintes
actuacions:

a) Rehabilitacién de edificios. Actuaciéns de conservacién, restauracion,
rehabilitacién, remodelacién, reestruturacion, baleirados parciais e
derrubamentos parciais en edificios con uso residencial que comporten o
acaemento estrutural e funcional dos devanditos edificios. Dentro deste
tipo de actuacidéns distinguiranse as seguintes:

1.- Actuacidéns que supofien o baleirado interior da edificaciédn.
2.- Actuacidéns que non supofien baleirado interior.
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b) Rehabilitacién de vivendas e actuacidéns para o acaemento das condicidns
de habitabilidade das vivendas en edificios residenciais. As actuacidéns en
vivendas deberan atender prioritariamente & mellora das condiciéns de
habitabilidade relativas & distribucién interior, instalacidéns de auga,
electricidade, ventilacién, iluminacidén natural e aireaciodon, illamento
térmico, servizos hixiénicos e instalacidén de cocifia ou doutros servizos de
caracter xeral.

c) Actuacions nos elementos comuns das edificacions e de mellora e

conservacion dos elementos que demandasen os valores histérico-artisticos,

arquitectonicos e/ou ambientais. Dentro destas actuaciéns entenderanse

incluidas:

- A instalacio6n de ascensores.

- As instalacions para a deteccién e prevencion de incendios e
habilitacién de vias de evacuacion.

- A supresion de antenas individuais e instalacidén de antenas colectivas.

- 0 acaemento de accesos e circulacién para uso de minusvélidos.

Artigo 6. - Caracteristicas das axudas econoémicas

1.- As axudas econbmicas abeiradas aos convenios citados no artigo 1 desta
ordenanza terdan o caracter de subvencién a fondo perdido e poderan
acollerse a elas calquera das actuacidéns consignadas no seu artigo 4.

2.- As axudas seran concedidas tendo en conta os informes técnicos
emitidos pola Oficina Municipal Xestora de Rehabilitacién da Vivenda en
Vigo (Oficina de Rehabilitacion).

3.- Excluense das axudas os proxectos que supofian o derrubamento total da
edificacién ou aqueles derrubamentos que supofian mais do 40% do volume da
edificacidén existente.

5.- A anterior orde de prioridades aplicarase de xeito tal que se poidan
realizar actuaciéns en todos os niveis

CAPITULO SEGUNDO. FINALIDADE DAS AXUDAS
Artigo 7.- Conformidade co planeamento.

1.- Os inmébeis e os usos para 0s que se soliciten as axudas deberan ser
conformes coas determinacidons da normativa aplicédbel en cada momento ou ben
acadar a sua conformidade unha vez rematadas as obras obxecto das axudas.

2.- Poderan concederse axudas para obras parciais e circunstanciais en
elementos identificados polo érgano municipal competente como desconformes
co planeamento vixente, para adaptarlos ao dito planeamento. Nestes
supostos, reducirase nun 25% a contia das axudas que 1lles fosen de
aplicacién segundo a ordenanza.

Artigo 8.- Condicions dos inmdbeis.

1.- Os edificios deberan contar como minimo con 2/3 da sua superficie util
destinada a wuso de vivenda, despois de realizadas as actuacidéns de
rehabilitacion. Excluense do computo as superficies por baixo da rasante e
a planta baixa das edificacidns.
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2.- Non se protexeran actuaciéns en edificios que carezan de seguridade
estrutural e construtiva, de subministracién eléctrica e/ou de acaida
funcionalidade da rede de saneamento, agas que as obras incluan as
necesarias para a consecucion das condicions sinaladas.

3.- As actuaciéns en vivendas deberéan atender prioritariamente & mellora
das condiciéns de habitabilidade relativas a distribucidén interior,
instalaciéns de auga, electricidade, ventilacidén, iluminacién natural e
aireacion, illamento térmico, servizos hixiénicos e instalaciéns de cocifa
ou doutros servizos de caracter xeral. Non se protexeran obras de acabados
cuxa finalidade sexa puramente decorativa. En todo caso, as vivendas
deberan localizarse en edificios que reunan as condicidéns sinaladas no
punto anterior.

4.- Non se subvencionaran obras ou partidas de obras iniciadas con

anterioridade & realizacidén da primeira visita técnica ao inmébel por parte
dos técnicos da Oficina de Rehabilitacidn.

5.- 0s inmoObeis deberan ter unha antiguidade maior de 15 anos, agas cando
se trate de adaptacidns para uso de persoas minusvalidas ou cando as obras
sexan necesarias para adaptar as instalaciéns & normativa técnica
aplicabel.

Artigo 9.- Beneficiarios.

1.- Poderan ser beneficiarios das axudas para a rehabilitacién de
vivendas, edificios e elementos comuns, os propietarios, arrendatarios ou
titulares dalgun dereito de uso sobre as vivendas, cando estas constituan o
seu domicilio habitual e permanente.

2.- Tamén poderan solicitar as axudas os titulares de vivendas desocupadas
sempre que a solicitude leve parello o compromiso de ocupalas eles mesmos
ou transmitilas ou cedelas a terceiras persoas en arrendamento ou por
calquera outro titulo legalmente admisibel, sempre que sexa como residencia
habitual. Este compromiso tera que se cumprir antes de transcorridos seis
meses desde que finalizasen as obras, e quedaran condicionadas as axudas &
efectiva ocupacién das vivendas no devandito prazo, que podera ser
prorrogado até un ano por solicitude da persoa interesada cando medie causa
xusta.

3.- Poderdn ser beneficiarios das axudas para a rehabilitacién de
edificios os propietarios ou titulares dalgun dereito de uso sobre eles.
Sera enton de aplicacién o disposto sobre a ocupacién no apartado 2 deste
mesmo artigo, ben se trate de vivendas ben de locais de negocio.

4.- Poderdn ser beneficiarios das axudas para a rehabilitacién de
elementos comins dos edificios os propietarios ou titulares dalgin dereito
de uso sobre estes.

CAPITULO TERCEIRO. PROGRAMAS DE ACTUACION

Artigo 10.- Contias das axudas.

1.- A contia méaxima das subvenciéns determinarase en funcidén dos ingresos
familiares ponderados (IFP) dos solicitantes cando estes tefian constituida

S.0rdinaria 29.05.06



a sua residencia habitual e permanente nas vivendas a rehabilitar ou estas
se rehabiliten con tal fin, aplicando os seguintes tipos de subvencién:

IFP < 21.000 euros. Tipo de subvencién: 50%.
IFP <33.000 euros. Tipo de subvencidn: 40%.
IFP > 33.000 euros. Tipo de subvencidn: 30%.

Por ingresos familiares considerarase a contia da parte xeral e especial da
base impofiibel reguladas nos artigos 38 e 39 da Lei 40/1998, do 9 de
decembro, do imposto sobre a renda das persoas fisicas, correspondente &
declaracién (ou declaracidns) presentada por cada un dos membros da unidade
familiar relativa ao periodo impositivo inmediatamente anterior (con prazo
de presentacién vencido) ao momento da solicitude das axudas. A devandita
contia multiplicarase por un coeficiente en funcidén do numero de membros da
unidade familiar. O valor do coeficiente fixase na disposicidén adicional
segunda desta ordenanza.

2.- Cando se trate de elementos comuns de edificios, o tipo de subvenciédn
sera a porcentaxe do orzamento protexibel que resulte de aplicar a seguinte
férmula:

Tipo de subvencién = 30 x Ke; Sendo:
Ke = coeficiente ponderador en funcion dos niveis de proteccion
estabelecidos polo PEPRI.

3.- Cando os solicitantes non tefian a condicién de usuarios das vivendas a
rehabilitar, a subvencién sera do 30%.

4.- Cando os solicitantes sexan propietarios de vivendas a rehabilitar que
estean arrendadas con contratos anteriores ao 9 de maio de 1985, a
subvencidén seréa do 35%.

5.- 0s niveis de ingresos familiares ponderados contidos no apartado 1
revisaranse no mes de xaneiro de cada ano, aplicando a variacion porcentual
experimentada polo indice xeral de prezos de consumo no periodo de 12 meses
inmediatamente anteriores.

6.- En calquera caso a contia maxima da subvencién non podera exceder de
12.000 € por vivenda.

7.- En actuacidéns nos elementos comuns a subvencién méaxima non poderéa
exceder de 7.000 € por vivenda ou local subvencionado.

Artigo 11.- Programa complementario de actuaciodns.

1.- Estabelécese un programa complementario de actuacidéns para tentar dar
solucién a aqueles casos nos que, existindo unha situacién de insolvencia
econdémica por parte dos solicitantes, se pretenda actuar sobre os elementos
comins do edificio ou no acaemento das condicidéns de habitabilidade das
vivendas. Este programa, condicionado a existencia de fondos dispofiibeis e
4 acreditacidén da situacién de insolvencia, terda por obxecto, pois, aquelas
actuacioéns que, pola slUa necesidade, caracteristicas e urxencia, se estimen

como prioritarias.
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2.- Seréd condicién sine qua non para acollerse a este programa que se
recofieza a necesidade de acaemento a habitabilidade por parte dos servizos
técnicos da Oficina de Rehabilitacidn.

3.- As axudas iran dirixidas exclusivamente a instalacidn, adecuacidn de
cocifas e/ou Dbafos, eliminaci6én de humidades, adecuacién de pezas
habitdbeis ou instalacidéns especiais para o uso de persoas afectadas por
minusvalias.

4.- 0 orzamento protexibel da actuacidon seréa determinado polos servizos
técnicos, con independencia do custo real da obra.

5.- Beneficiarios:

Poderan ser beneficiarios das axudas complementarias deste programa todas
aquelas wunidades familiares que acrediten 1insolvencia econOmica para
acometer as obras necesarias.

6.- Requisitos:

- Xustificante de ingresos de cada unha das persoas que conviven
permanentemente na vivenda.

- Fotocopia da ultima declaracién do IRPF, declaracién de patrimonio ou
certificado negativo de Facenda.

- Declaracién xurada de carecer doutra vivenda dentro do Concello de
Vigo.

- Calquera outro documento que poida solicitarse para os efectos de
cualificar a actuacidén como extraordinaria.

7.- Contia das axudas:
As axudas previstas para a rehabilitacién centraranse nos seguintes puntos:

a) Estabelécese unha subvencién a fondo perdido do 80% do orzamento
protexible das obras de rehabilitacién que se realicen. Esta
subvencién pode chegar ao 100%, sempre que exista partida orzamentaria
para 1isto e estea avaliado segundo o0s criterios anteriormente
estabelecidos.

b) Poderase resolver o outorgamento de subvencidéns por unha contia inferior
4 sinalada anteriormente.

Artigo 12.- Orzamento protexibel.

1.- Por orzamento protexibel entenderase o presuposto xeral mais o imposto
sobre o valor engadido (IVE). O devandito orzamento serda o resultado de lle
adicionar ao orzamento de execuci6n material o beneficio industrial e os
gastos xerais, mais os custos dos honorarios facultativos e de xestién e os
tributos satisfeitos por razén das actuaciodns.

2.- Revisién de prezos:

- Orzamento presentado sera revisado segundo a Base de prezos da Xunta
de Galicia.

- Excluiranse mobiliario, elementos decorativos, carpintarias de
aluminio e forxados de formigén; agas informe favorédbel da Oficina de
Rehabilitacion.
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3.- Contia minima do orzamento protexibel por vivenda.

S6 se consideraréan actuaciéns protexibeis aquelas que conten cun orzamento
protexibel superior a 2.000 euros por vivenda.

4.- Contia minima do orzamento protexibel por edificio e comdins.

S6 se consideraran actuaciéns protexibeis aquelas en que o orzamento
protexibel exceda 2.000 euros por edificio e 500 euros por vivenda.

5.- Contia maxima de orzamento protexibel.

a) Rehabilitaciodn de vivendas en edificios colectivos.

Contia méaxima do orzamento protexibel por vivenda.

1.- 0 orzamento protexibel non podera exceder da contia maxima que
resulte de aplicar a seguinte férmula:
Omv=Mur x Sv; Sendo:
Omv: orzamento maximo protexibel por vivenda.
Mur: moédulo unitario de rehabilitacidn.
Sv: superficie util da vivenda.
Para estes efectos non computara a superficie de vivenda que
exceda dos 120 metros cadrados utiles.
Cando a actuacion supofla a modificacidn da superficie u0til
destinada a vivendas ou ao numero destas, o orzamento protexibel
calcularase tendo en conta a superficie e o numero de vivendas que
resulte despois de realizadas as obras de rehabilitacién consonte
0 seu proxecto.

b) Rehabilitacién de elementos comins de edificios.

Contia maxima de orzamento protexibel por edificio.

1.- 0 orzamento protexibel en ningun caso podera exceder da contia
maxima que resulte de aplicar a seguinte formula:
Ome = Mur x Se x (Np+2) x 0,2; Sendo:
Ome: orzamento maximo protexibel por edificio.
Mur: médulo unitario de rehabilitacidn.
Se: superficie ocupada en planta polo edificio.
Np: nimero de andares do edificio, comprendidas na sua integridade
entre as lifias de cornixa e rasante definidas polo PEPRI.

2.- Cando da rehabilitacién dos elementos comuns dos edificios se
deriven necesariamente obras que afecten &s vivendas, poderé
incluirse o seu custo no orzamento protexibel da devandita
actuacion.

c) Rehabilitacién de edificios dunha soa vivenda.
Para os efectos desta ordenanza, enténdese por edificio dunha soa
vivenda o inmébel que alberga exclusivamente unha vivenda familiar con
omisioén de calquera outro tipo de uso, agas despacho profesional ou
pequeno taller integrado nela.
Contia maxima do orzamento protexibel.
Para a determinacidén da contia maxima do orzamento protexibel estarase
ao disposto no artigo 12, excepto na formula de calculo que sera:
Omu = Mur x Sv X Ke; Sendo:
Omu: o orzamento méximo protexibel para vivenda unifamiliar.
Mur: médulo unitario de rehabilitacidn.
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Sv: superficie 0til da vivenda.
Ke: coeficiente ponderador en funcién dos niveis de protecciodn
estabelecidos polo PEPRI.

d) Rehabilitacidon de elementos especiais e de interese arquitectoénico.
Axudas especiais.
Dentro das actuaciéns previstas nos apartados anteriores pddense
solicitar axudas para a rehabilitacién, restauracidén ou reposicién de
elementos especiais e de interese arquitectodnico tales como: galerias
e miradoiros de madeira, ferraxes e traballos de forxa singulares,
cristaleiras e chumbados, traballos especiais da pedra, motivos
decorativos relevantes e en xeral elementos de singular interese
arquitecténico.
As axudas especiais poderan acadar un maximo do 50% do custo da
intervencién no elemento de que se trate. A slUa concesidén implicara a
minoracién do orzamento protexibel para os efectos das restantes
axudas, polo importe do custo da intervencién no elemento.

CAPITULO CUARTO. REQUISITOS XERAIS
Artigo 13.- Requisitos xerais.

Para os efectos de obter as axudas previstas na ordenanza sera necesario o
cumprimento dos seguintes requisitos:

1° As obras contaran coa preceptiva licenza municipal de obras nas que se
faga constar a descricidn de todas as obras a executar.

2° A edificacién ou vivenda debera ter wuso residencial unha vez
finalizadas as actuaciodns.

3° As obras que tefian por obxecto actuacidns sobre os elementos comuns do
edificio deberan garantir as debidas condiciéns de coherencia técnica
e construtiva co estado de —conservaci6on do edificio e das
instalacidns.

Artigo 14.- Limites xerais das axudas.

As axudas econémicas previstas nesta ordenanza terédn as limitacidns que a
normativa aplicédbel prevexa e as que estean estabelecidas no proceso de
rehabilitacién ou poidan estabelecerse durante a vixencia dos distintos
convenios.

Artigo 15.- Compatibilidade das axudas
Estas axudas son compatibeis con calquera outra, desta ou doutras
administraciéns, coas limitaciéns que se estabelezan nas distintas
normativas reguladoras desoutras axudas, sen que se poida superar, en
ningun caso, o 100% do orzamento protexibel.

CAPITULO QUINTO. PROCEDEMENTO DE CONCESION
Artigo 16. - Normas xerais.
1.- A iniciacion do procedemento realizarase mediante a aprobacion da

correspondente convocatoria que teréd necesariamente o contido indicado no
artigo 23.2 da Lei xeral de subvenciéns.
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2.- A instrucién do procedemento corresponderda a Oficina de Rehabilitacidn
gue realizarda de oficio cantas actuaciéns estime necesarias para a
determinacidén, cofiecemento e comprobacién dos datos en virtude dos que
deberad formularse a proposta de resolucién.

3.- As propostas seran realizadas por unha Comision Avaliadora que estara
integrada polo xerente, que a presidird, o interventor, o secretario, o
director dos Servizos Centrais, todos eles da Xerencia de Urbanismo, e o
director da Oficina de Rehabilitacidén, que actuara como relator da
Comisién. Os titulares poderan delegar noutra persoa ou persoas a
condicién de membro da Comisidn.

4.- A resolucién dos expedientes correspondera ao Organo que tefia a
competencia para autorizar o correspondente gasto, tras a proposta
formulada pola Comisién Avaliadora.

5.- 0 prazo para acordar a aprobacion inicial da axuda sera cinco meses.
Transcorrido o citado prazo sen que se notifique a resolucién que pofia fin
ao expediente, o interesado podera entender desestimada a peticidn para os
pertinentes efectos.

Artigo 17.- Procedemento.

1.- As solicitudes de axuda para calquera dos programas de rehabilitacidn
presentaranse en instancia normalizada que se facilitara nas dependencias
da Oficina de Rehabilitacién, por calquera dos medios estabelecidos no
artigo 38 Lei 30/92, do 26 de novembro, de réxime xuridico das
administracidns publicas e do procedemento administrativo comun.

2.- Poderanse presentar durante os prazos de vixencia dos convenios
asinados entre o Concello de Vigo e o IGVS, sempre que exista consignacién
orzamentaria para o efecto.

3.- 0 peticionario/a debera solicitar, mediante impreso normalizado, unha
visita de inspeccidén técnica previa ao inicio das obras subvencionabeis.
Alén diso, debera achegar a informacién requirida e dar a sua conformidade
4s obras inspeccionadas para as que se solicitan as axudas. A visita
técnica sera efectuada polos técnicos da Oficina de Rehabilitacién para
comprobar o estado da edificacién e asesorar ao peticionario/a sobre as
posibilidades de mellora e rehabilitaci6n do inmdbel.

Xunto coa solicitude oficial das axudas presentarase toda a documentaciodn
necesaria estabelecida no artigo 18.

4.- Realizada a visita de inspeccién e o informe que define previamente as
obras para realizar, o particular podera solicitar da Oficina Municipal de
Rehabilitacién, mediante impreso oficial normalizado, a prestaciéon dos
servizos de redaccidén da documentacién técnica precisa para a obtencidn de
licenza de obras e a direccidn facultativa das obras.

Estas solicitudes de asistencia técnica seréan aceptadas, en funcidén dos
medios e recursos dispofiibeis, nos seguintes casos:

a) De axudas solidarias previstas na disposicion adicional terceira.
b) De promociéns tuteladas que o Concello promova segundo o estabelecido
na disposicién adicional cuarta.
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c) De interese como obxecto de practicas de formacién que promova a
Oficina Municipal de Rehabilitaciédn.

d) De obra menor.

e) Doutras solicitudes consideradas de interese xeral.

As solicitudes de asistencia técnica aceptadas pola Oficina Municipal de
Rehabilitacién seran atendidas por rigorosa orde de rexistro.

En todo caso, tanto a redaccién de documentacién para a obtencidén de
licenza como a direccién facultativa das obras serédn realizadas por
técnicos con capacitacién profesional e habilitacién 1legal abondas e
axeitadas &s caracteristicas das obras que se deban acometer. De ser o
caso, 0 Concello estabelecer4 os procedementos de contratacién das
asistencias técnicas necesarias mediante convocatoria publica.

5.- As axudas outorgaranse de acordo cos seguintes criterios:

1.- Obras rematadas con anterioridade & publicacién das presentes bases,
gue non obtiveron axuda por térense esgotados os créditos dispofiibeis
previstos en anteriores convocatorias.

2.- Antiglidade da solicitude.
Artigo 18.- Solicitude oficial de axuda e documentacioén.

Realizada a visita de inspecci6én e obtida a licenza de obras
correspondente, as solicitudes de axudas econdmicas presentaranse en
impreso oficial normalizado, coa achega da seguinte documentacidn:

1.- Documentacidén relativa ao solicitante.

a) Fotocopia do DNI do solicitante e, de ser o caso, do seu
representante.

b) Cando se trate de actuacidéns nos elementos comins dos edificios en
réxime de propiedade horizontal debera achegarse certificacién do
secretario/a da comunidade de propietarios da acta da reunidén na que
se designou ao seu presidente/a e da acta na que se recolla o acordo
de realizacion das obras. Se non existise comunidade de propietarios
legalmente constituida, deberéa achegarse un escrito no que conste a
conformidade de todos os copropietarios coa realizacién das obras.

c) Documentacién acreditativa dos ingresos e da composicidén familiar: seréa
obrigada esta documentacién para a tramitacién de todas as axudas
reguladas nesta Ordenanza, a no ser que se opte pola contia minima das
axudas.

2.- Documentacidén acreditativa da titularidade do inmodbel.

a) Nos supostos de propiedade ou dereito de uso: contrato de compravenda,
certificacién ou nota simple do Rexistro da Propiedade, escritura de
particién do legado hereditario, testamento e certificado de Uultimas
vontades, escritura publica de doazén, ou calquera outra documentacidn
gue acredite suficientemente a titularidade do inmdbel.
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b) Nos supostos de arrendamento, e & marxe de que as obras sexan promovidas
polo propietario/a ou polo inquilino/a, deberéd achegarse, ademais do
estabelecido no punto anterior, fotocopia do contrato de arrendamento
e do convenio entre o propietario/a e o inquilino/a no que se faga
constar a descricion das obras e a autorizacidén do propietario/a para
realizalas, cando tal autorizacion sexa legalmente esixibel e, de ser
0 caso, a sUa repercusién na renda contractual e nas demais condicidns
pactadas.

3.- Documentacidén relativa ao destino da vivenda.

a) Cando o solicitante sexa ou vaia ser residente habitual e permanente da
vivenda para rehabilitar, deberéa achegar: certificado de empadroamento
ou compromiso escrito de destinar a vivenda & suUa residencia habitual
e permanente polo menos durante un periodo de cinco anos dende a
aprobacidon definitiva das axudas solicitadas.

b) Cando o solicitante non habite na vivenda para rehabilitar: compromiso
escrito de destinar a vivenda a residencia familiar habitual e
permanente de terceiras persoas no prazo maximo de seis meses e de
manter a suUa ocupacidén, cando menos, por cinco anos contados dende a
aprobacién definitiva das axudas.

4.,- Declaracion xurada de todas as subvencidns solicitadas e concedidas
para as actuacions subvencionabeis por esta ordenanza.

5.- Licenza das obras para as que se solicita axuda.

A presentacion da solicitude de subvencién implica a aceptacidén das bases e
obrigas estabelecidas na presente Norma, asi como a autorizaci6n para
acadar os datos en poder das administracién puablicas que sexan nhecesarios
para a tramitacién da solicitude (certificacién expedida polo tesoureiro
municipal que acredite que se encontran ao dia nas suas obrigas fiscais do
Concello).

Artigo 19.- Aprobacioén inicial das axudas.

1.- Achegada a solicitude e a documentacién complementaria que
corresponda, e 1logo dos informes oportunos, o 6rgano que ostente a
atribucidén para autorizar o gasto, tras a proposta da Comisidn Avaliadora,
resolverd sobre a concesidén inicial das axudas. Esta aprobacion inicial
terd a condicién de acto de tramite necesario para a obtencién das axudas.

2.- No caso de que as obras, visitadas e supervisadas previamente polos
técnicos da oficina, estivesen rematadas, no momento de elevar o expediente
ao oOrgano competente para a sua aprobacidn, acordarase conxuntamente a
aprobacién inicial e definitiva das axudas.

3.- Unha vez recibida a comunicacién da aprobacién inicial, o solicitante
deberd colocar no exterior da vivenda ou edificio o cartel informativo do
programa de axudas para a rehabilitacién de acordo co desefio proposto pola
Oficina de Rehabilitacidén; o cal deberda permanecer até o cobro total das
axudas solicitadas.

Artigo 20.- Contratacion das obras.
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1.- Os solicitantes poderan contratar as obras coas empresas de
construcion que postan o correspondente documento de cualificacidn
empresarial e cos profesionais competentes que consideren méais oportuno.

2.- Debera constar na 0Oficina de Rehabilitacidén o orzamento de execuciodn
definitivo, asinado polas partes.

Artigo 21.- Inicio das obras.

1.- As obras deberédn iniciarse no prazo maximo de dous meses a partir da
notificacidén da aprobacién inicial da subvencidén. 0 devandito prazo podera
prorrogarse polo mesmo prazo, logo de solicitude xustificada. Transcorrido
este periodo sen que comezasen as obras, arquivarase o expediente tras
tramite de audiencia ao interesado/a.

2.- 0 solicitante promotor das obras comunicaralle formalmente & Oficina
de Rehabilitacién a data do comezo das obras, o prazo de execucién, as
empresas que intervefien e o importe do orzamento de obras de cada empresa,
de forma que poida quedar constancia deses datos.

3.- Obriga de manter colocado o cartel informativo do programa de axudas
para a rehabilitacién de acordo co desefio proposto pola Oficina de
Rehabilitacién durante a execucidén das obras e até o cobro total das axudas
solicitadas.

Artigo 22.- Execucidén das obras.

1.- As obras deberan executarse no prazo maximo estabelecido no acordo de
concesion inicial das axudas. Este prazo podera ser prorrogado por proposta
da Oficina de Rehabilitacidén, se asi o demanda o promotor solicitante das
axudas e media causa xustificada. A prérroga s6 se concedera unha vez e non
podera exceder a slGa duracién do tempo prescrito para o prazo orixinal.

2.- A interrupcidén das obras por un prazo superior aos tres meses sen
causa xustificada producira a caducidade das axudas inicialmente
concedidas.

3.- As obras deberdn axustarse &s prescriciéns contidas no proxecto
técnico ou documentacién que serviu de base para a concesién inicial das
axudas, non admitindose mais modificacidéns na swua execucién que as
autorizadas pola Oficina de Rehabilitacién que, en todo caso, deberan estar
amparadas pola correspondente licenza urbanistica.

4.- A Oficina de Rehabilitacion prestarda o seu asesoramento técnico na
execucion das obras e poderd, en todo o caso, supervisar de oficio as obras
sempre que o0 considere oportuno, co obxecto de comprobar a sla correcta
execucion e o cumprimento das condicions &s que estean sometidas en virtude
das axudas concedidas.

5.- Coa finalidade de garantir o axeitado seguimento das obras, a solucidn
de posibeis incidencias e a coordinacién entre o solicitante das axudas, a
Oficina de Rehabilitacién e as empresas executoras das obras, nomearase un
representante dnico encargado da coordinacién co técnico da Oficina
encargado do seguimento.
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Artigo 23.- Remate das obras

1.- Finalizadas as obras tramitarase a aprobacién definitiva da axuda logo
da presentacién da documentacién redactada polo seu técnico director e as
facturas correspondentes, co fin de que os servizos técnicos da Oficina de
Rehabilitaci6on redacten o correspondente informe no que se fara constar,
cando menos, as datas de inicio e finalizacién das obras e o seu custo
final, asi como o cumprimento das condiciéns &s que estean sometidas as
actuacions.

2.- En obras que precisen licenza de primeira ocupacién, o outorgamento
desta sera imprescindibel para continuar co tramite de aprobacién
definitiva das axudas.

Artigo 24.- Aprobacioén definitiva das axudas e criterio de outorgamento.

1.- A partir da elaboracién do informe de final de obra ou, de ser o caso,
desde que se acredite o cumprimento das condicidéns sinaladas na aprobacidn
inicial, a Oficina de Rehabilitacién someterd o expediente ao &rgano
municipal correspondente para que este resolva sobre a aprobacion
definitiva das axudas.

2.- 0 criterio para outorgar as axudas sera a data da presentacién da
solicitude de outorgamento definitivo, coa documentacidén completa.

3.- De acordo previamente entre as partes o beneficiario das axudas,
poderd autorizar, mediante a tramitacién do correspondente endoso e
procedemento establecido, a percepcién do importe da subvencién por parte
da empresa adxudicataria das obras.

Artigo 25.- Pagamento das axudas.

As axudas concedidas inicial e definitivamente seran aboadas unha vez que
certifique o Concello a finalizacién das obras e que o IGVS emita o
documento de cualificacion definitiva.

Artigo 26. - Causas de denegacién e perda das axudas.

As axudas poderan ser denegadas ou canceladas polas seguintes causas:

a) Non reunir as condiciéns esixidas por esta ordenanza, relativas aos
solicitantes ou aos inmébeis para rehabilitar.

b) A realizacion de obras non previstas no proxecto e que non estean
autorizadas pola Oficina de Rehabilitacién nin amparadas por licenza
urbanistica.

c) A grave incorreccidén técnico-construtiva das obras, apreciada pola
Oficina de Rehabilitacién e constatada no proxecto ou na sua
execucion.

d) A non execucién de obras previstas inicialmente que tefian incidencia nas
condicions de habitabilidade a respecto do estado previo do inmdbel.

e) Iniciar as obras sen dar conta & Oficina de Rehabilitacién.
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f) Incumprir os prazos sinalados na aprobacién inicial ou nas proérrogas
concedidas, asi como as condiciodns relativas & ocupacién das vivendas.

g) 0O impedimento ou obstaculizacién do acceso &s obras aos técnicos da
Oficina de Rehabilitacidn por parte do promotor ou do contratista.

Artigo 27.- Reintegro das subvenciéns.

1.- Procederd o reintegro das cantidades percibidas e a esixencia do
interese de demora correspondente desde o momento do pagamento da
subvencién até a data na que se acorde a procedencia do reintegro, nos
casos e co procedemento que se estabelecen nos artigos 37 e ss. da Lei
38/2003, xeral de subvenciédns.

2.- Por infraccio6n urbanistica: A comisidén dunha infraccidén urbanistica
tipificada como grave ou moi grave nos inmbébeis obxecto das axudas por
parte dos seus beneficiarios/as, no prazo de cinco anos dende a sula
aprobacién definitiva, determinara a obriga de devolver o importe das
subvencidons percibidas cos intereses que correspondan, sen prexuizo das
sancions que se lles puidesen impor.

3.- Pola execucién de obras de calquera tipo sen contar coa preceptiva
licenza, no prazo de cinco anos dende a aprobacién definitiva.

DISPOSICIONS ADICIONAIS

PRIMEIRA. - Médulo unitario de rehabilitaciodn

1.- O Modulo Unitario de Rehabilitacion (MUR) para o ano 2006 fixase en
400 € por metro cadrado util, para obras maiores, e 190 € por metro cadrado

util, para obras menores.

2.- En anos sucesivos poderase revisar este MUR, segundo o que acorde en
tal sentido a Comision Avaliadora.

3.- Para os expedientes de axuda de anos pasados, iniciados, aprobados
inicial ou definitivamente con anterioridade & entrada en vigor desta
ordenanza, permaneceran vixentes os médulos acordados pola Comisidén de
Seguimento.

SEGUNDA. - Coeficientes ponderadores

1.- A ponderacién dos ingresos familiares realizarase multiplicandoos
polos seguintes coeficientes:

NUimero de membros da Coeficiente
unidade familiar

2 0,90

3 0,75

4 0,65

5 0,55

6 0,50

Por cada membro adicional a partir de seis, o valor da ponderacidn
reducirase en 0,05.
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0 coeficiente correspondente a unha persoa que non estea integrada na
unidade familiar sera 1.

En caso de que o solicitante ou algin dos membros da sua unidade familiar
tefla a condicidén de minusvalido, nos termos estabelecidos pola lexislaciodn
do imposto sobre a renda das persoas fisicas, aplicarase o coeficiente
correspondente ao tramo seguinte ao que corresponderia pola sUa composiciédn
familiar.

0s coeficientes Ke ponderadores dos orzamentos maximos protexibeis das
actuacions de rehabilitacidn a que se refiren os artigos 10.2 e 12.c) seran
0s seguintes:

Nivel de catalogacion do PEPRI Coeficiente

1. Integral 1,6

2. Estrutural 1,4

3. Ambiental 1,25

4. Nulo 1,1

5. Negativo 0,9
TERCEIRA. - Outros convenios

Mediante convocatorias especificas poderan estabelecerse 1lifias de axudas
para actuacions de rehabilitacién de inmébeis destinados a usos de interese
publico, social ou cultural, logo do correspondente convenio que han
estabelecer o Concello e os promotores das actuaciéns, no que se
determinard en cada caso a contia das subvenciéns e demais condicidns das
axudas.

CUARTA. - Promocidns tuteladas

1.- 0 Concello, por si mesmo ou en convenio con outras instituciéns e
organismos publicos, podera promover e desenvolver actuaciéns de
rehabilitacion destinadas ao aloxamento en aluguer de vivendas e/ou locais
en edificios de particulares e instituciéns mediante cesién de uso e
aproveitamento deles, estabelecido mediante convenio cos propietarios, co
fin de recuperar o investimento realizado no edificio rehabilitado.

2.- Para o calculo do periodo de cesidén do edificio consideraranse a
superficie util cedida, a situacion do edificio, o importe das obras nel
realizadas e o orzamento total, suma dos gastos orixinados pola actuaciédn,
que deberd ser amortizado mediante o aluguer das slUas partes.

3.- A dispofiibilidade e seleccion dos inmObeis seréan estabelecidas
mediante convocatoria puablica, ao igual que a oferta de aluguer das
vivendas ou locais.

QUINTA.- Axudas a locais comerciais e outras actividades econdémicas.
Mediante convocatorias especificas poderanse estabelecer 1lifilas de axudas
para a mellora e actualizacién dos locais de comercio e outras actividades
econdémicas no barrio histdérico.

DISPOSICION TRANSITORIA.
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1.- Aos expedientes iniciados durante a vixencia da Ordenanza municipal
para a regulacién das axudas & rehabilitaciéon de edificios e vivendas na
Area de Rehabilitacion do Casco Vello de Vigo, aprobada en sesién plenaria
do 24/02/2003 (BOP num. 132, do 10/07/2003), e & Ordenanza municipal
reguladora das axudas para a rehabilitaciéon de edificios e vivendas na Area
de Rehabilitacidn Integrada (ARI) de Bouzas, aprobada en sesidn plenaria do
28/06/2004 (BOP num. 142, do 26/06/2004) e sen finalizar unha vez entrada
en vigor a presente ordenanza, aplicaréaselles a normativa que resulte mais
favorabel para os interesados/as.

2.- Non obstante, as contias das axudas previstas nesta ordenanza
unicamente seran aplicédbeis &s actuacions sometidas ao réxime do R.d.
801/2005, do 1 de xullo, polo que se aproba o Plan Estatal 2005-2008, para
favorecer o acceso dos cidadans & vivenda. Para as suxeitas ao anterior
Plan cuadrienal de vivenda e solo 2002-2005 (RD. 1/2002) continuaran
vixentes as contidas na Ordenanza municipal do ano 2002.

DISPOSICION DERROGATORIA

Esta Ordenanza derroga expresamente e substitue a Ordenanza municipal para
a regulacion das axudas & rehabilitacion de edificios e vivendas na Area de
Rehabilitacién do Casco Vello de Vigo, aprobada en sesidén plenaria do
24/02/2003 (BOP num. 132, do 10/07/2003), e a Ordenanza municipal
reguladora das axudas para a rehabilitacion de edificios e vivendas na Area
de Rehabilitacidén Integrada (ARI) de Bouzas, aprobada en sesién plenaria do
28/06/2004 (BOP num. 142, do 26/06/2004).

DISPOSICION FINAL

Conforme co estabelecido nos artigos 70.2 e 65.2 da Lei 7/1985, do 2 de
abril, reguladora das bases do réxime local, esta ordenanza entrara en
vigor aos quince (15) dias hébiles da sua publicacién completa no Boletin
Oficial da Provincia de Pontevedra, unha vez aprobada definitivamente polo
Pleno da Corporacion e rexera en tanto non se acorde a sua modificacidn ou
derrogacién.

11.- (105).-APROBACION INICIAL DA ORDENANZA MUNICIPAL REGULADORA DA
OCUPACION DO DOMINIO PUBLICO COA INSTALACION DE QUIOSCOS.
EXPTE. 17673/240.

ANTECEDENTES.- Con data 23 de xaneiro de 2006, o xefe de Patrimonio, coa
conformidade da xefa de Réxime Interior e mais do concelleiro delegado,

informa do que segue:

“1.- Pola Unidade de Patrimonio elaborouse o presente proxecto de Ordenanza
municipal reguladora da ocupacién do dominio publico coa instalacién de
gquioscos, coa finalidade de dispofier dunha norma xuridica especifica na que
se fixen as condicions administrativas xerais que rexeran nas concesions
administrativas para a ocupacidon do dominio publico se otorguen, regulando
entre outras cuestiéns, o procedemento e criterios de adxudicacidn
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preferente, como o contido béasico da relacién xuridica que vencellara o
concesionario coa administracién municipal durante a sla vixencia.

Na actualidade o réxime xuridico polo que se rexen 0s quioscos instalados
na cidade non gardan unha uniformidade, déandose diferencias, xa no propia
natureza do titulo (autorizacidns/concesidén administrativa) como nos prazos
de duracién, superficies ocupadas, condicions de cesidén etc, consecuencia
todo isto de que se seguiron distintos procedementos (precario, concurso),
0 oOrgano administrativo outorgante non sempre foi o mesmo e mesmo
correspondeu a outras administracidéns a autorizacién nas que se subrogou o
Concello.

Asi mesmo tampouco a uniformidade concorre no propio modelo de quioscos
instalados, xa que estes no respostan a un modelo que o Concello tivese
fixado previamente e ao que se deberan axustar os concesionarios na
ocupacion da via publica.

2.- Co obxeto de acadar un marco normativo bésico e comin, que tanto no
ambito do réxime xuridico como no éambito constructivo e estético, poida
comprender os principios xerais que informaran e rexeran, no seu caso, no
clausulado dos correspondentes pregos de condiciéns que ao efecto se dicten
no outorgamento das concesiéns administrativas, elaborouse o0 presente
proxecto de ordenanza municipal.

3.- A Ordenanza desenvélvese en 29 articulos, estando estructurado o seu
contido en:

» Exposicién de motivos.
» Sete titulos:

I. Disposicidéns Xerais.
II. Caracteristica dos guioscos, emprazamento, instalaciéns e
conservacion.

IIT. Procedemento e requisitos

IV. Transmisién de dereitos.

V. Obrigas do concesionario.

VI. Réxime sancionador.

VII. Resolucidn, extincidén e reversion.

» Tres Disposicions Adicionais
» Duas Disposiciodns Transitorias, e
» Unha Disposicidén Final.

4.- Do contido do seu articulado, procede salientar os seguintes aspectos:

a) Dispofiese como titulo habilitante para a ocupacién do dominio o propio
das concesions administrativas.

b) Corresponderd ao Concello a determinacién do modelo/s de quiosco a
instalar.

c) Procedemento xeral para a adxudicacidén e o concurso publico.

d) Establécense criterios de adxudicacidn preferentes a ter en conta no seu
otorgamento.

e) Prazo maximo das concesiéns, fixase en 20 anos.

f) Regllanse os supostos e procedemento de transmisién do titulo.

g) Establécese un réxime xuridico sancionador.

h) A extincidén da concesidén daréa lugar & reversion da propiedade ou do uso
do quiosco e instalaciédns.
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i) Prevése a posibilidade de que as concesiéns ou autorizacions vixentes a
entrada en vigor da ordenanza poidan optar en se someter ao seu réxime
ou continuar suxeito ao previsto no seu titulo.

j) Os titulares de autorizaciéns en precario ou provisionais rexeranse pola
Ordenanza.

k) Establécese un procedemento para a regularizacién da situacidon dos
guioscos xa instalados e nos que o actual titular sexa unha persoa
distinta a autorizada.

FUNDAMENTACION XURIDICA

1°.- A Ordenanza é manifestacién da potestade normativa que, no ambito das
suas competencias, tefien atribuidas os municipios na tutela e xestién dos
bens publicos da sua titularidade, inscribindose na tradicional facultade
interventora na actividade dos administrados nos servizos particulares
destinados ao publico mediante a utilizacidn especial ou privativa dos bens
de dominio publico. Facultade interventora que se pode exercer entre outros
medios, por ordenanzas ou bandos, de acordo co previsto na lei de bases de
Réxime Local e demais disposicions legais e regulamentarias de aplicaciodn
as Entidades Locais.

As suas disposiciéns, unha vez aprobadas, de acordo co procedemento
regulado, serd de aplicacion &s Entidades Locais en todo aquilo non
previsto pola lexislacidén basica e na LALG, e vencella aos administrados e
4 Administracién, sen que esta poida dispensar individualmente da sua
observancia (art. 4, 49, 84 da LRBRL, art.4.2, 286 e 287 da LALG, e art.
1,2,5,7 e 11 RSCL).

2°.- A competencia para a aprobacidén da Ordenanza ven atribuida ao Pleno do
Concello, tralo dictamen da Comisién Informativa correspondente e previa
aprobacién do seu proxecto pola Xunta de Goberno Local (art. 123.1.d) e
art. 127.1.a) da LRBRL).”

Incluido o expediente na Xunta de Goberno Local do 6 e 20 de marzo,
retirouse da orde do dia para mellor estudo.

Con data 11 de abril, o xefe de Patrimonio, coa conformidade da xefa de
Réxime 1Interior e mais do concelleiro delegado, remite novamente o
expediente & Xunta de Goberno Local unha vez elaborado un texto refundido
da devandita ordenanza coas modificacidns propostas pola concelleria de
Mobilidade e Seguridade con data 23 de marzo.

A Xunta de Goberno Local, en sesién do 19 de abril, presta a slta aprobacidn
6 proxecto da ordenanza.

A comisién informativa de Xestién Municipal, en sesi6n do 22 de maio,

dictamina na forma que se expresa na parte dispositiva deste acordo.

DEBATE.- SR. VIEITEZ ALONSO: Parécenos que a iniciativa que traen hoxe aqui
€ necesaria pero nés temos observado unha serie de cuestidns que queremos
pofier en comin con toda a Corporacién e en todo caso facer unha proposta.
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Efectivamente é necesario ter un regulamento que coordine, que homoxeinice
e que regule a ocupacién do dominio publico e sobre todo a instalacidén de
guioscos. Nese sentido a iniciativa nos parece positiva pero o que non
vemos asi é o seu contido e sobre todo nalglins aspectos.

En primeiro lugar non coincide nin fai ningunha referencia 6 longo do seu
articulado a respecto dunha concesidn que recentemente rematou como € a do
mobiliario urbano. Parécenos que se realmente queremos homoxeneizar a
cidade e en certa medida “vender” unha imaxe de cidade no que é o0 seu
mobiliario, deberan ir parellas e camifar conxuntamente a concesi6n do
mobiliario urbano coa ordenanza de dominio publico pero sobre todo no
aspecto dos quioscos.

E mais, no seu artigo 5° falan de que o mobiliario vaino definir o Goberno
local que, por certo, sofriu unha modificacién con respecto 6 borrador
inicial que dicia que o mobiliario urbano debia definilo a Corporacioén.
Parécenos moito mAis acaido nestes termos que definie & Corporaciédn
Municipal porque pensamos que non debe ser un problema de que a min me
guste e cando vefa outro goberno que pofia outro. Se queda en mans do
Goberno municipal a sua definicidén, dende logo non é correcto se queremos
dar unha imaxe de cidade cara 6 exterior.

0 mesmo tempo non se fai referencia a respecto do prego de condiciéns do
mobilirio urbano, que posiblemente se estea traballando nel xa que rematou
a concesion.

Por outro lado tamén vemos que 1isto non acota porque poden caber
absolutamente todo tipo de quioscos. Por pofier un caso e logo de preguntar
6s propios servizos o que cabe dentro desta ordenanza, € Unica e
exclusivamente os quioscos adicados a prensa ou tamén outros quioscos? Tal
€ como estéd redactada a ordenanza tefien cabida multiples quioscos que poden
prestar diversos servizos, ocoOrreseme agora por exemplo o servizo de praias
que é de temporada pero nese sentido ten perfectamente cabida aqui.

A respecto das condicions de cémo se debe cumprir o modelo de quiosco di na
propia ordenanza que non s6 queda en mans do Goberno sendén tamén que sera
en funcidén de cada concesidén co que, ainda que non o quero pensar, abre a
oportunidade de que distintas concesiéns, mesmo para unha mesma funcidn,
tefian distintos modelos.

Outro aspecto é a respecto da publicidade porque, se ben fai referencia de
gque o propio Concello se pode reservar unha cantidade de espazo para uso
propio, o0 que nos parece positivo, a publicidade en cada quiosco queda
determinada na autorizacidn correspondente e polo tanto non define ata onde
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pode chegar esa publicidade. Se queremos homoxeinezar a imaxe da cidade, xa
gque ven precedido porque se retirou dias veces da Xunta de Goberno e
aprobouse un mes mais tarde da UGltima retirada, parécenos que o Goberno
debera facer un esforzo e traballar conxuntamente, ainda que poida ir
tramitado independentemente un doutro, a ordenanza municipal co prego de
condicions do mobiliario urbano, que supofio se estara elaborando, para que
haxa unha homoxeneidade e que en definitiva tamen tefla a Corporacidén e non
0 Goberno a potestade de definir o tipo de mobiliario.

Pensamos que non é de recibo que en funcién de que guste ou non se poda

cambiar co goberno correspondente.

SR. COELLO BUFILL: A peticidén do Sr. Vieitez, queria facer un resume do
proxecto de ordenanza municipal reguladora da ocupacién de dominio publico
coa instalacidén de quioscos cuxa finalidade, como xa se expuso, € dispofier
dunha norma xuridica especifica na que se fixen as condicidns
administrativas xerais que rexeraran as concesidns administrativas para a
ocupacion da via publica coa instalacion de quioscos no termo municipal de
Vigo.

Asi mesmo, pretende acadar unha uniformidade estética constructiva no
modelo de quioscos, tanto nos xa instalados como nos que se poidan instalar
no futuro.

En canto & estructura do propio proxecto de ordenanza se desenvolve en 29
artigos, dividida nunha exposici6én de motivos, con sete titulos:
Disposiciodns xerais; caracteristicas dos guioscos, emprazamento,
instalaciéns e conservacion; procedemento e requisitos; transmisién de
dereitos; obrigas do concesionario; réxime sancionador e o sétimo
resolucién, extincién e reversién. Ten tres disposicidéns adicionais, duas
transitorias e unha final.

En canto 0 contido da mesma, entroutras cuestidns regula o procedemento de
criterios de adxudicacidén preferente como contido basico da relaciodn
xuridica que vencellard 6 concesionario coa administracién municipal
durante a sua vixencia.

Salientar os seguintes aspectos: dispdfiese como titulo habilitante para a
ocupacién do dominio propio das concesidns administrativas. Corresponderéd 6
Concello a determinaci6én do modelo dos quioscos a instalar, o procedemento
xeral para a adxudicacidon e o concurso publico. Establécense criterios de
adxudicacién preferentes a ter en conta no seu outorgamento: minusvalias,
situacién de desemprego, renda ou numero de membros da unidade familiar a
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cargo do solicitante. 0 prazo maximo das concesidns fixase en vinte anos.
Regllanse o0s supostos e procedementos de transmisiéns do titulo,
falecemento do concesionario, cumprimento da idade de xubilacién ou
incapacidade permanente do concesionario, transmisidon a favor do cdénxuxe ou
fillos.

Establécese un réxime xuridico sancionador: pola comision de infracciodn
leve, multa de ata 750 euros; por infraccién grave, multa de 751 a 1.500 €;
por infraccién moi grave, multa de 1.501 ata 3.000 €. A comisién da
infraccion moi grave podera tamén ser sancionada coa resoluciéon da
concesion.

A extincidén da concesion dara lugar & reversion propiedade do uso do
guiosco e instalacidns. No réxime transitorio se dispofie a posibilidade de
gue as concesidns ou autorizacioéns vixentes & entrada en vigor da ordenanza
poidan optar entre someterse 6 seu réxime o continuar o seu xeito 6
previsto no seu titulo.

Os titulares de autorizaciéns en precario ou provisionais rexeranse pola
ordenanza.

Por ultimo un procedemento para a regularizacion da situacion dos quioscos
xa 1instalados nos que o actual titular sexa unha persoa distinta a
autorizada.

En cando &s preguntas que me traslada, nés traemos un proxecto de
aprobacidén inicial da ordenanza e quero salientar que é posible que fagan
vostedes as emendas que queiran no proxecto inicial e teremos a
posibilidade das comprobar e poder axeitar o proxecto a esas emendas que
vostedes presenten.

S6 dicir que os quioscos, como queda dito no proxecto inicial da ordenanza,
0S pagan os propios quiosqueiros.

SR. VIEITEZ ALONSO: Que quede ben claro que n6s non nos opofiemos a esta
ordenanza. 0 uUnico que pedimos é que nos deamos unha oportunidade porque
mesmo se pode admitir a posibilidade que as cuestidéns técnicas que se
decidan no prego de condiciéns do mobiliario urbano poidan entran en
contradiccion con isto.

S6 pedimos en primeiro lugar que vaian camifiando parellamente porque tal e
como se esta a facer non nos parece oportuno. Non queremos que se demore
eternamente, sendén que camifien parellamente. Emendas tamén temos e 1imos
facelas porque entendemos que fallan algunhas cousas pero o que tamén
gueremos e que nos deamos a oportunidade a toda a Corporacidén municipal
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para que definamos o tipo de mobiliario que queremos e que non sexa que na
seguinte Corporacién, se goberna outro partido, como non 1lle guste se
cambie e se poida pofier outro tipo de modelo, co que o obxectivo loable e
xusto que se persigue con esta ordenanza que é harmonizar, pédese ir 6
traste.

0 unico que dicimos e neste sentido seguro que nos imos pofier de acordo, é
gue definamos qué mobiliario queremos e o mobiliario que vai a identificar
a esta cidade 6s de féra. Dende o BNG cremos que ai debemos participar
todos, por iso pedimos que se retire para que se acompafie co prego de

condiciéns do mobiliario urbano.

A PRESIDENCIA: Como é dicision e competencia da Xunta de Goberno propofio
gue sexa a Xunta de Goberno pero previamente que falemos nunha Xunta de
voceiros deste asunto. En canto a outra serie de cuestidéns, no periodo de
alegacidéns estamos dispostos a escoitalos pero a Xunta de Goberno sempre

sera posterior a unha Xunta de Voceiros e asi non se atrasa nada.

(No momento da votacion estan ausentes os Sres. Barros Puente, Caballero
Miguez e Ruiz Ceniceros e a Sra. Sio Lourido).

VOTACION E ACORDO: Con dez votos a favor dos Sres. e Sras. Coello Bufill,
Comesafia Abalde, Couto Pérez, Figueroa Vila, Guerra Fernandez, 1Iglesias
Carrera, LOpez-Chaves Castro, Molares Pérez, Polo Lima e a Presidencia, e
trece abstencidéns dos Sres. e Sras. Alonso Vazquez, Arias Moreira, Bermudez
Pérez, Calvifio Rodriguez, Cotobad Tombo, Ferndndez Fernandez, Grafa Barcia,
Martins Vilanova, Méndez Pifieiro, Porteiro Garcia, Soto Ferreiro, Toba
Girdén, e Vieitez Alonso, acérdase:

Primeiro.- Aprobar inicialmente a Ordenanza municipal reguladora da
ocupacion do dominio publico coa instalacidn de quioscos, de acordo co
texto que se transcribe 6 final deste acordo.

Sequndo. - Sometela & informacioén piablica polo prazo de trinta dias para a
presentacién de reclamaciéns e suxestiéns.

Terceiro.- Declarar que, de non se presentar ningunha reclamacién ou
suxestion, enténdese definitivamente adoptado o acordo ata entodn
provisional, entrando en vigor a Ordenanza 0s seis meses da data na que
resulte publicada a texto completo no BOP, de acordo co art. 49 e 70.2 da
LRBRL.
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ORDENANZA MUNICIPAL REGULADORA DA OCUPACION DO DOMINO PUBLICO COA
INSTALACION DE QUIOSCOS

EXPOSICION DE MOTIVOS

A ocupacioéon das vias publicas municipais polos administrados, mediante
instalaciéns fixas, como no caso dos quioscos adicados & venda de xornais e
outros productos, constitue un uso privativo desta que limita ou exclue do
uso xeral ao resto dos cidadans, requirindo dun titulo administrativo que o
habilite.

A suxeicidén do uso privativo do dominio publico ao reximen xuridico propio
das concesions administrativas demaniais, fai necesario dispofier dun texto
normativo especifico que sirva de base e constitua o marco xuridico no que
desenvolveranse as autorizaciéns que a ditos fins se outorguen no ambito do
termo municipal.

A ordenanza é manifestacién da potestade normativa que no ambito das suas
competencias, tefien atribuidas os municipios na tutela e xestidén dos bens
publicos da sua titularidade, inscribindose na tradicioanal facultade
interventora na actividade dos administrados nos servizos particulares
destinados 6 publico mediante a utilizacién especial ou privativa dos bens
de dominio publico.

Facultade interventora que poderd exercerse, entre outros medios, por
Ordenanzas ou Bandos, de acordo co previsto na lei de bases de Réxime Local
e demais disposicidéns legais e regulamentarias de aplicacién &s Entidades
Locais.

Neste contexto, a Ordenanza municipal reguladora da ocupacién do dominio
publico coa instalacién de quioscos, semella o instrumento normativo méais
axeitado para acadar unha regularizacién e ordenacién do aproveitamento
privativo das vias publicas municipais, dun xeito xeral e homoxéneo, que
permitira dispofier dun réxime xuridico especifico, comin e uniforme, tanto
para as concesiéns demaniais que se outorguen trala sua entrada en vigor
como, na medida do posible, das xa outorgadas con anterioridade.

A presente Ordenanza consta de 29 artigos, desenvolvendo o seu contido 0
longo de sete Titulos, tres Disposicidéns Adicionais, duas Disposicidns
Transitorias e unha Final e entrando en vigor nos seis meses dende a data
da sua publicacién no BOP.

TiTUuLO I.
DISPOSICIONS XERAIS

Artigo 1.- AMBITO DE APLICACION.

A presente ordenanza sera de aplicacidn no aproveitamento privativo do
dominio publico municipal mediante a instalacién de quioscos, no termo
municipal de Vigo, cos requisitos, condicidéns e termos xerais que nela se
establecen.

Artigo 2.- OBXECTO.
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As autorizacidns teréan por obxecto o exercizo das actividades de venda de
diarios, revistas, publicaciéns peridédicas en xeral e lambetadas, en
guioscos sitos na via publica ou espazos de uso publico municipal, a
instalacién dos cales sera autorizada con suxeicidn 6 desefio, modelo,
caracteristicas e emprazamentos determinados polo Concello e de acordo co
contido desta ordenanza.

Artigo 3.- NATUREZA XURIDICA.

As autorizaciéns para o uso privativo do dominio publico, outorgaranse en
réxime de concesidén administrativa de acordo co disposto nos artigos 93 da
Lei 33/2003, do 3 de novembro, do Patrimonio das Administraciéns Publicas e
78.1.a do RD 1372/1986, do 13 de xufio, Regulamento de Bens das Entidades
Locais.

Artigo 4.- NORMATIVA APLICABEL.

As concesibéns rexeranse en primeiro termo por esta ordenanza e no non
previsto nela polas seguintes disposicidns: Lei 7/1985, do 2 de abril,
Reguladora das bases do Réxime local; Lei 33/2003, do 3 de novembro, do
Patrimonio das Administracidéns Pulblicas; Lei 5/1997, do 22 de xullo, de
Administracién local de Galicia; RD Lexislativo 781/1986, do 18 de abril,
Texto Refundido das disposicidéns legais vixentes en materia de Réxime
Local; RD 1372/1986, do 13 de xufio, Regulamento de Bens das Entidades
Locales e polas ordenanzas, instrucciéns ou disposicidéns xerais deste
Concello reguladoras dos elementos de mobiliario urbano e utilizacién do
dominio publico local.

TITULO II.
CARACTERISTICAS DOS QUIOSCOS, EMPRAZAMENTO, INSTALACIONS E CONSERVACION

Artigo 5.- MODELO DE QUIOSCO.

1.- Corresponde a Xunta de Goberno Local definir o} modelo,
caracteristicas, materiais e dimensidéns dos quioscos, podéndose aprobar
distintos modelos segundo as zonas da cidade onde se vaian instalar.

2.- Prohibese a introduccién polo concesionario de elementos ou
modificaciéns no quiosco que en maior ou menor (grao vulneren as
especificacidéns oficiais.

Artigo 6.- EMPRAZAMENTO.

1.- 0 Concello, nos procedementos licitatorios que convoque para a
adxudicacién de quioscos, elaborara e aprobara unha relacidén de
emprazamentos de novos quioscos que se decida instalar consonte 6s modelos
aprobados.

2.- Non se poderan instalar novos quioscos a unha distancia minima
inferior a 150 metros dos existentes.

3.- 0 Concello resérvase a facultade de variar o emprazamento das
instalacidéns, con caracter temporal ou definitivo, se asi o esixisen as
necesidades de utilizacidén do dominio publico. Neste caso, 0 concesionario
levantara as slas expensas as instalacién do seu emprazamento orixinal e
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efectuara a nova instalacidén no emprazamento fixado por aquela, dentro do
prazo dos 15 dias seguintes ¢ requirimento feito pola administraciodn
municipal. De non cumprir o concesionario o requirimento no prazo sinalado,
a Administracion municipal levantard de oficio a instalacién con cargo 6
concesionario.

Artigo 7.- PUBLICIDADE.

1.- A exhibicion de publicidade nos espazos do quiosco reservados a este
fin suxeitarase 4&s especificacidns técnicas e condiciéns xuridicas que
establezca o Concello 6 conceder autorizacién correspondente

2.- 0 Concello poderd reservarse un espazo destinado a publicidade que se
adicard a informacion municipal.

3. A publicidade estaréa suxeita & tributacidon que resulte en cada momento
da normativa aplicébel.

Artigo 8.- INSTALACION.

1.- O concesionario debera instalar o quiosco 6 seu cargo no emprazamento
exacto que o Concello determine e con suxeicién 6 modelo, caracteristicas,
materiais e dimensiéns que a Xunta de Goberno Local aprobe con caréacter
preceptivo.

2.- 0 prazo para a instalacién do quiosco sera fixado no prego de
condiciéns econémico-administrativas que rexa a concesién, non podendo ser
este inferior a 4 meses.

Artigo 9.- ONSERVACION.

0 concesionario debera realizar en todo momento 6 seu cargo as obras de
reforma, reparacion, limpeza e conservacidn e mantemento en xeral para ter
0 quiosco e a sla area de influencia en perfecto estado de conservacidn e
uso.

TiTULO III.
PROCEDEMENTO E REQUISITOS

Artigo 10.- COMPETENCIA.

A Xunta de Goberno Local serd o 6rgano competente para o outorgamento da
concesion administrativa para o uso privativo do dominio publico mediante a
instalacidn de quioscos na via publica e a sua explotacion

Artigo 11.- PROCEDEMENTO DE ADXUDICACION.

1.- As concesidéns outorgaranse en réxime de concorrencia, por concurso
publico, mediante procedemento aberto, de acordo cos requisitos dispostos
no RD 1372/1986, do 13 de xufio, Regulamento de Bens das Entidades Locales e
na normativa reguladora da Contratacion das Administracidns publicas.

2.- Excepcionalmente, poderase acordar 6 outorgamento directo da
concesion, nas condicions e supostos previstos no art. 93.1 da Lei de
Patrimonio das Administraciéns Publicas.
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3.- As concesiéns adxudicaranse de acordo cos criterios de valoracidén que
se fixen no prego de condicidéns econdmico-administrativas que se aprobe, no
seu caso, no expediente de outorgamento da concesién. Para a fixacién dos
devanditos criterios estarase 6s criterios de adxudicacién preferente
establecidos no artigo 13 da presente ordenanza.

Artigo 12.- REQUISITOS DE CAPACIDADE DOS ADXUDICATARIOS DOS QUIOSCOS.

1.- Poderan optar &as concesions administrativas que se regulan nesta
ordenanza, todas as persoas fisicas, espafiolas ou estranxeiras, maiores de
idade, que teflan plena capacidade xuridica e de obrar e non se atopen
incursas en ningunha causa de prohibicién para contratar coa Administracidn
Publica de conformidade coa normativa reguladora de contratacién das
Administraciéns Publicas.

2.- Para o outorgamento da concesion se esixirad a acreditacion dos
requisitos establecidos no paragrafo anterior e darse de alta na Seguridade
Social.

3.- SO se concedera autorizacidén para a instalacién dun quiosco por cada
unidade familiar. En calquera caso ninguén podera ser titular de mais dun
guiosco.

Artigo 13.- CRITERIOS DE ADXUDICACION PREFERENTE.

1.- Serédn criterios de adxudicacién preferente para o outorgamento da
autorizacién para a instalacién dun quiosco na via publica os seguintes:

a) Minusvalia en grao superior 6 33%, sempre e cando non inhabilite para o
desempefio do traballo de xestionar o quiosco.

b) Situacidén de desemprego.

c) Renda da unidade familiar igual ou inferior 6 salario minimo
interprofesional.

d) Maior numero de membros da unidade familiar a cargo do solicitante. En
todo caso esixirase un minimo de 3.

e) Estar empadroado no termo municipal de Vigo.

2.- Nas bases da convocatoria do concurso publico para a adxudicacién de
guioscos na via publica establecerase o xeito de xustificar documentalmente
a concorrencia dalgunha das circunstancias previstas nos criterios de
adxudicacién preferente asi como o baremo de puntuaciéns a outorgar a cada
un deles.

3.- A fixacion de criterios de adxudicacién preferente pola presente
ordenanza non exclie a posibilidade de que o O6rgano de contratacidn
correspondente, en cada convocatoria para a adxudicacidén de quioscos na via
publica, poida introducir outros que estime mais convenientes.

Artigo 14.- PRAZO.

As concesiéns outorgaranse por un prazo improrrogédbel de 20 anos, contados
dende a data de notificacién do acordo de adxudicacidn.

Artigo 15.- AUTORIZACION.
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Para a instalacién de quioscos na via publica seréd condicién imprescindibel
estar en posesién da correspondente concesidén administrativa, da que o
orixinal ou fotocopia autenticada debera exhibirse en lugar visibel dende o
exterior de cada quiosco.

Artigo 16.- CONDICIONS ECONOMICAS.

As condicions econdémicas que rexeran a concesidén administrativa para a
ocupacion do dominio publico fixaranse en cada caso no prego de condicions
administrativas particulares e podera ser gratuita, outorgarse con
contraprestacién ou condicidén, o suxeita & taxa prevista na correspondente
ordenaza fiscal reguladora ou, no seu defecto, a prevista na normativa
estatal.

TiTUuLO IV.
TRANSMISION DO DEREITO CONCESIONAL

Artigo 17.- SUPOSTOS DE TRANSMISION.
As concesidéns seran transmisibeis nos casos e consonte as seguintes regras:

a) Por falecemento do concesionario: a favor do conxuxe ou descendentes en
lifda directa, sempre e cando se dea algunha das circunstancias previstas no
artigo 13.1 apartados a), b) e c¢) como criterios de adxudicaciodn
preferente. De resultaren ddas ou mais persoas beneficiarias, deberan
comunicar &6 Concello, no termo maximo de seis meses dende a data do
falecemento do causante, cal delas o sucedera na titularidade da concesién.
De non se facer a comunicacidon en prazo, declararase sen mais tramites a
caducidade da autorizacién.

b) Por cumprimento da idade de xubilacién: a favor do coénxuxe ou
descendentes en lifia recta, sempre e cando se dea algunha das
circunstancias previstas no artigo 13.1 apartados a), b) e c) como
criterios de adxudicacioén preferente.

c) Por incapacidade permanente do concesionario: 3igual regulacién que a
prevista no apartado b).

Artigo 18.- REQUISITOS ESIXIBEIS PARA A TRANSMISION.

1.- En todo caso, a transmisién pretendida dos dereitos concesionais
deberad ser cofiecida e aprobada previamente polo d4rgano concedente, quen
terd dereito a percibir coma contraprestacidn a autorizacioén da transmision
unha contia igual 6 20% do candén anual aplicébel naquel momento.

2.- 0 cesionario deberd reunir todas as condiciéns esixidas para poder
concorrer & licitaci6én e non estar incurso en ningunha das causas de
incapacidade ou incompatibilidade para contratar coas Administracidns
publicas.

3.- A transmisién quedara limitada 6 tempo que reste para rematar o prazo
previsto no artigo 14.

Artigo 19.- PROCEDEMENTO.
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Para poder transmitir a concesidn sera preciso o cumprimento dos seguintes

tramites:

a) Comunicar a transmisidén pretendida & Administracién cunha antelacidn
minima de un mes & data en que pretenda facerse efectiva.

b) O concesionario solicitard a autorizacion municipal, xustificando
documentalmente a concorrencia dos requisitos esixidos no seu caso.
Transcorrido o prazo de 3 meses sen que tefia recaido resolucién
expresa, entenderase outorgada a mesma.

c) No prazo de un mes dende o outorgamento da autorizacidén, o cesionario
debera xustificar o aboamento da participacidén correspondente &
Administraciodn.

d) No documento no que se formalice a transmisién deberéa facerse constar
expresamente que o0 cesionario cofiece e acepta o prego de condicidns
gue rexe a concesion. Debera achegarse & Administracidén copia
auténtica do mesmo.

Artigo 20.- EFECTIVIDADE DA TRANSMISION.

En todos os supostos de transmisién, é condicidén imprescindibel para a suta
efectividade a autorizacién municipal previa e o pagamento da participacidn
correspondente & Administracién municipal.

TiTUuLO V.
BRIGAS E FACULTADES DO CONCESIONARIO

Artigo 21.- OBRIGAS DO CONCESIONARIO.

Ademais das obrigas resefadas noutros artigos desta ordenanza e das que
resulten da normativa legal e regulamentaria aplicébel, seréan obrigas do
concesionario as seguintes:

12.- Exercer por si mesmo a actividade que constitle o obxecto da
concesion.

28 .- Non trasmitir ou ceder a concesién, agds nos supostos regulamentados
na presente ordenanza.

32.- Instalar o quiosco con suxeicidon 6 modelo, desefio, caracteristicas,
dimensidéns, materiais e emprazamento aprobado polo Concello en cada caso.

42, - Manter as intalacidéns, mobiliario e elementos do establecemento en bo
estado de conservacién e funcionamento.

52, - Prestar o servizo de xeito adecuado, dotandoo dos medios persoais e
materiais necesarios para atender o publico de forma correcta.

62.- Cumprir as disposicidéns vixentes relativas a comercializacién de
diarios, revistas e publicaciéns periddicas, venda de lambetadas e
productos semellantes.

728.- Cumprir as obrigas de caracter laboral e de Seguridade Social respecto
6 seu persoal, que dependera exclusivamente do adxudicatario e non tera
relaciéon laboral, administrativa ou de ningunha outra clase co Concello.
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82.- Satifacer o canon no prazo previsto.

9a,- Asumir os gastos de <calquera <clase derivados da instalacidn,
explotacidén e funcionamento do quiosco.

102 Asumir 1integramente a responsabilidade de calquera orde derivada da
existencia e utilizacién e funcionamento do quiosco, indemnizando a
terceiros ou 6 propio Concello dos danos e perdas ocasionados.

112 Cumprir en todo momento as ordes e indicacions dos servizos municipais
competentes.

122 Reposicidén do dominio publico 6 seu estado orixinal 6 rematar o prazo
da concesidn.

132 Reversion das instalaciéns & Administracion en bo estado de
conservacién &6 rematar o prazo concesional ou no caso de resolucién da
concesion.

Artigo 22.- FACULTADES DO CONCESIONARIO.

1.- A ocupacién do dominio publico outorgado para a instalacién do
quiosco.

2.- A xestidén e explotacién do quiosco e dos espazos publicitarios, de
conformidade co disposto no artigo 7.

3.- A transmisidén dos dereitos concesionais, nos supostos e condicidns

previstas.

4.- Calquera outra que legal ou regulamentariamente le vefa recofiecida.
TiTULO VI

REXIME SANCIONADOR
Artigo 23.- INFRACCIONS.

1.- 0 incumprimento das normas establecidas na presente ordenanza,
orixinara a incoaccion do correspondente expediente sancionador que se
tramitard consonte 6 procedemento previsto e regulamentado na Lei 7/1985,
do 2 de abril, Reguladora das bases do Réxime local e no RD 1398/1993, do 4
de agosto, Regulamento do Procedemento para o exercizo da Potestade
Sancionadora.

2.- As infracciéns clasificaranse en leves, graves e moi graves.

a) Seréan infraccioéns leves:

- A produccion de ruidos, gritos ou muasica que incumpran a ordenanza
municipal de proteccidén do medio contra a contaminacién acustica producida

pola emisién de ruidos e vibraciéns.

- A falla de ornato ou limpeza das instalacién e da zona de influencia.
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- Calquera acci6n ou omisién das condicidéns da presente ordenanza que
implique mera neglixencia, sempre que non ocasione prexuizos econdmicos &
administracién municipal ou a terceiras persoas e non resulten tipificadas
como graves ou moi graves nesta ordenanza.

- 0 emprego de palabras ou acenos groseiros no seu trato cos usuarios ou
viandantes.

b) Seréan infracciodns graves:
- A reincidencia por duas veces en faltas leves.

- Non cumprir as obrigas de seguridade das intalacidns e o0s seus
elementos.

- A colocacién de mercadorias e o exercizo da actividade féra do recinto
da instalacion.

- 0 peche ou suspension do exercizo da actividade por un prazo superior
a 7 dias consecutivos ou 10 alternos no prazo de 6 meses, agas que medie
causa xustificada.

- A instalacién do quiosco en lugar distinto 6 autorizado ou nun prazo

superior 6 previsto no prego de condiciéns econdémico-administrativas
correspondente.

- 0 retraso no pagamento do canon por prazo superior a tres meses dende
a data de remate do periodo voluntario fixado na ordenanza fiscal
reguladora das taxas por aproveitamento local de terreos do dominio publico
local coa instalacidén de quioscos.

- A desobediencia as ordes e instruccions municipais.

c) Seran infraccioéns moi graves:

- A reiteracién por duas veces de faltas graves.

- 0 incumprimento das obrigas fiscais e de Seguridade Social previstas
na presente ordenanza.

- A exposicién e venda de productos non autorizados.
- 0 peche ou suspensiéon do exercizo da actividade por un prazo superior
a 10 dias consecutivos ou 15 alternos no prazo de 6 meses, agas que medie

causa xustificada.

- 0 non pagamento do canon da concesidén ou o0 retraso no mesmo en mais de
seis meses da data limite para o seu aboamento.

- As modificaciéns da instalacién que revistan caracter esencial e non
consten a autorizacién municipal previa para a realizacidn das mesmas.

- Destinar o quiosco a actividades distintas das autorizadas.
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- 0 retraso en mais de tres meses do prazo fixado para a instalacidén do
quiosco.

- Ocupacién de mais superficie da via publica que a autorizada.
Artigo 24.- SANCIONS.

1.- As infraccions previstas na presente ordenanza seran sancionadas,
previa instruccién do correspondente expediente, con multas de acordo coa
seguinte escala:

a) Pola comisidén de infraccion leve: multa de ata 750 €.
b) Pola comisién de infraccidén grave: multa de 751 ata 1.500 €.
c) Pola comisidn de infraccidén moi grave: multa de 1.501 ata 3.000 €.

2.- A comisién de infraccién moi grave poderd tamén ser sancionada coa
resolucién da concesion.

3.- A imposicién de calquera das sanciéns previstas nos apartados
anteriores deste artigo serda compatibel coa esixencia ¢6 infractor da
reposicion da situacidn alterada polo mesmo 6 seu estado orixinario, asi
como coa indemnizacién polos danos e perdas causados, o0s cales seran
determinados polo d&rgano sancionador, debendo fixarse na resolucidn
correspondene & slUla contia e o prazo que se determine para a sla

satisfaccion.

5.- As sanciéns a aplicar fixaranse atendendo os siguientes criterios de
gradacion:

a) 0 grao de culpabilidade do infractor.
b) A existencia de intencionalidade ou reiteracidn.

c) A relevancia dos prexuizos causados, atendendo 6 seu valor econdémico ou
4 porcion de dominio publico que resulte afectada.

d) A reincidencia, por comisién no termo dun ano de mais dunha infraccién
das previstas nesta ordenanza, cando asi fose declarado por resolucién
firme.

e) A reparacion do dano voluntariamente antes de recaer a resolucidn que
pofia fin 6 procedemento sancionador.

Artigo 25.- ORGANO COMPETENTE PARA A IMPOSICION DE SANCIONS.

1.- As sancions por infraccidns leves ou graves imporanse polo Concelleiro
delegado en materia de Patrimonio.

2.- As sancions por infraccions moi graves imporanse pola Xunta de Goberno
Local.

Artigo 26.- PRESCRICION DAS INFRACCIONS E SANCIONS.

1.- As infracciéns moi graves prescribiran 6s tres anos, as graves 0s dous
anos e as leves 0s seis meses
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2.- As sanciéns impostas por faltas moi graves prescribiran 6s tres anos,
as impostas por faltas graves 6s dous anos e as impostas por faltas leves 6
ano.

3.- 0 prazo de prescriciodon das infraccions comezaréd a contarse dende o dia
no que a infraccién se acometeu. Interrumpird a prescricioén a iniciacidn,
con cofecemento do interesado, do procedemento sancionador, reanudandose o
prazo de prescricién se o expediente sancionador se paralizase mais dun mes
por causa non imputébel 6 presunto responsabel.

4.- 0 prazo de prescricién das sanciéns comezard a contarse dende o dia o
seguinte a aquel no que adquira firmeza a resolucién pola que se impdén a
sancidén. Interrumpird a prescricion a 1iniciacion, con cofiecemento do
interesado, do procedemento de execucién, voltando transcorrer o prazo se
aquel esta paralizado durante mais dun mes por causa non imputdbel 6
infractor.

TiTULO VII.
RESOLUCION, EXTINCION E REVERSION

Artigo 27.- RESOLUCION.

1.- Serédn causas que xustifiquen o correspondente acordo municipal
declarando, con audiencia do interesado, a resolucién do dereito
concesional, as seguintes, sen prexuizo dos supostos tipificados como
infraccién moi grave por esta ordenanza:

a) Ter pechado o quiosco durante mais de 30 dias naturais consecutivos ou
40 alternos no prazo dun ano, a non ser que se acrediten razodns
xustificadas e por escrito ante a Administracién municipal.

b) A contratacién de persoal asalariado sen cumprir as condicidns
esixidas na lexislacidn laboral.

c) O arrendamento, traspaso ou calquera outra forma de cesidén que conleve
a transmisién da concesidén sen se axustar O0s supostos regulamentados na
presente ordenanza ou sen cumprir as condiciéns nela reguladas.

d) Non estar 0 corrente nas suas obrigas fiscais ou de Seguridade Social.

e) O incumprimento dos prazos de renovacién dos quioscos previstos na
disposicién transitoria primeira.

f) Por razéns de interese publico que impliquen a imposibilidade de
mantemento do quiosco na via publica, previa indemnizacién, de ser o caso,
e sempre que non proceda o seu traslado a outro emprazamento alternativo
gue 1lle oferte o Concello, na zona mais proéxima posibel 6 emprazamento
orixinal.

2.- En calquera caso, a resolucién, coa excepcién do suposto previsto no
apartado 1.f, non dard dereito a ningunha indemnizacién a favor do
interesado.

Artigo 28.- CAUSAS DE EXTINCION.
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A concesifn extinguirase nos seguintes supostos:

a) Cumprimento do prazo polo que foi outorgado.

b) 0 desestimento do concesionario, previa notificacién é Concello.

c) 0 falecemento ou incapacidade do concesionario sen que acaeza a
transmisién da concesion.

d) Atoparse incurso o concesionario nalgunha das prohibicions legais para
contratar coas Administraciéns Publicas.

e) A resoluciodn da concesidén acordada polo Concello.

Artigo 29.- REVERSION.

Extinguida a concesidén por calquera das causas previstas, a propiedade ou o
uso do quiosco, segundos casos, e as suUas instalaciéns fixas reverteran 6
Concello sen contraprestacion de ningunha clase a prol do titular ou os
seus sucesores, agas o suposto previsto no apartado 1.f do artigo 27.

DISPOSICIONS ADICIONAIS.

PRIMEIRA.- 1.- 0s titulares de concesions ou autorizacidéns de quioscos
vixentes & entrada en vigor de esta ordenanza, poderan optar por
someterse 6 réxime da mesma, en cuxo caso manterase 0 prazo
concesional previsto na adxudicacién ou ben continuar sometido o

réxime fixado no seu titulo.

2.- No caso de optar polo sometemento a esta ordenanaza haberda de se
comunicar a esta Administracidén no prazo de 3 meses, contados a partires da
entrada en vigor da mesma. Neste suposto deberd procederse a substituir o
guiosco polo modelo que se aprobe pola Administracion municipal, no prazo
dun ano dende o seu requirimento.

SEGUNDA. - No suposto de concesidéns ou autorizacidéns de quioscos vixentes
4 entrada en vigor desta ordenanza nas que os titulares optasen por
continuar sometidos ¢ réxime da concesidén vixente até o fin da mesma, a
Administracién reservarase a facultade de proceder a substitucién do
guiosco polo modelo aprobado, sen coste ningun para o0 concesionario, en
cuxo caso os dereitos de explotacién dos espazos do mesmo reservados a
publicidade corresponderan a esta Administracidén, sempre que non se alcance

un acordo entre o titular e o Concello para a substitucidn.

TERCEIRA.- O0s titulares de quioscos que dispofian de autorizacién municipal
en precario ou provisionalmente ou que se atopen tacitamente prorrogadas
rexeranse pola presente ordenanza a partir da sua entrada en vigor,
séndolles de aplicacion o prazo fixado na disposicion adicional primeira
para a instalacidén do novo modelo de quiosco.

DISPOSICIONS TRANSITORIAS.

PRIMEIRA.- Transcorrido o prazo de seis meses dende a entrada en vigor da
presente ordenanaza, resultaran automaticamente extinguidas as
autorizacidéns municipais outorgadas en precario ou provisionalmente para a
instalaci6on de quioscos na via publica cuxos titulares non estean 0
corrente no pagamento do canon, debendo procederse a retirar o quiosco e &
reposicién do dominio publico ocupado 6 seu estado orixinal, no prazo dun
mes dende a notificacién do requirimento efectuado por esta Administracidn.
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SEGUNDA. - 1.- Deberan regularizar a suUa situacién, no prazo de seis meses
dende a entrada en vigor da presente ordenanza, as persoas que non tendo a
condicién de titulares da concesién ou autorizacién administrativa para a
instalacidén do quiosco vefian rexentdndoo cunha antiguidade de dous anos e
rednan 0os seguintes requisitos:

- Se trate de concesiéns ou autorizaciéns administrativas en precario,
provisionais ou tacitamente prorrogadas.

- Acrediten a autorizacién do titular ou a adquisicidén dos dereitos de
explotacién ou xestién do quiosco, mediante transmisi6on en negocio
xuridico inter vivos o mortis causa.

- Estar 6 corrente no pagamento do canén correspondente

- Acreditar a posesi6n dos requisitos de capacidade para ser
adxudicatario dun quiosco previstos no artigo 12"

2.- Una vez regularizada a situacién do titular do quiosco, a autorizacidn
rexerase pola presente ordenanza.

DISPOSICION FINAL.

UNICA. - ENTRADA EN VIGOR.- De conformidade co disposto no art. 70.2 da
Lei 7/85 Reguladora de Bases de Réxime Local, a presente ordenanza entrara
en vigor 6s seis meses da datas da sua publicacién no Boletin Oficial da
Provincia e sera de aplicacio6n en tanto non se acorde a sua modificacidn ou
derrogacion.

Neste intre, a Corporacidén e mais todas as persoas presentes no salén de
Plenos, postas en pé gardan un minuto de silencio polas mulleres mortas

victimas da violencia de xénero.

12.- (106).-MOCION DO GRUPO MUNICIPAL DO PG RELATIVA A SUPRESION DA PEAXE
ENTRE REDONDELA E VIGO.

ANTECEDENTES.- Por escrito de data de entrada no Rexistro Xeral do 4 de
maio de 2006, o concelleiro do Grupo municipal do PG, Sr. Alonso Vazquez,
formula a seguinte mocidn:

“Na Corporacidn anterior tifiamos presentado mociéns a prol da supresién das
peaxes do Morrazo e Redondela con Vigo. Nesta Corporacidén, con data 27 de
Maio de 2004, presentamos de novo unha mocién para pedir a supresioén das
tais peaxes. Posteriormente, con data 15 de decembro do mesmo ano, e a
vista de que moitos estabamos a falar da supresién da peaxe de Rande pero
poucos o estabamos a facer sobre a de Redondela, reiteramor a conveniencia
de suprimir a peaxe entre Redondela e Vigo.
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Vense de anunciar pola Xunta de Galicia o acordo desta Institucidén co
Goberno de Espafia cara & supresidén da peaxe de Rande, cousa que nhos merece
todo tipo de parabéns, sen prexuizo de que esta toma de postura ainda fai
mais urxente a necesidade de acelerar a decisién de construir unha nova
ponte sobre a Ria.

Agora ben, non s6 seguen vixentes os argumentos que comentamos nas mocions
citadas sendn que, a boa decisidn antes comentada, inda ven a pofer mais de
relevo a inxustiza flagrante da peaxe entre Redondela e Vigo.

Consonte co antedito propofiemos:

Pedirlle & Xunta de Galicia e 6 Goberno de Espafia que, coa maxima urxencia
posibel, dean todos o0s pasos convenientes para suprimir a peaxe entre
Redondela e Vigo.”

A comisioén informativa de Mobilidade e Seguridade, en sesidén do 22 de maio,

guedou enterada do contido da anterior mocion.

DEBATE.- SR. ALONSO VAZQUEZ: Hai dous anos presentamos unha mocioén para que
se suprimira a peaxe de Redondela. Por aquel entén levantou unha pequena
alarma social porque se comprobou que era o trozo de autopista mais caro de
toda Espafia, con dous quildmetros escasos dende as Torres de Padin ata a
peaxe.

Agora que se suprimiu a peaxe de Rande non nos entra na cabeza que os
vecifios e vecifias que usan esa via que ademais é unha via de desconxestidn
importante para as ruas de Vigo, que non se lles suprimira a peaxe.

Queremos que se fale coa Xunta ou con quen tefia competencia para que ese
trozo de dous quildémetros ata a peaxe sexa gratuito porque non é de recibo
gue hoxe Rande é gratuito e haxa que pagar dous quilémetros antes e por

riba a cota mais cara de toda Espafa.

SRA. PORTEIRO GARCIA: Sr. Alonso, desgraciadamente case sempre que
intervefio nalgunha mocién que vostede defende atopo que vostede se da por
aludido ou sintese mal e pensa que tefio algin tipo de teima con chafar &s
suas propostas. De entrada quero dicir que vou medir moi ben o que digo
para tentar non crear ningunha confusidn.

Queremos facerlle unha emenda pero coidamos sinceiramente que mellora o
acordo. Se non tivesemos esperando 6 Valedor do Cidadan me tomaria todo o
tempo necesario para poder explicar por qué consideramos que tal como esta
formulada esta mocidén se cadra non é a maneira mais axeitada e faria unha

critica moi intensa e moi profunda a quen foron responsables de que
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chegasemos a unha situacién coma a actual. Pero xa tivemos moito debate
politico entre Partido Socialista e Partido Popular e vou aforrar unha
prolongacién dese debate.

Sinceiramente, Sr. Alonso, tal como vostede formula a sua mocidn
empezariamos cunha cadea de porqué este tramo si e o0s outros non e vostede
sabe que cando se suprimiu a peaxe para o Morrazo, foi porque non hai
ningunha via alternativa mais. Realmente os vecifios do Morrazo que tefian
gque vir a Vigo s6 poden facelo atravesando a ponte de Rande, argumento
absolutamente contundente para tomar unha decisidén como a que se tomou que
1le vai custar moitos cartos 6 erario publico, tanto Xunta de Galicia como
Goberno Central.

Noutros tramos nos que hai outras alternativas entendemos que non é tan
perentorio nin tan urxente tomar un acordo destas caracteristicas.

0 que 1lle propofiemos é unha emenda no seguinte sentido: un primeiro punto
que diria “Pedirlle & Xunta de Galicia e 6 Goberno de Espafia que coa maxima
urxencia posible dean todos os pasos convenientes para calcular os custos
da supresion da peaxe entre Redondela e Vigo” porque parece unha cuestiodn
sensata saber o que estamos a pedir.

En segundo lugar “Pedir a Deputacién Provincial que o millén e medio de
euros que aforra coa supersién da peaxe Vigo-Morrazo, se formule unha
actuacién semellante para o tramo Vigo-Redondela”. Nin tan siquera 1lle
pedimos que o faga automaticamente, s6 lle pedimos que o estude pero que
tefla en conta esta nova realidade.

Insisto en que poderia falar moito mais desta cuestidon pero en aras da
brevidade e de que hai un Pleno extraordinario a continuacién, non falaria
mais a non ser que vostede asi mo demanda.

SR. ALONSO VAZQUEZ: Sabe Sra. Porteiro que non hai nada persoal pero
coincide asi a cousa. Non é certo que sexa a Unica saida para vir de Cangas
a VvVigo porque os que xa pintamos canas hai moitos anos vifiemos por Vilaboa
dando a volta, hai outra estrada.

Non é de recibo que os vecifios e vecifias que tefien que ir para Chapela,
Redondela, por menos de dous quildémetros tefian que pagar o tramo mais caro
de toda Espafia como se dixo nunha mocidén que, por certo, vostedes votaron a
favor.

Eu poderia aceptar pedirlle & Xunta de Galicia, O Goberno de Espafia e &
Deputacién a maxima urxencia posible de superar os inconvenientes para
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suprimir a peaxe entre Redondela e Vigo, ou de ser o caso que fose o que di
vostede, que a propia Deputacién puidera subvencionalo.

SRA. PORTEIRO GARCIA: Coido que a nosa proposta era sumamente medida e
aceptable, non lle podemos aceptar porque non sabemos de qué cantidade de

cartos estamos a falar polo tanto non podemos votar a favor.

SR. FIGUEROA VILA: N6s imos dar o mesmo argumento que a Sra. Porteiro
porque eu teflo a doble funcién de concelleiro desta Corporacién e
vicepresidente da Deputacidén e esta ultima tampouco sabe dos cartos dos que

estamos a falar e polo tanto non podemos votar 1iso.

(No momento da votacidon estan ausentes os Sres. Arias Moreira, Barros
Puente, Caballero Miguez e Ruiz Ceniceros)

VOTACION E ACORDO: Con dezanove votos a favor dos Sres. e Sras. Alonso
Vazquez, Bermudez Pérez, Coello Bufill, Comesafa Abalde, Cotobade Tombo,
Couto Pérez, Fernandez Fernandez, Figueroa Vila, Guerra Fernandez, Iglesias
Carrera, LOpez-Chaves Castro, Martins Vilanova, Méndez Pifeiro, Molares
Pérez, Polo Lima, Soto Ferreiro, Toba Girdn, Vieitez Alonso e a
Presidencia, e catro votos en contra dos Sres. e Sras. Calvifio Rodriguez,
Grafia Barcia, Porteiro Garcia, Sio Lourido,

ACORDASE :

Aprobar a mocidén formulada polo concelleiro do Grupo municipal do PG Sr.
Alvarez Vazquez, relativa a supresién da peaxe entre Redondela e Vigo, co
texto que se transcribe nos antecedentes deste acordo.

13.- (107).-MOCION DO GRUPO MUNICIPAL DO BNG INSTANDO A ALCALDIA-
PRESIDENCIA A ESIXIR A PARTICIPACION INSTITUCIONAL NOS PLAN E
ESTUDOS QUE AFECTEN A VIGO E A SUA AREA DE INFLUENCIA.

ANTECEDENTES.- Por escrito de data de entrada no Rexistro Xeral do 19 de
maio de 2006, o concelleiro do Grupo municipal do BNG, Sr. Fernandez

Fernandez, formula a seguinte mocion:

“0 pasado 4 de maio a Sra. conselleira de Politica Territorial, Obras
Publicas e Transporte, D?® Maria Xosé Caride, ofreceu a conferencia
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inaugural do novo ciclo de conferencias; “VIGO: 0O HOME E A CIDADE”, da
Fundacién Carlos Casares. Na slUa intervencién, de forma resumida, fixo unha
exposicién de novas e futuras propostas que afectarian & nosa cidade. Por
ser s6, na mifia opinién, un relatorio de boas intencidéns somentes vou
relacionar as que son da sua competencia directa e que foron as seguintes:

- Plan Sectorial da Rede Viaria de Vigo e a sua éarea de influencia, que
sacouse a concurso para a consultoria e asistencia o pasado 2 de
marzo.

- Plan 1Integral de Transporte de Galicia, sacado a concurso para
consultoria e asistencia técnica o pasado 26 de abril.

- Novo estudo de viabilidade dunha rede de metro en Vigo, sacado a
concurso tamén o 25 de abril.

- Plan de Estradas de Galicia, sacado a concurso e asistencia técnica no
BOE nun.28 de 2 de febreiro.

Todos os plans e estudos anunciados, de chegar a se materializar en
proxectos, afectaran a nosa cidade a medio prazo, nunca menos de tres anos
polo menos. Como 0S meses pasan e por parte da Alcaldia-presidencia os
membros da corporacion non somos convocados nin informados de posibles
aportaciéns dentro da Comisidén de Infraestruturas, e ante o temor de que
poida estar tamén ausente o0 Goberno Municipal como outras veces xa pasou
nos temas que si interesan e afectan a Vigo, é polo que o Grupo Municipal
do BNG, propdén ao Pleno da Corporacién o seguinte, acordo:

0O Pleno da Corporacién insta & Alcaldia-Presidencia a esixir a
participacién, a informacién e colaboracién institucional nos plans e
estudos que afecten a Vigo e a sua area de influencia.”

A comisién informativa de Mobilidade e Seguridade, en sesidén do 22 de maio,
guedou enterada do contido da anterior mociédn.

DEBATE.- SR. FERNANDEZ FERNANDEZ: Lamento moito non seren breve pero o
fondo desta mocidn ten tanta transcendencia como para non andar escatimando
esforzos. e digoo porque nesta lexislatura se nos poderéan pedir contas a
todos do que aportamos e do que fixemos porque falar, falase bastante pero
0 importante son os documentos que fan que no futuro se poidan ter boas
infraestructuras; falase bastante pero iso é lefia verde para que faga fume.
Coido que en temas de infraestructuras esta é unha lexislatura perdida
porque eu non vexo 1inicio de obras nova, nin concursos de obras; so
estudos, asistenzas técnicas, acordos que eu pensaba que xa estaban dabondo
tomados.

0O Sr. Figueroa antes falaba do que fixo Medio Ambiente, pois pddolle
asegurar que eu algo tiven que ver con 1iso; sei bastante de facer estudos
co goberno do PP, de 1lle expofer propostas de futuro para esta cidade. O

Sr. Iglesias sabe igual ca min que iso foi asi.
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Rematado estd o segundo cinto, rematada estda a avenida de Madrid; obras
novas doutras administracioéns: Pedro Alvarado e Camifio de Maceiras e para
de contar. As obras de mellora non digo que non sexan necesarias, pero son
as infraestructuras as que de verdade fan que as cidades avancen e estas
expuxéronse por medio dun primeiro estudo de novembro de 1999 que votaron
todos os gobernos da Area Metropolitana de Vigo.

Con isto empezamos a traballar ndés no goberno anterior, ai van recollidas
todas as necesidades que, a criterio de todos os que votamos a favor,
farian posible dotar a toda a area sur das necesarias infraestructuras.
Despois daquilo alguns que si perdemos o tempo fomos a un debate moi
interesante que se fixo en Compostela e do que saiu este documento, Viaria,
parte do que mandamos estéd recollido aqui. Isto xa foi en xaneiro do ano
2000. Logo daquilo algins tivemos a satisfaccién de ver que aparecia
estoutro: un plan director do 2001 6 2010 e pensamos que da fase dos
estudos se pasaba & dos proxectos.

Recentemente veu a Vigo a actual responsable de Politica Territorial e fixo
unha exposicidén na Fundacidn Carlos Casares. Logo diso os que levamos tempo
traballando, vendo as necesidades e aportando en tempo e forma dentro do
noso saber o que esta cidade e a sua area de influenza necesitan, xa non
digo a Area Metropolitana, falo de Pontevedra para abaixo, atopamonos agora
gue estd en marcha un plan sectorial para a rede viaria de Vigo, plan
integral de transportes de Galicia, novo estudo de viabilidade dunha rede
de metro en Vigo (os que son da outra Corporacion lembraran perfectamente o
debate do metro lixeiro, que se soterrado, que se por enriba, plan
econdémico, etc.), plan de estradas de Galicia. Eu pensei que o plan
director era iso.

Isto ven a conto porque no Pleno no que aprobamos provisionalmente o Plan
Xeral todo o mundo tifia a grande preocupacidén do final da ronda e pddolles
afirmar que o final da ronda ia nisto. Quen lles fala dirixiuse O Director
Xeral e 6 Conselleiro daquela, Sr. Cuifia, e dixolles que Vigo ia facer unha
rede que era moi superior 6 seu ambito estricto e que era estructurante
para o Concello de Redondela e mais o de Nigran conxuntamente con Vigo.
Pareceulles tan ben que dixeron que no plan de estradas iria contemplado
este vial coma un vial potente e de feito neste plan falan de pechar o
primeiro e o0 segundo cinto. Falo do tema concreto de Vigo e podo
facilitarllo a quen non o tefia. Agora moito me temo que en vista do que
antes nos amosaron do traballo de Power Point da depuradora (aquel tan
bonito que se fixo un en Castrelos e outro aqui na Xunta de Goberno) isto
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pode quedar igual pero que non se quede en Power Point, que se faga
proxecto porque é o que fai que se poidan adxudicar e facer as obras.
Faladballes da ronda porque a criterio dos que subscribimos esa alegaciodn
que fixemos 6 Plan o treito final dende Balsa ten que estructurar tamén o
territorio cara Gondomar e Nigréan e coidamos que, en vista do documento do
gue se dotou a Xunta que é pontentisimo, tanto que todos os proxectos que
faga a CTPOV levan implicita a declaracion de utilidade puablica, cousa que
0 Concello teriao que acadar porque iso non ten significado sé para Vigo.
Falo de verbas maiores, de expropiar que é o mais dificil que lle pode
tocar a un politico, sentar diante dun cidadédn e ter que lle dicir que a
sla casa vai cair porque por onde estéd vai pasar un vial. Alguns tivémolo
gque facer pero estamos moi orgullosos de telo feito e deixar as cousas
solucionadas.

Todo o que lles estou a dicir vai ser totalmente retocado con estes estudos
gue nos anuncian e por iso é importante que o Concello de Vigo e todas as
Corporacions afectadas (posiblemente todos o0s que estamos neste Pleno
estamos de acordo) pidan que se nos tefia en conta antes de facer os
proxectos, antes de facer o que marque o futuro da nosa cidade en
infraestructuras.

Coido que a mocién transcende posiblemente do que é unha toma de decisidn
de instar, Sra. Alcaldesa, que é necesaria esa comisidn de infraestructuras
gue se xuntaba con frecuencia e non s6 ela, sendén tamén o Consello Social
da Cidade porque estamos a falar das infraestructuras que esta cidade
necesita no futuro e ten que ser con calma, con meditacidn pero non podemos
perder unha lexislatura en infraestructuras como eu afirmo e non nos
podemos permitir non nos preparar e perder a seguinte tamén porque o que
non se faga agora non vira, alomenos do xeito que 6 mellor necesitamos.
Poderia estenderme con moitos exemplos do mundo, exemplos que pofio 6 dispor
de quen o0s queira e que exporei de se realizar esa Comisidén de
Infraestructruras. 0 uUnico que tentamos é non voltar ser oS que, como Xxa
fixemos coa A-57 e con outros como o PEIV, teefiamos que presentar un
documento apresa e correndo para que avale que esta cidade.

Cando se xoga co futuro das infraestructuras viarias, ferroviarias,
autovias, portos, aeroportos, esta cidade ten que estar presente e facer
as slas propostas porque se se quedan os documentos nos caixdns, como xa
temos alguns memoria do que pasou, logo teremos que apandar e non coa
mellor das solucidéns posibles. Digo isto porque algins fixemos as nhosas
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propostas de melloras para moitos viais e agora estamos disfrutando deles
sen problema social ningun.

Antes falaban dun problema que non quero lembras, a empacadora, e podo
dicir que a padecin en primeira persoa e sen ser politico en exercizo, sen
cobrar por iso a fin de mes.

Coma dicia 6 principio o lume é moi facil prendelo pero 6 mellor para o
apagar vaisenos das mans. Por iso é necesario que esta Corporacién se faga
sentir en defensa do que ten que defender: as infraestructuras que outros
pensabamos que xa estaban claras pero que parece que non o estan e non é
unha critica a ningunha administracién pero coido que xa vai sendo hora de
gue Vigo tefla a voz que ten que ter e onde a ten que ter, goberne quen
goberne na Xunta ou en Madrid; demostrémolles a alguns que eramos quen de
facer iso e fixémolo. Fixéronse infraestructuras co minimo custo social e
buscando sempre o mellor para a cidade ainda que alguén sempre paga as
consecuenzas pero nestes momentos, se se esta a xogar con todo isto, noés
coma Corporacién temos que ter presenza e aportaciéns.

0 acordo que propofio coido que non pode ser mais suave: Que o Pleno da
Corporacion 1inste & Alcaldia-Presidencia a esixir a participacién, a
informacion e colaboracién institucional nos plans e estudos que afecten a
Vigo e & sua area de influencia.

SR. SOTO FERREIRO: Deducese da sua intervencidén o que vou dicir pero, como
non esta plasmado na sua proposicidén, voulle pedir que explique que para
tomar esas decisions previamente ten que haber as xuntanzas que a Alcaldia-
Presidencia estime oportunas cos voceiros, representantes de grupos, etc.,
para que o resultado sexa do conxunto Corporacién. Vostede dixoo na sua
intervencién pero non o di exactamente na sla proposicién por iso pido

sinxelamente iso, que se entenda que estéd asi formulado.

SR. CALVINO RODRIGUEZ: Empezar dicindo que, se non cambian as cousas, imos
apoiar esta mocidén ainda que eu reclamaria ¢ propofiente que en lugar do
verbo esixir que esta profundamente cargado de verbalismo un pouco
esaxerado, sobre todo polo que vou explicar logo, utilice outro termo coma
reclamar, solicitar ou algo asi, porque realmente coido que nin vai ser
necesario facer esa reclamacidén porque a proposta que se nos fai é que
estudemos un plan sectorial da rede viaria de Vigo que se sacou a
consultoria o 2 de marzo, o plan integral de transporte de Galicia que

tamén esta sacado o 26 de abril, un novo estudo de viabilidade da rede do
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metro de Vigo tamén o 25 de abril, e un plan de estradas de Galicia tamén
sacada a asistenza técnica no BOE o 2 de febreiro, ou sexa que 0s mais
importantes son de abril e estamos case un mes despois esixindo algo que os
propios pregos de condiciéns destas asistencias teflen perfectamente
incluido, que haxa unha participacién das administracidns locais e dende
logo naquela na que Vigo é parte crucial, como a rede viaria de Vigo ou
unha nova rede de metro de Vigo, esta perfectamente indicado nos pregos
como ten que funcionar esa participacidén estrictamente necesaria.

Vou pofier s6 un exemplo para que se vexa que non € unha participacién
secundaria. No plan quizais méais importante ademais do de estradas, o de
transporte de Galicia, estédn previstas participacidéns politicas como
empezar co desenvolvemento dun seminario especializado, constitucion dunha
comisién de seguimento do plan, desenvolvemento de informacidén especifica
para a paxina web, xuntanzas administrativas de coordinacion
fundamentalmente coas administracions locais, etc. E dicir que os propios
pregos de condicidéns tefien prevista perfectamente esa participacion.

Polo tanto non entendo do todo a mocién que é obviamente redundante, ainda
gue o que redunda non estorba, pero a imos apoiar. Quizais a entendo menos
se a intencién era facer unha presentaciéon pexorativa da conferencia da
conselleira de Politica Territorial, Maria Xosé Caride, porque no texto da
mocién se len cousas coma ista: “Por ser s6 na mifia opinicién esa
conferencia un relatorio de boas intencidns...”

E incrible ler isto e ver que as boas polo que se refire & sta competencia
directa son estes catro puntos absolutamente importantes e supofio que o
BNG, que ademais de colaborador forma parte do Goberno de Galicia xunto do
PsdeG-PSOE, non 1lle estara pofiendo trabas a un novo goberno logo de
determinados abandonos de infraestructuras, porque escoitei algo sobre unha
lexislatura perdida en infraestructuras, que non considere que este nhovo
goberno ten que pofier o esforzo suficente para que por suposto ese abandono
das infraestructuras dea un cambio utilizando todo o que habia ata o de
agora.

Non sei se serd esa a pretensidén desta mocidén porque cousa mais inocua e
innecesaria non a vexo, a non ser gue sexa para meterse con esa relacidén de
boas intenciéns que por exemplo xa ten duas manifestaciéns moi claras na
cidade de Vigo que de boas intencidons nada, son feitos perfectamente
contrastados e ogalla poidamos seguir presumindo deses feitos por parte da
conselleira de Ordenacidn Territorial: a eliminacién da peaxe de Rande xa a
estamos disfrutando, moi boa intencién felizmente realidade. Tamén que
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contemos cos terreos para o hospital coa colaboracién do Concello no Plan
Xeral, pero entroutras cousas a declaracién de supramunicipal vai permitir
un tremendo aforro nos cartos que tifia que pagar o Concello &
administraciéon responsable para pofier un hospital e o que faga falla nesta
cidade. Se esas son as boas intencidns eu aplaudirei entusiasticamente e
espero velas reflectidas en importantes realidades.

Lamentar que nestes catro puntos, un que nos implica directamente coa Area
Metropolitana coa que nos enchemos a boca falando da slGa importancia e
asombrosamente, tal como van as cousas, Vigo vai ser a ultima cidade que
poida participar dese plan de transportes porque entroutras cousas a todos
os cidadans de Vigo que se despracen a outros concellos da Area
Metropolitana suponlles un aforro nos billetes intermetropolitanos dun
treinta e tantos por cen no prezo sen que o Concello de Vigo pofia un pataco
porque esta pensado fundamentalmente no que obviamente é mais importante: a
conexidn dos Concellos da Area Metropolitana cara a Vigo que é o maior peso
deses interurbanos e que todo iso se faga por un pequenifio debate de
segunda categoria que coido que temos que solventar canto antes e xa
falaremos dese asunto nun punto especifico.

Seqguir negandose por un soO problema a non pofier en marcha ese plan de
transporte metropolitano paréceme absolutamente ridiculo.

SR. FIGUEROA VILA: Imonos sumar a esta mocién pero en calquera caso,
Sr.Fernandez, se o0 novo Goberno da Xunta de Galicia toma unha serie de
decisidéns nalglns casos sera porque ten outros obxectivos distintos. E
certo que ese traballo esta feito e esta Corporaciéon participou de xeito
activo, fixo as slas suxestidns no momento de exposicién &6 publico, fixo
aportaciéns, abriuse un novo Goberno na Xunta de Galicia e loxicamente tera
as suas propostas.

0 Unico que esperamos ¢€é que ese traballo que xa estd feito nesta
Corporacion que se sega reforzando e se cabe se poida mellorar se hai algun
aspecto no que poidamos facer algunha aportacién e iso é o que imos facer.
En canto & comisién de Infraestructuras agora pode ser necesaria no sentido
de que se abren estudos de viabilidade e plans sectoriais de diversos
contidos e o que imos facer é recoller eses traballos e se hai algunha
aportacién que facer, farase, non teflo ninglin problema en convocar esa
comision. Ainda se estéan publicando e espero que teflamos unha exposiciodn

publica onde o Concello de Vigo poida alegar e facer propostas.

S.0rdinaria 29.05.06



En canto a se se perde ou non, xa non entramos. Esa é unha responsabilidade
gue ten agora mesmo o goberno entrante da Xunta de Galicia que considera
gue eses traballos os quere matizar, é unha cuestidén de vontade politica.
Gustarianos que os traballos que se tefien feito no Goberno de Vigo dende o
ano 97 6 99 se poida concretar e non haxa que facer modificacidns no que xa

temos preparado.

SR. FERNANDEZ FERNANDEZ: Non tefio problema ningin en lle aceptar, non me
parece tan de esixir a participacién pero me déa igual porque aqui do que se
trata é de que temos que lle avisar 6 Goberno o ultimo dia, nada mais, que
non podemos pasar nos todo o traballo de ver o que afecta a esta cidade e
saben que seria a terceira vez; duas veces se pode pasar pero tres son
moitas.

0 que queremos que quede claro é que todos traballamos 6 longo do tempo. Se
ese traballo ten algunha modificacién no futuro, que as aportacidéns sexan
antes de e non logo de, porque o que sabe pitnar ata sabe facelo mal, pero
o0 malo é se lle da por pintar mal a un que s6 saben pintar mal. 0 simil é
para que pinten o que Vigo e a sua Area de influenza necesitan e non que
pinten o que a algin se lle poida ocorrer agora porque todos temos ideas
pero as necesidades son bastantes claras.

Eu dixenlle que ia dar un relatorio de todo o que falamos 6 longo do tempo,
coidabamos que dalgin xeito estaba neste documento e por se a cas non o
atoparon alomenos lembrarlles que se fixeron documentos que alguns vifiemos
aqui a traballar.

Acéptolle 6 Sr. Calvifio o seu cambio, pddolle asegurar que non €é nada
pexorativo pero eu cando vou a unha conferencia alégrome moito de que non
boten Power Point porque iso entretén moito pero a&s veces non ten contido.
A min faldronme do hospital e de cousas que non tifian nada que ver coa sUa
responsabilidade directa e iso foi o que a min me asombrou porque cando vou
a unha conferencia eu espero certas cousas. Ian dar directrices da cidade
do futuro e eu era iso o que esperaba; coma sinto Vigo non 6 vou agachar. O
igual que moitos mais, sain moi descorazonado. Apoio a este Goberno da
Xunta coma non pode ser doutro xeito e poédollo afirmar no persoal que non
s6é no politico.

(Estéd ausente o Sr. Barros Puente)
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VOTACION E ACORDO: Por unanimidade dos vinteseis membros presentes da
Corporacioén, dos vintesete que a constituen de dereito e de feito,

ACORDASE :

Aprobar a mocién formulada polo concelleiro do Grupo municipal do BNG, Sr.
Fernandez Fernandez, relaltiva a “Vigo nos futuros plans de transsporte e
das novas infraestructuras”, co texto que se transcribe nos antecedentes
deste acordo.

14.- (108).-MOCION DO GRUPO MUNICIPAL DO BNG SOBRE A ACEPTACION E ENTREGA
DO NOVO CENTRO SOCIAL DO CENTRO VECINAL E CULTURAL DE
VALLADARES.

ANTECEDENTES.- Por escrito de data de entrada no Rexistro Xeral do 22 de
maio de 2006, o concelleiro do Grupo municipal do BNG, Sr. Viéitez Alonso,

formula a seguinte mocidn:

“Recentemente aceptouse a entrega do novo local social do Centro Vecifial e
Cultural de Valladares por parte da Conselleria de Politica Territorial,
Obras Publicas e Transportes. Dito local é o resultado da sinatura dun
convenio entre a entidade comunal de montes de Valladares, o Concello de
Vigo e a propia Conselleria e ¢é derivado da compensacion pola non
construccion da totalidade dun falso tunel na autoestrada Vigo-Baiona que
pasaba polos terreos da propia Mancomunidade de Montes.

Dito local xa foi inagurado e leva varios meses sen poder usarse pola mala
execucién dos traballos por parte da empresa contratista e, a maiores, non
ten subministro de enerxia eléctrica. Pola contra o propio Centro Vecifial e
Cultural ten feito inxentes xestidns para que se resolvan os problemas e se
lles traspase dunha vez por todas, pois a necesidade de espazo vital para
desenvolver a actividade das distintas entidades da parroquia esté
exercendo unha presion que non chega mirar cumprido o seu obxectivo.

A resposta é a mesma dende o inicio, e o Centro Vecifial e Cultural ¢
consciente de que conforme pasa o tempo prodlucense maiores deterioros que
s6 se resolverian acometendo o subministro eléctrico e reparando as obras
mal executadas. Pero seguen sen resolverse o0s problemas e as duas
administraciéns implicadas, a COTOP e o propio Concello de Vigo, non se
pofien de acordo de quen debe corrixir as deficienzas.

Este sabado pasado asistiamos a un magnifico pero reivindicativo concerto
de musica & “luz de 112 velas”, acto que non pode pasar desapercibido por
parte desta Corporacion Municipal e menos polo propio Goberno, maxime cando
xa esta en marcha unha xornada completa de 24 horas de musica de gaita co
mesmo obxectivo; ter o novo local en perfectas condicidns de habitabilidade
e funcionalidade & disposicién do Centro Vecifial e Cultural para poder
enfrontar o novo “curso vecifial” dun xeito 6ptimo antes do mes de setembro.
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Por todo o exposto, o grupo municipal do BNG, propofiemos a seguinte
resolucioén:

Primeiro.- Por parte do goberno municipal se 1inicien de 1inmediato
conversas coa COTOP ao nivel que corresponda para determinar as acciodns a
realizar e proceder & entrega do local ao Centro Vecifial e Cultural de
Valladares antes do primeiro de setembro do ano que andamos.

Sequndo. - Que se dea a orde oportuna para que por parte da empresa
subministradora se proceda a dar fluido eléctrico de xeito inmediato e de
acordo coas necesidades derivadas da actividade do centro.

Terceiro.- Que se obrigue & empresa constructora a subsanar as
deficiencias derivadas das obras mal executadas e se urbanice o entorno de
acordo co pactado.”

A comisién informativa de Xestidén Municipal, en sesién do 22 de maios,
gquedou enterada do contido da anterior mociédn.

DEBATE.- SR. VIEITEZ ALONSO: o 13 de xaneiro de 2002 asinabase un convenio
entre o Conselleiro da CTOPV, o Alcalde do Concello de Vigo, o Presidente
da Comunidade de Montes e o0 Presidente do Centro Vecifial e Cultural de
Valladares que recollia dous aspectos moi importantes, en primeiro lugar
deixaban claro que o cubrimento do segundo treito da autoestrada Vigo-
Baiona Vigo-Baiona non era unha necesidade e tamén declaraba a necesidade
da construccién do centro social de Valladares en funcién de que esa carga
econdmica, coma xa non se tifia que realizar o segundo tramo do falso tunel,
poderiase derivar ai.

Este antecedente foi o que deu orixe posteriormente & redaccidén do proxecto
e & construccién do novo Centro Vecifial e Cultural que precisaba Valladares
dende hai moito tempo.

Recentemente aceptouse a entrega do edificio por parte da propia
Conselleria pero o que si é certo é que os propios vecifios denunciaron unha
serie de deficiencias na sua construccion e 6 mesmo tempo algo tan
necesario e imprescindible coma é a subministracién eléctrica para que
poida funcionar e utilizalo.

Hai dous sébados asistimos a un magnifico concerto reivindicativo & luz de
112 velas onde os vecifios dun xeito moi maxinativo querian chamar a
atencion por algo que se vai demorando no tempo pero 60 que non se lle da
solucidén: os problemas non se resolven e o edificio non se lle entrega 0
Centro Vecifial e Cultural de Valladares que era o obxectivo do convenio
asinado no 2002.
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Propofiemos algo moi sinxelo e facil: que por parte do Goberno municipal se
inicien de inmediato conversas coa CTOPV 6 nivel que corresponda, decidan
iso vostedes, para determinar que acciéns se deben realizar para proceder &
entrega do local 6 Centro Vecifial e Cultural de Valladares, evidentemente
se pode ser antes do primeiro de setembro do ano que andamos por
necesidades tremendamente obxectivas.

0 mesmo tempo que se solventen os dous problemas fundamentais. En primeiro
lugar que se resolvan as deficienzas na suUa construccién. Entendemos que
ningunha administracidén, e moito menos o Centro Vecifial e Cultural, debe
asumir a reparacién da mala construccién da obra. En segundo lugar que se
faga a acometida para a subministracion eléctrica para que se poida
funcionar dunha vez por todas.

E pouca cousa, € un programa de xestion e de entendemento entre
administracidéns e é o que os vecifios de Valladares estan agardando.

SR. SOTO FERREIRO: O xoves ou o0 venres pasado a4s 8 da tarde, por invitaciodn
dos responsables vecifiais, estiven mirando as instalacidns das que fala o
Sr. Viéitez. Daquela e & vista delas dixenlles, como non pode ser doutro
xeito, que ia apoiar esta mocién e fagoo ademais por concienza, por veren o
que ali hai, senén que lles digo 6s Concelleiros que non poidesen ir por
ali que estan facendo unha serie de actividades realmente moi salientables,
como en moitas asociaciéns de Vigo pero Valladares é dun sitios realmente
importantes en canto a actuacidns de todo tipo e da méagoa veren o0s
ordenadores case que un a cabalo doutro, a xente case se ten que pegar, non
lles caben os cébados para poderen traballar; hai unha participacidén e un
traballo absolutamente extraordinario dos responsables vecifiais de
Valladares e realmente as administracions non estédn nin moito menos
correspondendo. Eu dixen moitas veces que o movemento vecifial de Vigo é
absolutamente marabilloso e impagable e este é un dos exemplos para o poder
dicir asi.

Imos polo tanto apoiar a pertinencia e a urxencia da mocidén que presenta o
Sr. Viéitez porque son merecentes dilo.

SRA. IGLESIAS BUENO: Agradezo a presentacidén desta mocidén porque ademais
adianto que estas xestions xa as vefio facendo tanto telefonicamente coma
por escrito, xa se fixeron as correspondentes 0s tres puntos.

En primeiro lugar quero dicir, e ademais o sefior Concelleiro debe saber por
gqué estan asi esas instalacidéns, que para proceder a recepcién desas
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instalaciéns primeiro hai que comprobar o funcionamento correcto da sua
totalidade, os controis de calidade feitos e que se acheguen os boletins
para a contratacién das subministraciéns. Segundo os informes técnicos que
tefio hai existencia de humidades en varias zonas, deixaronse as baixantes
das pluviais & vista sen ningun revestimento e o terrazo tamén estéd en moi
malas condicidns.

N6és diriximonos por escrito a Xunta de Galicia dicindo que ten que deixar o
centro coma deberia estar. A Xunta ten un aval que pode executar nun ano e
senén 6 final que ten a responsabilidade nun primeiro momento é a empresa.
Coidamos que o Concello de Vigo non pode recibir as obras nese estado pero
malia iso estivemos en conversas telefdnicas e por escrito dicindolle a
Xunta de Galicia o que deberia facer.

Pola nosa banda non temos ningun problema en aprobar esta mocién porque
esta na mesma lifia do que pensamos.

SR. VIEITEZ ALONSO: Debe levar mais de seis meses con esas xestions. Non
nos conten o0s pasos que tefilen que dar, resolvan o problema porque este
Concello ten responsabilidade entroutras cousas porque asinou un convenio
polo que se comprometia a unha serie de cuestiodns.

Resdlvano porque os problemas entre administracidns tefien que quedar entre
elas e o Unico que queren os vecifios de Valladares é ter o centro vecifal e
cultural para antes de setembro; levamos seis meses e seguimos camifio de

non o ter. Resdlvano.

(No momento da votacidén estan ausentes os Sres. Barros Puente e Calvifio
Rodriguez e a Sra. Molares Pérez)

VOTACION E ACORDO.- Por unanimidade dos vintecatro membros presentes da
Corporacién, dos vintesete que a constituen de dereito e de feito,

ACORDASE :

Aprobar a mocién formulada polo concelleiro do Grupo municipal do BNG, Sr.
Viéitez Alonso, relativa & aceptacién e entrega do novo centro social do
Centro Vecifial e Cultural de Valladares, co texto que se transcribe nos
antecedentes deste acordo.

15.- (109).-MOCION DO GRUPO MUNICIPAL DO PSDEG-PSOE SOBRE A OFERTA PUBLICA
DE EMPREGO
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ANTECEDENTES.- Por escrito de data de entrada no Rexistro Xeral do 9 de
maio de 2006, a concelleira do Grupo municipal do PSdeG-PSOE, Sra. Grafa

Barcia, formula a seguinte mocidn:

“Todos sabemos que existe unha enorme preocupacion e desconfianza dos
cidadans nos procesos que se seguen para a seleccién de funcionarios e
empregados laborais. Neste momento, cando o Goberno municipal deberia estar
a punto de convocar a Oferta de Emprego, € oportuno adoptar medidas que
eviten esta inquedanza e que garantan unha maior participacién no proceso

de selecciodn.

Se existe unha vontade de quen gobernan de garantir os principios
constitucionais de igualdade, mérito e capacidade para quen queren optar a
unha praza de funcionario ou de empregado laboral, atopardn nesta mocidn
unha oportunidade para o seu cumprimento e para que os cidadans recuperen a
confianza nos procesos de selecciodn.

Non adoptar medidas ante esta situacién danard ainda méais, se cabe, a imaxe
e a credibilidade da Institucién que todos representamos.

Ante a falta de iniciativa do Goberno Municipal neste asunto, o Grupo
Municipal Socialista elaborou unha proposta Gtil que garantiria os
principios que deben rexer a seleccidon de empregados publicos e que serve
para recuperar a confianza dos cidadans na institucidn, basada en medidas
de maior transparencia no proceso.

PROPOSTA

1.- A Presidencia dos Tribunais seré& elixida por sorteo dentre os seus
integrantes. 0 sorteo serda publico.

2.- 0s membros do Tribunal elaboraran as probas para os opositores
inmediatamente antes da sua realizacién, coa finalidade de evitar calquera
tipo de filtracién do contido ou copias das probas.

3.- Procederase, con caracter xeral, a correccion das probas
inmediatamente despois da sua conclusién. Excepcionalmente se non fora
posible a sua correccién inmediata, contratarase un servizo de custodia e
depdsito cunha empresa de seguridade.”

A comisién informativa de Xestién Municipal, en sesién do 22 de maio,

guedou enterada do contido da anterior mocion.

DEBATE.- SRA. GRANA BARCIA: A marxe e sen dubidar da correcta e escrupulosa
actuacion tanto de funcionarios como de corporativos en todas e cada unha
das ofertas de emprego publico que se tefian realizado neste Concello, entre
0s que obviamente me atrevo a icluirme porque eu tamén formei parte de

tribunais de selecci6én nunha oferta pdblica de emprego, existe wunha
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realidade da que se pode facer oidos xordos pero que non por iso deixara de
existir.

Esta €é wunha realidade que estd na rua, os cidadans observan con
desconfianza o0s procesos de seleccidon publica de persoal e esa
desconfianza, que repito que se pode obviar pero non por iso deixara de
existir, deixa constancia non s6 en expresidéns tan utilizadas como “estéan
dadas”, facendo mencién a prazas que se convocan, senén que tamen ten un
reflexo no indice de participacidén nas propias convocatorias.

Coidamos que este é unha situacidén que se viviu noutro tipo de procesos de
selecci6én publica e que sen embargo se foi corrixindo precisamente
introducindo medidas que melloraron esa imaxe que se trasladaba cara a
cidadania. Podemos pofier exemplos que van dende a obtencidon do carné de
conducir ata as propias probas de selectividade universitaria.

Coidamos que actuaciéns tendentes a potenciar o prestixio da nosa
institucién non sé mellorardn a 1imaxe que os cidadans deben ter do
Concello, senén que incidiran positivamente no numero de participantes nos
procesos de seleccidn. Como anécdota persoal comentarei que a min me
sorprendeu a pouca participacién que habia se non en todas as prazas
convocadas, si nalgunhas delas.

Coidamos que situacidéns deste tipo son precisamente freos, barreiras que
inciden nesa baixa participacion dos cidadans. E mais, coidamos que isto é
unha obriga. Non actuar perante desta realidade danara mais a imaxe de
credibilidade da institucion que todos representamos.

Sr. Guerra, coidamos que este é o momento, se non aproveitamos a oferta de
emprego para introducir medidas como as que propofiemos perderiamos unha
oportunidade que non debemos perder. Estas medidas serian en primeiro lugar
gue a Presidencia dos Tribunais sexa elixida por sorteo dentre os seus
integrantes e que ese sorteo sexa publico. En relacion a este punto da
proposta coméntame o compafieiro Sr. Vieitez que poden existir dubidas
respecto a sua legalidade en canto &s normas contidas no convenio. No
suposto que fose aceptado dende logo que se someta a todos os informes
xuridicos que sexan necesarios. Coidamos que non xera ese problema e que é
perfectamente compatible, pero en todo caso que se someta 6 informe técnico
oportuno.

A segunda medida é que os membros do Tribunal elaboraréan as probas para os
opositores inmediatamente antes da sua realizacién, coa finalidade de
evitar calquera tipo de filtracidén do contido ou copias das probas.
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E a 0ltima medida é que se proceda, con caracter xeral, & correccién das
probas inmediatamente despois da sua conclusién. Excepcionalmente se non
fora posible a sua correccién inmediata, contratarase un servizo de
custodia ou depdésito cunha empresa de seguridade.

Cremos que son medidas razoables que se poden acometer e que incidiran dun
xeito positivo na imaxe de transparenza que debemos transmitir a todos os
cidadéans.

SR. VIEITEZ ALONSO: Coido que deberamos coller o aspecto positivo desta
mocidén e sentirmonos todos implicados porque a transparenza dunhas probas
de seleccion para acceder & funcion publica, ben sexan funcionarios ou
laborais, coido que deberamos estar todos de acordo en pofier 0os maximos
mecanismos posibles e en definitiva coido que debemos coincidir todos.

A oportunidade desta mocidén parécenos positiva, independentemente do tempo
en que se presente. Coido que 6 longo das diversas ofertas de emprego
publico que se tefien feito por parte do Concello, con maior ou menor
fortuna puxéronse mecanismos para eliminar sospeitas; non imos eliminalas 6
cen por cen, sobre todo cando falamos das persoas que non resultaron
seleccionadas. Independentemente diso non nos debe tremer a man e pofier os
mecanismos que consideremos oportunos para que sexa 0 mais transparente e
obxectiva posible, por iso saudamos positivamente esta mocidn.

S6 un par de aprezacidéns que nos parecen cando menos necesarias, digoo
porque cofiecemos o tema. Respecto O punto primeiro e sobre o tema da
presidencia hai dous aspectos; por unha banda estd o convenio colectivo que
actualmente regula no seu artigo 8 as condiciéns dos funcionarios e
laborais do Concello de Vigo que define claramente coémo debe ser o
tribunal, tanto para funcionarios como para laborais e en concreto quen
debe ser o presidente ou presidenta. 0 convenio non estd derrogado e polo
tanto é vixente.

A maiores diso hai o Real decreto 896/1991, no seu artigo 4, apartado f),
gue di claramente: “Actuara como presidente/a o da Corporacién ou membro da
mesma en quen delegue”. Por iso e nese sentido é un aspecto de caréacter
legal no que alomenos nés non poderiamos votar a favor deste punto.

A parte hai outro aspecto que é a concepcidén politica que temos nos e esta
ben claro que a responsabilidade politica da seleccidn e oferta de emprego
publico debe ser da Corporacién municipal e evidentemente do goberno
municipal que sexa. Dende o noso punto de vista non podemos votar a favor

do primeiro punto.
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Parece acaido o segundo punto, posiblemente mellorando a redaccioén
conseguiriamos o que realmente se pretende porque pensamos que queda un
pouco coxo pero nos poderia valer.

A respecto do terceiro punto, en canto 6 primeiro apartado ben pero o
segundo non o podemos compartir. Queremos facer un exercizo de
responsabilidade e o que non queremos é sementar a dubida sobre o tribunal
por cémo se vifia facendo ata agora aqui e no resto das administracidns.
Para a custodia daquelas probas que non se poden corrixir inmediatamente
porque algunhas son tremendamente tediosas e mesmo duran ata dous e tres
dias, non penso que tefiamos que contratar un servizo dunha empresa privada.
Sinceiramente eu descanso nos funcionarios, en quen vostedes digan, ben no
presidente do Tribunal, ben no secretario, ben no secretario da
Corporacion, danos exactamente igual.

Nese sentido non arroxamos ningunha dubida sobre o cometido que se 1lle
encomende a persoa que deba gardar as probas se non poden ser corrixidas no
momento; quen vostedes queiran pero unha persoa do Concello de Vvigo. Por

isto o segundo apartado do terceiro punto non poderiamos votalo a favor.

SR. GUERRA FERNANDEZ: Xa lle fixen constar & voceira do Grupo Socialista
cando me presentaron a mocién que me quedei bastante sorprendido, mesmo
disgustado e con mal sabor de boca. Coido que nestes Plenos hai moitas
mociéns, moitas de caracter positivo que tratan de axudar e outras moitas
negativas que tratan de criticar ¢ Goberno. Realmente non sei onde situar
ista.

Se é para dicir que temos que ser transparentes nos procesos de seleccidn
do persoal, é tal obviedade que sinceiramente non sei para que se presenta
unha mocién. Se se quere dicir outra cousa, expliquese doutro xeito
completamente diferente.

Por suposto que me preocupa a mocion, sobre todo vindo dunha persoa que foi
concelleira de Persoal, encargada e responsable da oferta publica de
emprego do ano 2002, que constou coma presidenta do Tribunal e moitas
contratacidéns. Tenme que preocupar porque se é para me dicir o aspecto
filos6fico de que hai que ser transparente e dar seguridade 6s cidadans,
sinceiramente para iso me parece que estas alforxas son demasiado grandes.
Por outra banda no texto fala da “falla de iniciativa do Goberno
municipal”. Permitome preguntar coémo pode saber cal ¢é esa falla de
iniciativa se nds ainda non fixemos ningun exame e vostede non sabe cal é a

nosa executoria 6 respecto.
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Sobre o contido dos tres puntos estou moi na lifia do concelleiro do BNG.
Sobre o primeiro punto tefio un informe xuridico que me preocupei de facer e
efectivamente o Real decreto 896/91 do 7 de xufio, establece clarisimamente
gque actuaréd coma presidente dos tribunais o da Corporacién ou membro da
mesma en quen delegue, como vostede deberia saber porque tefio aqui o acordo
do Pleno, asinado polo Sr. Pérez Marifio, no que todos o0s membros
presidentes de todas as prazas son membros da Corporacién, no ano 2002 e
sempre. Por tanto algo disto xa debera ter habido cando se facia asi, &
parte do contexto politico co que estou absolutamente de acordo e non vou
repetir as suUas palabras porque me parece bastante obvio.

No primeiro punto, ainda que non quereria aprobalo en calquera caso, non
podo facelo porque non é legal e asi mo fan saber o0s servizos xuridico.

No segundo punto xa estamos traballando neste tema na concelleria de
Persoal e a proposta da xefa de Persoal e da directora de Réxime Interior
vaise propofer un sistema mesmo informdtico de xeito que non se fagan os
exames previamente, sendn que haxa un proceso de seleccién automatico para
gue os exames saian automaticamente e non haxa ningunha forma de saber cal
vai ser o examen concreto que se vai formular.

No terceiro punto tamén coincido co Sr. Vieitez en na primeira parte; se
houbo exames de dias non sei coma se pode corrixir isto de xeito inmediato.
Entendo que eses exames se tefien que corrixir cando é posible e tanto
fisica como psicoléxicamente o equipo de persoas que tefian que corrixir
estean frescas e o poidan facer con toda correcci6on. O que non entendo é
como é posible que pofamos os exames en mans dunha empresa estrafia, cun
contrato que nos wvai custar uns <cartos e cal é a garantia que
adicionalmente lles da &s persoas que se examinan que os tefia unha empresa
privada respecto a un funcionario que esta definido e taxado dentro das
propias bases. Por tanto isto non o podo aprobar.

Ocorréusenos con animo da maior transparencia posible que é o que inspira
todo este traballo que 6 rematar os exames se pechen uns sobre asinados
polos membros do tribunal, lacrados e se entreguen 6 departamento de
Persoal dentro dunha caixa forte especial que se vai habilitar a ese
respecto.

Se lles parece correcto coido que xa é estremar os cuidados. En todo caso
penso que non tereriamos que recorrir a unha empresa externa para facer
isto.

Agradezo 6 Sr. Toba a correccidén da famosa “perla” que me imputaba.
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SRA. GRANA BARCIA: En primeiro lugar e porque xa utilizou esta expresion en
distintas ocasiéns, gustariame facer un clarexamento: as mocidéns non son
nin boas nin malas, nin positivas nin negativas; son mociéns. Coido que
todos partimos da base que cada unha das propostas que se contefien nas
mesmas estan no animo de aportar en positivo a4 nosa cidade e 6s cidadans.
Por tanto coido que xa vai sendo hora que ese tipo de clasificidéns de bos e
malos vaia desaparecendo.

Realmente nos sentimos moi satisfeitos porque vemos que se lle ocorren
cousas cando nés presentamos mocidéns. Esta Corporacién vivia cunha certa
preocupacién o retraso que existia na oferta publica de emprego e a raiz
dunha comparecenza solicitada por nés comezamos ter un calendario de cando
vostede ia facer as cousas. Por certo, lémbrolle que se estd retrasando,
ainda non se publicaron as bases co que dificilmente vai cumprir ese
calendario pero tivemos ese calendario.

Parece ser que co gallo da presentaciéon desta mocién efectivamente o
Goberno vai ter unha iniciativa que alomenos en lifias xerais vai ser
bastante coincidente co que aqui propufiamos.

Si tefio que lle reprochar no bo sentido Sr. Guerra, que se efectivamente
vostede solicitou informacidén respecto a esa mocién, mesmo solicitou un
informe xuridico, en ningun momento nin nos fixo chegar esa documentacidn
nin tivo ningudn tipo de conversa ou xuntanza con nds. Coidamos que debera
ter sido outro o comportamento. Sen necesidade de ler ese informe, vostede
dime que o ten, que no mesmo o0s técnicos municipais estiman que esa
primeira peticion non seria correcta, neste mesmo acto renunciamos & mesma.
N6és si que confiamos, non necesitamos ler o informe asinado polo técnico,
debe ser vostede quen non confia na medida en que non nolo facilitou con
anterioridade.

Por ultimo e para clarexar o que parece ser o Unico punto litixioso da nosa
proposta, que seria a utilizacion dunha empresa para a custodia dos exames,
en primeiro lugar reiterar o que xa dixemos na nosa primeira intervenciodn:
non hai ningln tipo de dubida nin sospeita respecto dos funcionarios da
casa nin a ningun destes corporativos, entre outras razéns porque, como Xxa
1le expliquei con anterioridade, Sr. Guerra, quen neste momento fala formou
parte de tribunais e non s6 nesta casa sendn que noutras administracions.
Non é iso do que se esta a falar; do que se fala é da imaxe que percibe o
cidadan que non ten nada que ver con que as cousas se fagan ven. As veces,
como a muller do César: non s6 hai que se honrada senén que hai que o
parecer.
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Outras administraciéns gobernadas polo PP ou polo PSOE utilizaron unha
empresa de seguridade na custodia dos exames o que aportou un maior grao de
confianza nas instituciéns. Coidamos que é unha boa medida, que en absoluto
0 custo pode xustificar que non se adopte dados os beneficios que vai
aportar e por tanto esperamos que poidan revalorar o seu voto perante esta
mocion.

Retirase o primeiro punto.

A PRESIDENCIA: O primeiro punto se retira e se mantefien os puntos dous e
tres.

SR. SOTO FERREIRO: Eu non tifia intervido para ver como se resolvia este
tema. Sra. Grafia eu tamén lle pido que retire ese aspecto do punto numero
tres. Voulle pofier un exemplo que estou seguro que non estd na slUa cabeza
pero iso non quere dicir que non sexa unha lectura que fagan terceiros
logo. Por exemplo, dicirlle & cidadania que confia mais nunha forza privada
de seguridade que na Policia por exemplo, coido que non preciso explicar
mais.

Nin en ningun funcionario concreto, non todos son bés, tampouco me valen os
mantos que serven igual para todos porque iso tamén seria unha falacia,
para o dicir claro. Pero podemos escoller e comprobar que non se producen
erros logo da escolla porque tamén se pode rectificar se esa escolla non
estad ben feita.

Paréceme que debemos tomar medidas internas que nese sentido busquen ideas
e eu estaria encantado das recibir. En principio é certo o que vostede
denuncia, hai unha sospeita por ai xeralizada, con razén ou sen ela e non
me interesa entrar mais ala, de que se poden facer amafios nestes temas. Por
iso seria bo traslladarlle & sociedade, non s6 en xestos de transparencia
gue esta ben, sendon tamén tentar que con eses xestos non s6 dicir que somos
transparentes e informamos, senon realmente que eses xestos poidan dar mais
seguridade as persoas.

Nese sentido recomendarialle que fixera un cambio na sta mocién para pedir
gue entre todos estudemos unha férmula para dar a mellor clase de garantias
posibles 6s cidadans pero non circunscribila xa, dende o de agora, a que

sexa unha compafiia privada porque entdn nds non poderiamos votar a favor.

SR. GRANA BARCIA: Dentro do Grupo continuamos a considerar que as mellores
medidas serian as propostas. Agora ben, se efectivamente todos os grupos
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estarian de acordo coa medida contemplada no punto segundo e respecto 6
terceiro a uUnica dubida seria respecto & wutilizacién dunha empresa de
seguridade, estariamos dispostos a que se modifique esa parte do texto por
outro mecanismo substitutivo como puidera ser o depdsito na Secreteria do

Concello para asi poder obter a aprobacidén por parte de todos.

SR. SOTO FERREIRO: Pido perdén a todos. No punto numero dous e para que
logo non haxa malentendidos, supofiemos que a slUa intencidén é posibilitar o
gue di e nese sentido totalmente de acordo. Digoo porque non nos vaian
coller con lupa as palabras de “elaborar as probas inmediatamente antes da
slla realizacién”, non vaia ser un minuto nin cinco minutos antes. De
verdade que eu entendo que ese é un termo razoablemente que colle o posible
pero por favor que logo que non o collan 6 pé da letra.

Entendo que na sua proposicidén non pode haber esa intencién porque sendn
seria imposible pero me gustaria que o dixera para que quedara clara a

intencionalidade.

SRA. GRANA BARCIA: Sr. Soto, como todo na vida, dentro do posible
obviamente.

SR. GUERRA FERNANDEZ: Tamén queria precisar exactamente iso. Aqui pon
“elaborar as probas inmediatamente antes” e o que estamos propofiendo un
sistema para que sexa completamente aleatorio, que non se poida saber qué
tipo de exame é pero non quero dicir que se fagan exactamente antes. Digoo
para que conste en acta.

SRA. GRANA BARCIA: Obviamente non poderiamos votar o imposible, é mais,
coido que xa escoitei por parte do Goberno como estdn a traballar nun
sistema precisamente nesa lifa.

0 punto tres queda modificado na ultima frase, “Excepcionalmente, se non
fora posible a sua correccién inmediata, articularase un servizo de
custodia e depdésito na Secretaria Xeral”.

SR. GUERRA FERNANDEZ: Na nosa estructura hai persoas das que estamos a
falar neste intre. Coido que as persoas que estan na concelleria de Persoal
poderian sentirse molestas por este tipo de dibida. E mais expofiemos isto
precisamente asi para que dunha vez por todas haxa un lugar dentro da
concelleria de Persoal para que isto se poida gardar dentro dunha caixa
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forte e haxa a seguridade dentro do departamento de Persoal porque é a sla
responsabilidade, de que non hai ningln tipo de cambio, etc., estas cousas
gue se estén a deixar aqui no ar.

Polo tanto propofio que sexa na Secretaria Xeral ou na concelleria de

Persoal e coido que non tén por qué haber ningudn problema nese sentido.

SRA. GRANA BARCIA: En primeiro lugar, Sr. Guerra, a proposta fixémola nos,
vostede ainda non fixo ningunha e da uUnica proposta da que se falou e que
non foi pola nosa banda foi da Secretaria do Pleno. Non hai ningun problema
na concelleria de Persoal, na de Vias e Obras ou en calquera outra pero
enton continuamos a falar do mesmo, non saimos do tema. Interpretei que o
gue se estaba a falar por parte dos outros grupos era de centralizar dalgun
xeito esta responsabilidade na Secretaria e non é a nosa oferta pero
pareceume unha cousa razoable, pero entén engada vostede calquera outra
concelleria porque non esta a facer unha proposta en concreto.

SR. GUERRA FERNANDEZ: Vostede propon no punto terceiro “Procederase, con
caracter xeral, & correccion das probas farase inmediatamente despois da
sua conclusién. Excepcionalmente se non fora posible a sua correccion
inmediata, contratarase un servizo de custodia e depdésito cunha empresa de
seguridade”. O que eu propofio e cando falei dixeno claramente que non me
parece correcto unha empresa de seguridade porque non ten ningun sentido,
como tamén expresaron os demais voceiros.

Polo tanto o que propofio e coido que o dixen claramente, é que se lacren os
sobres dos exames, asinados por todos os membros do tribunal examinador, se
leven a concelleria de Persoal que é a responsable disto e ali se garden
coa responsabilidade da persoa que é o secretario de cada un dos tribunais.
A responsabilidade é de Persoal pero os exames os ten que corrixir e seguir
todo o proceso a persoa que estéd no tribunal, iso é bastante obvio.

Vostede fala da custodia en mans dunha empresa privada e eu o que lle digo
€ gue non me parece que se tefia que custodiar nunha empresa privada senodn
nunha concelleria de Persoal por funcionarios que estéan perfectamente
habilitados 6 respecto e que non temos que pofier mais dabidas.

A PRESIDENCIA: Admite que a custodia a tefla o departamento de Persoal?

SRA. GRANA BARCIA: Coido sinceiramente que non existe ningunha vontade de

chegar a un acordo. No6s fixemos unha proposta de empresa de seguridade,
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vostede expresaron que iso mesmo resultaba excesivamente custoso, o resto
dos grupo tamén valoraron que poderia ser unha medida excesiva. Falouse da
Secretaria como un foco centralizador deste tema, aceptamolo. A partir dai
Xa comezamos con novos tema que en absoluto se debateron nin se propuxeron

con anterioridade. Mantemos os termos do punto segundo e do terceiro.

SR. VIEITEZ ALONSO: Se hai posibilidade que se voten por separado os dous

puntos.

SR. SOTO FERREIRO: Outra pregunta, que nos expliquen exactamente como € que

gueda a mocion a votar, por favor.

A PRESIDENCIA: Puntos dous e tres iguais.

Durante o curso do debate a relatora, Sra. Grafia Barcia, retira o primeiro
punto da mocidn.

Sométense separadamente a votacion 0s puntos segundo e terceiro.

(Estéa ausente o Sr. Barros Puente)

VOTACION DO SEGUNDO PUNTO DA MOCION: Por unanimidade dos vinteseis membros
presentes da Corporacién, dos vintesete que a compofien de dereito e de
feito,

ACORDASE :

Os membros do Tribunal elaboraran as probas para os opositores
inmediatamente antes da slUa realizacién, dentro do posible, coa finalidade
de evitar calquera tipo de filtracién do contido ou copias das probas.

VOTACION DO TERCEIRO PUNTO DA MOCION: Con sete votos a favor dos Sres. e
Sras. Arias Moreira, Caballero Miguez, Calvifio Rodriguez, Grafia Barcia,
Porteiro Garcia, Ruiz Ceniceros e Sio Lourido, e dezanove votos en contra
dos Sres. e Sras. Alonso Vazquez, Bermudez Pérez, Coello Bufill, Comesafa
Abalde, Cotobad Tombo, Couto Pérez, Fernandez Fernandez, Figueroa Vila,
Guerra Fernandez, Iglesias Carrera, LOpez-Chaves Castro, Martins Vilanova,
Méndez Pifieiro, Molares Pérez, Polo Lima, Soto Ferreiro, Toba Girén,
Vieitez Alonso e a Presidencia,

ACORDASE :
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Rexeitar o terceiro punto relativo a correccién das probar e a sua custodia
por unha empresa de seguridade contratada.

16.- (110).-MOCION DO GRUPO MUNICIPAL DO PSDEG-PSOE SOBRE A POSIBILIDADE DE
INCLUIR DESCONTOS OU BONIFICACIONS NOS SERVIZOS MUNICIPAIS,
TAXAS OU TRIBUTOS NO CASO DAS FAMILIAS NUMEROSAS.

ANTECEDENTES.- Por escrito de data 10 de maio de 2006, a concelleira do
Grupo municipal do PSdeG-PSOE, Sra. Sio Lourido, formula a seguinte mocidn:

“Na sociedade dos nosos dias xeraronse novos modelos de familia ao caroén do
modelo de familia tradicional. 1Isto ven motivado polo retraso na
formalizacién das parellas, a caida da fecundidade, o dincremento das
separacions e divorcios, as adopcidéns internacionais, os matrimonios entre
parellas do mesmo sexo, etc.

Estes acontecementos provocaron a aparicién de novas foérmulas de
convivencia como son as parellas de feito, os divorciados e divorciadas, os
separados e separadas, o0os matrimonios homosexuais, as nais solteiras, as
persoas que viven soas, 0s inmigrantes que comparten vivenda, as familias
interraciais, ..que se traducen todas elas en familias de todo tipo, as
posibilidades son ilimitadas.

A diversidade e a tolerancia impuxéronse ao modelo de familia tradicional,
cousa que seguramente todos celebramos pola riqueza que aporta & nosa
sociedade.

Cada vez hai un menor numero de familias numerosas por multiples e diversas
razéons, pero mesmo as familias numerosas que por definicién estéan dentro do
prototipo de familia tradicional tamén cambiaron, con frecuencia se ven
dentro do mesmo nucleo familiar a irmans de distintos paises froito do
aumento das adopcidns internacionais, de matrimonios interraciais e aqueles
onde cada un dos cOnxuxes aporta fillos de anteriores matrimonios.

A todos os niveis da administracidén hai medidas e axudas de apoio a este
tipo de familias, referimonos con isto & Administracién do Estado, as
Comunidades Autdénomas e a unha grande cantidade de Concellos ao longo e
ancho da nosa xeografia; no noso Concello tamén existen algunhas medidas
gue cremos se poden facer estensibles a outras. As cuestidons nas que pode
actuar o Concello son variadas.

Polo anterior propofio para a sua aprobacién polo Pleno da Corporacién o
seguinte acordo:

Que se estude a posibilidade de incluir descontos ou bonificacidns nos
servizos, taxas ou tributos municipais no caso das familias numerosas.”

S.0rdinaria 29.05.06



A comision informativa de Asuntos Sociais, en sesién do 22 de maio, quedou
enterada do contido da anterior mocidn.

DEBATE.- SRA. SIO LOURIDO: A mocién ¢ moi sinxela, todos sabemos que nos
ultimos tempos xeraronse novos modelos de familia 6 cardon da familia
tradicional e isto motiva o retraso na formalizacidon das parellas, a caida
da fecundidade é moi forte na nosa Comunidade Auténoma, o incremento das
separacions e divorcios, adopcidéns internacionais, matrimonios entre
parellas do mesmo sexo... O caso é que temos unha sociedade onde a
tolerancia e a diversidade impuxéronse 6 modelo de familia tradicional e
hai un menor numero de familias numerosas por multiples e diversas razons,
mesmo as que temos nos nosos dias son diferentes ¢ prototipo de familia
tradicional, cambiaron coma consecuencia de distintas formas de adopcidn
internacional, de matrimonios interraciais, de distintas formas de
parellas, de aportacién de fillos e fillas doutros matrimonios &s familias
normais que habia.

0 que quere propofier esta moci6én é que, sabendo que no Concello temos
algunhas axudas ou bonificacidns &s familias numerosas como pode ser no
IBI, na entrada 6 MARCO ou 6 VERBUM, ou no Z00, que se estude ampliar estas
posibilidades a outras bonificacidéns como pode ser a Escola de Teatro, de
Masica, instalacidéns deportivas e tamén a espectaculos organizados polo
Concello. Todo isto é a modo de exemplo.

Na mocidn ponse que se estuden as posibilidades porque sabemos que nalguns
casos pode ser posible e noutros non. Polo tanto vai nese sentido, tenta
ser o mais amable posible porque sabemos dese tipo de cuestiodns.
Sinxelamente coido que é un tema que quedou atras no tempo, que no seu dia
se viron as posibilidades pero que ninguén volveu lembrar para actualizar
todo o que ten que ver coas taxas, tributos e os servizos tendo en conta &as
familias numerosas.

A mocion di que se estude a posibilidade de incluir descontos ou
bonificaciéns nos servizos, taxas ou tributos municipais no caso das

familias numerosas e quere dicir, por suposto, cando sexa posible.

SR. GUERRA FERNANDEZ: Agradezo sinceiramente a presentacién da mocidén, imos
votar favorablemento pero s6 dar unha informacidén que quizais vostede xa
cofieza: en materia de impostos, en temas coma o imposto de vehiculos, o
imposto de construcciéns, plusvalia e IAE non se permite pola lexislaciodn
nacional ningun tipo de bonificacién e polo tanto ai estamos limitados.
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Estudaremos con moitisimo gusto bonificaciéns 4as familias numerosas en
temas coma expedicién de documentos, laboratorio, desinfeccién, etc.
Faremos un estudo pormenorizado un por un e s6 lle quero dar o dato que na
cidade de Vigo hai uns 2.020 domicilios que tefien madis de 3 fillos. Ese

dato paréceme alomenos curioso.

(Estéd ausente o Sr. Barros Puente).

VOTACION E ACORDO.- Por unanimidade dos vinteseis membros presentes da
Corporacién, dos vintesete que a constituen de dereito e de feito,

ACORDASE :

Aprobar a mocién formulada pola concelleira do Grupo municipal Socialista,
Sra. Sio Lourido, relativa & estudar a posibilidade de descontos ou
bonificacidéns &as familias numerosas no pagamento de servizos, taxas ou
tributos municipais, co texto que se transcribe nos antecedentes deste

acordo.

17.- (111).-MOCION DO GRUPO MUNICIPAL DO PSDEG-PSOE SOBRE A REVISION E
ACTUALIZACION DO INVENTARIO MUNICIPAL DE BENS E DEREITOS DE
TITULARIDADE MUNICIPAL.

ANTECEDENTES. - Por escrito sen data, a concelleira do Grupo municipal do

PSdeG-PSOE, Sra. Grafia Barcia, formula a seguinte mociodn:

“Na sesién plenaria do 28 de febreiro de 2005 aprobouse por unanimidade
unha mocién do Grupo Municipal Socialista na que se instaba ao inicio das
tarefas de elaboracion dun inventario de bens de titularidade municipal.

En data 26 de xullo de 2005, a Xunta de Goberno Local aproba a “Memoria dos
Traballos de Revisién e Actualizacién do Inventario Municipal de Bens e
Dereitos do Concello de Vigo”.

No apartado 7 da Memoria se establece o prazo de execucidn nos seguintes
termos:

“0s traballos revisorios prevense que abarquen dias anualidades:

- Unha primeira a iniciarse no mes de xufio de 2005 e remate en maio de
2006”

- Unha segunda que iria dende xufio de 2006 a maio de 2007.

0 prazo previsto permitiria acadar un novo inventario municipal de bens e
dereitos que poida ser sometido a aprobacién plenaria no mes de decembro de
2007."
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A primeira fase, con finalizacidén neste mes de maio, incorpora a revision e
actualizacién dos epigrafes 1, 2 e 8.

Pero hai feitos que nos fan sospeitar que estes traballos non se estan a
realizar conforme as previsions da Memoria. Podemos sinalar, como exemplo,
gue se producen situacidns paradéxicas como a inadmisidén de reclamaciéns de
responsabilidade patrimonial por non constar debidamente inventariados
importantes bens municipais.

Polo anterior propofio para a suUa aprobacién polo Pleno da Corporacién o
seguinte acordo:

Que a Alcaldesa inste & Comisién de Control e Seguimento dos traballos de
revision do inventario municipal para que informe a todos o0s grupos
municipais antes da realizacidn do proximo Pleno ordinario, do estado de
execucion dos traballos de revision e actualizacién do Inventario
Municipal.”

A comision informativa de Xestidon Municipal, en sesién do 22 de maio,
guedou enterada do contido da anterior mociédn.

DEBATE.- SRA. GRANA BARCIA: A necesidade urxente de actualizacion do
inventario municipal non cremos que a discuta ningun dos grupos.

Un inventario non actualizado estd provocando situacions tan absurdas como
a inadmisién de reclamacidéns patrimoniais albeiradas na non constancia no
Inventario municipal dese ben. Maxinen a expresién do cidadan: o Goberno
inclue no seu plan de investimentos a reparacién do paseo de Bouzas e
paralelamente ese mesmo Goberno inadmite unha reclamacidén por supostas
lesiéns nunha caida no devandito paseo porque non estid recollido no
Inventario. A gravidade deste problema estase recollendo todos os anos na
conta xeral.

En febreiro de 2005 este Pleno aprobou unha mocidén presentada por este
grupo que instaba & actualizacidén do inventario. Acertadamente, e ise era o
criterio deste grupo, o Goberno encomendou as tarefas de actualizacién do
Inventario a un grupo de traballo interno integrado por funcionarios de
distintas &reas consonte unha memoria de traballo na que se detallan
contidos e prazos. En concreto establécense duas fases de execucidn, unha
primeira debera rematar este mes e a segunda en maio de 2007, dentro dun
ano.

Estes prazos, Sr. Guerra, Xxa non se corresponden co compromiso que vostede
asumiu neste Pleno cando se tratou a devandita mocién por este Grupo, en
concreto textualmente vostede dicianos que estimaba que no prazo dun ano
podia estar rematado ese Inventario municipal e xa pasamos de dous anos.
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Pero non sO6 se incumpre este compromiso e ampliase o prazo sendén que
trememos que este segundo prazo, esta duracién de dous anos tampouco se
cumpra.

Eximimoslle, Sr. Guerra, e non sO porque 6 final non estamos sendo tan
breves coma desexaramos, dun extenso relatorio da multitude de actuacidns
gue xa se realizaron, entroutras razons porque estamos convencidos da
profesionalidade e bo facer dos funcionarios adscritos a este traballo e
por tanto ninguén dubida dun traballo ben feito: pero si dubidamos de que o
Goberno utilizara todos os medios 6 seu alcance para posibilitar que este
traballo se desenvolva coa rapidez necesaria. Dificilmente pode avanzar a
un ritmo Optimo cando a totalidade dos funcionarios tefien que
compatibilizar esta tarefa co seu traballo cotia.

Coidamos que esta a tempo de adoptar medidas e non sumar erros que retrasen
inxustificadamente o traballo de actualizacién do Inventario cos graves
prexuizos que iso reporta para os cidadans e para o Concello.

Solicitamos que a Alcaldesa inste & Comision de control e seguimento dos
traballos de revision do Inventario para que informe a todos o0s grupos
municipais antes da realizacién do proximo Pleno do estado de execucion dos
traballos de revisién e actualizacién do Inventario municipal.

SR. GUERRA FERNANDEZ: Semella coma que o traballo co Inventario empezara no
ano 2005 e antes non houbera ren. Esquecémonos de que a algins gobernos
anteriores tentaron durante varios anos facer o Inventario e nin un, nin
dous, nin seis, nin nada.

Neste momento os traballos estanse desenvolvendo; efectivamente pode haber
algun pequeno retraso pero eu non teflo ou mais minimo inconveniente en por
suposto informar a todos grupos municipais de cémo estd a situaciodn.

Coido que vai seren un traballo de excepcional calidade, estase traballando
con moitisimo detalle e coidando que este sexa realmente un Inventario para
tempo e que poida haber unha mecanica que 1logo permita que se vaia
renovando continuamente. Efectivamente tefio especial confianza nos
traballos da comisidén e polo tanto ningln inconveniente a que se informe

todo o que sexa necesario.

(Estéd ausentes os Sres. Barros Puente e Toba Girdn).

VOTACION E ACORDO.- Por unanimidade dos vintecinco membros presentes da
Corporacién, dos vintesete que a constituen de dereito e de feito,
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ACORDASE :

Aprobar a mocidén formulada pola concelleira do Grupo Socialista, Sra. Grafia
Barcia, instando se informe 6s grupos municipais do estado de execucién dos
traballos de revisién e actualizacién do Inventario municipal, co texto que

se tarnscribe nos antecedentes deste acordo.

18.- (112).-MOCION DO GRUPO MUNICIPAL DO PSDEG-PSOE VERBO DA CONMEMORACION
DO 75 ANIVERSARIO DA SEGUNDA REPUBLICA ESPANOLA E A
PROCLAMACION DO “ANO DA MEMORIA”.

ANTECEDENTES.- Por escrito de data 16 de maio de 2006, o concelleiro do
Grupo municipal do PSdeG-PSOE, Sr. Arias Moreira, formula a seguinte

mocion:

“Cando se conmemora o0 setenta e cinco aniversario do advenemento da Segunda
Republica Espafiola e céseque trinta anos despois de recuperadas as
liberdades democraticas, non caben mais demoras para reivindicar aquel
grande acontecemento como o mais relevante precedente do noso actual réxime
democratico constitucional. E isto deixando & marxe as posicidéns que cada
cidadan ou grupo politico poida manter sobre a forma de Estado na Espafia
actual.

A proclamacién da Segunda Republica foi un dos momentos da historia de
Espafia que xerou maior entusiasmo da sociedade. Non se trata de idealizar o
seu legado, posto que nel tamén houbo sombras, pero si de recofiecer con
orgullo e firmeza &s suas grandes luces, entrelas, sobranceiramente, a
extension por primeira vez dunha plena concieza de cidadania. Moitos dos
valores e preocupaciéns da Segunda Republica, pese a distancia no tempo,
coinciden grandemente cos da nosa sociedade actual: A idea de virtude
civica; a aplicacién plena do sufraxio universal e a igualdade entre homes
e mulleres; a descentralizacidén politica; o respeto aos dereitos humanos;
0s valores laicos e a separacion Igrexa/Estado; a preocupacién pola
extensién da educacién e a cultura. Un sé dato serve para salientar a
grande e benintencionada vontade reformista daquel réxime: se entre 1909 e
1931 se construiron en Espafia unhas 500 escolas publicas, a Republica creou
madis de 6.500 sO6 nos seus primeiros tres anos.

Esta mocién pode entenderse tamén como unha homenaxe aos nosos antergos,
cidadans protagonistas daqueles feitos e en particular &s victimas da
Guerra Civil e a represidén franquista.

Nesa lifla de recuperacion da nosa memoria civica e democratica, o pasado
mes de abril o Congreso dos Deputados aprobou unha proposicidén de lei que
debe ser saudada con satisfaccién polo resto das institucidéns do Estado.

E por todo o anterior que o Grupo Municipal Socialista propon para a sua
aprobacién polo Pleno da Corporacidén o seguinte acordo:
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Primeiro.- O Concello de Vigo salda e apoia a aprobacién da mencioada
proposicién de lei e, en particular, a declaracién do ano 2006 como Ano da
Memoria.

Sequndo. - 0 Concello manifesta a sua vontade de promover actos de
conmemoracién e reivindicacion da Segunda Republica 6 longo deste ano.”

DEBATE.- SR. ARIAS MOREIRA: Defendo eu esta mocién no nome do Grupo
municipal Socialista con grande satisfaccion e malia o consancio e a
sensacion de asfixia que sentimos todos, tamén cun punto de emociodn.

Como todos saben clUmprese nestes dias o 75 aniversario do advenimento da II
Republica espafiola e 70 do seu ominoso remate mediante un golpe militar que
deu orixe a unha guerra civil e varias décadas de dictadura.

A Republica espafiola do 14 de abril constituiu un amplo movemento
reformista de mediocres estructuras que existian no noso pais, de reforma
institucional, politica, social e sobre todo coidamos que de reforma
educativa e cultural. Foi sen ningunha dudbida o principal precedente que
existe do actual réxime politico democratico vixente en Espafia. E un
precedente sobre todo dos principais valores e principios defendidos hoxe
por todos nés, pola inmensa maioria da cidadania espafiola e dende logo
tamén polos partidos politicos democraticos.

Sen esquecer que como todo réxime e toda obra humana presentou luces e
sombras, coidamos sen embargo que as sUas luces foron absolutamente
impresionantes e memorables. Lembrar sinxelamente que foi un réxime que
colocou a énfase na idea de virtude civica e de defensa dos dereitos
humédns, que aplicou por primeira vez no noso pais sen ningln tipo de
restriccidéns o sufraxio universal, estendendo o dereito 6 voto as mulleres,
que ademais imprantou un réxime de descentralizacidén politica aparecendo
reximenes autondémicos, que procedeu & separacidén igrexa-estado e ademais
que, gustariame salientalo, colocou a slUa absoluta prioridade politica de
intervencién na sociedade na educacién e na cultura. Damos un dato na nosa
mocién que nos semella absolutamente impresionante entre 1931 e 1934
construironse en Espafia en torno a 6.500 escolas publicas cando dende o ano
1009 6 1931 construironse tan s6 500.

Por todas estas luces impresionantes e memorables coidamos que chegou o
momento de honrar aquel réxime politico, & II Republica espafiola e tamén a
todos aqueles, 0s milleiros de victimas do sinistro proceso que se puxo en
marcha precisamente para tentar eliminar ese réxime.

Isto non se fixo hai 30 anos no comezo da transicién politica, todos
podemos entendelo, quizais pola complicidade da situacidn politica, esta na
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cabeza de todos quizais o medo a determinados poderes facticos, pero coido
gue agora todo iso esta perfectamente asimilado pola sociedade espafiola e
coido que non hai ninglin motivo para demorar mais ese recofiecemento e a
honra a ese réxime politico.

A todos o0s niveis de goberno estanse presentando iniciativas nesa
direccion, supofio que saben que o Congreso dos Deputados xa aprobou unha
proposicién de lei que nestes momentos esta no Senado, ainda non esta
aprobada e que vai na direccién da resolucidén que ndés propofiemos aqui.
Propofiemos o seguinte acordo: O Concello de Vigo sauda e apoia a aprobacidn
da proposicién de lei devandita e en particular a declaracién do ano 2006
como ano da memoria.

Segundo, o0 Concello manifesta a sua vontade de promover actos de
conmemoracién e reivindicacién da II Republica 6 longo deste ano.

SRA. MARTINS VILANOVA: Nés concordamos con esta mocién que presenta o Sr.
Arias. Tendo en conta que na propia mocién se fala de que se pode entender
tamén coma wunha homenaxe 0s nosos antergos, cidadans e protagonistas
daqueles feitos e en particular as victimas da guerra civil e da represion
fascista, consonte a esta lifia de recuperacién da nosa memoria civica e
democratica presente na mocidén, quereriamos facer unha emenda de engadega.

Seria un punto tres que diria asi: “Este Concello, aproveitando a
declaracién por parte da Xunta de Galicia e do Congreso de Deputados de
2006 como Ano da Memoria, asi coma as actividades programadas pola
Conselleria de Cultura da Xunta de Galicia que arrincaron o pasado 12 de
abril, constituindo a primeira iniciativa que se fai dende o Goberno galego
nos 25 anos de existencia, organizard diversas actividades destinadas &
recuperacion da memoria histérica municipal, pofiendo especial fincapé na
restitucién da honra daqueles cidadédns e cidadds do municipio, con ou sen
responsabilidades politicas, que loitaron fisica e intelectualmente a prol

da democracia entre 1931 e 1978”.

SR. ARIAS MOREIRA: Non hai ningln problema.

(No momento da votacidon estan ausentes os Sres. Barros Puente, Iglesias

Carrera e Toba Giroén).

VOTACION E ACORDO: Con quince votos a favor dos Sres. e Sras. Alonso
Vazquez, Arias Moreira, Bermudez Pérez, Caballero Miguez, Calvino
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Rodriguez, Cotobad Tombo, Fernandez Fernandez, Grafia Barcia, Martins
Vilanova, Méndez Pifieiro, Porteiro Garcia, Ruiz Ceniceros, Sio Lourido,
Soto Ferreiro e Vieitez Alonso, e nove votos en contra dos Sres. e Sras.
Coello Bufill, Comesafia Abalde, Couto Pérez, Figueroa Vila, Guerra
Fernandez, Loépez-Chaves Castro, Molares Pérez, Polo Lima e a Presidencia,
ACORDASE :

Aprobar a mocién formulada polo concelleiro do Grupo municipal Socialista,
Sr. Arias Moreira, relativa & conmemoracién do 75 aniversario da Segunda
Republica Espafiola e a proclamacién do “Ano da memoria”, co texto que se

transcribe nos antecedentes deste acordo.

Explicacién de voto do Sr. Lopez-Chaves Castro do Grupo municipal do

Partido Popular:

Explicar que o mellor réxime politico que temos en Espafia na sua histora é
0 réxime actual, a monarquia constitucional e parlamentaria nun Estado
social e democréatico de dereito e desexamos que sexa o0 sistema futuro en
Espafa.

En segundo lugar que aqui na propia mocidén se fala de que existen escuros e
sombras na Segunda ReplUblica; poderiamos lembrar a lei de defensa da
Republica, a lei de xulgados de ausencia, a de confesidéns, e por todo isto

non votamos a favor desta mociédn.

Explicacidén de voto do Sr. Soto Ferreiro do Grupo municipal do PG:

Vaia por diante que o noso voto é strictu senso o que di esta mocidn, é
estar falando de que habia un sistema democratico que foi abranguido polas
razéons que sexan. De ninglin modo se pode entender o noso voto, porque non o
di a mocidén relativa a valores de hoxe, cada quen o pode entender coma
gqueira, non ten nada que ver esa mocién que nés votamos e entendemos que é
0 gque estd na escrita con respecto a ese tipo de opinidéns e en todo caso
estou convencido de que o acordo do Congreso dos Deputados pretende ir nesa
direccion e mais particularmente nun dos sentidos que dicia o Sr. Arias, €
dicir que chega o momento de lles facer xustiza a unha serie de persoas, de
xentes a nivel individual, tamén a nivel de colectivos pero sobre todo a
min preocupanme as xentes que, sendo excelentes persoas, foron asasinadas
polo feito de que estaban ali, de seren amigos de alguén ou de que pasaban
por non sei onde. A esas xentes hailles que devolver a sua categoria humana
de persoas decentes e non de delincuentes que é a que se lles deu durante
moitos anos.
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Precisamente nese sentido entendemos que é unha das cousas que mais pode
contribuir a unha reconciliacién real das dulas espafias, se me permiten a
expresion, e esta reconciliacién ten que vir por dicir que foron
inxustamente tratadas e perseguidas unha serie de persoas e damoslles en

todos os sentidos o seu valor de persoas.

Explicacidén do voto do Sr. Arias Moreira, do Grupo municipal do PsdeG-PSOE:

Isto que acaba de dicir o Sr. Soto é exactamente asi. Como di a mocidén non
ten nada que ver co debate Monarquia-RepuUblica na Espafia de hoxe nin con
nada parecido. Un pode ser un perfecto demécrata ou monarquico en Espafia e
defender e apoiar esta mocidén, que coido que é o que deberia facer calquera
demdécrata sexa monarquico ou republican.

A mifa explicacién de voto é que esta é das mocidéns que van na lifia de
dignificar a vida politica e recuperar e saldar unha ferida que ainda esté
na memoria dos espafioles. Que vostedes non o queren facer? Coido que erran

para os seus propios intereses.

A PRESIDENCIA: Non estamos debate, é explicacidén de voto.

SR. ARIAS MOREIRA: Entén o unico que me queda é lamentar que se refuxiaran

na explicacién de voto para non poder entrar na réplica.

19.- (113).-MOCION DO GRUPO MUNICIPAL DO PSDEG-PSOE SOLICITANDO O
POTENCIAMENTO DA OFERTA DE PRAZAS DE ALOXAMENTO DE TIPO
ALBERGUE EN VIGO.

ANTECEDENTES.- Por escrito de data 19 de maio de 2006, o concelleiro do
Grupo municipal do PSdeG-PSOE, Sr. Caballero Miguez, formula a seguinte

mociodn:

“Diversas agrupacions e centros culturais e recreativos tefien manifestado a
limitacién que para a realizaciéon das suas actividades lles supén a
dificultade de atopar aloxamento de tipo albergue na cidade de Vigo. Este é
0 caso cando levan a cabo actividades de intercambio cultural a través das
cais estes centros vigueses realizan actuaciéns ou actividades noutras
cidades da xeografia espafiola; a reciprocidade destas actividades implica
gque O0s centros e grupos doutros lugares correspondelles posteriormente
visitar Vigo para amosar o seu facer cultural ou artistico. En moitos
casos, son 0s centros vigueses 0S que se ven no compromiso de sufragar o
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aloxamento dos visitantes, 6 igual que estes lles ofrecen aloxamento 0s
vigueses cando van as slUas cidades.

Este feito constitie unha boa mostra sobre a necesidade de estudar e
planificar a capacidade e necesidade de Vigo de prazas de aloxamento de
tipo albergue, en funcidn das suas distintas finalidades e interese social.
Este tipo de aloxamento resposta a demandas de moi distinto tipo e debe ser
tratado en funcidén destas condiciodns de heteroxeneidade. Neste senso, outro
tipo de demanda deste tipo de aloxamento ven dada por unha practica social
de caracter xuvenil europeo, e é que son moitos os xdves que percorren o0sS
distintos paises europeos nalgunha etapa da sua mocidade, tradicionalmente
recorrindo a medios de transporte como o tren e a bicicleta. A capacidade
de Vigo de ofertar unha variedade de prazas de albergue tamén pode
favorecer que moitos destes xbvenes se acheguen & nosa cidade, impulsando a
faceta aberta e cosmopolita dunha cidade de vocacidén europea.

Este tipo de aloxamento caracterizase polo seu caracter béasico, permitindo
a reduccién dos custos econdémicos e dos prezos que 0S usuarios pagan por
estes servizos. As politicas publicas deben incorporar na sua accidén un
certo pulo deste tipo de aloxamento, que en actividades como as expostas
tefien efectos positivos de caracter cultural e social. Xustamente dai se
deriva a -convenienza de certa planificacién dende o sector publico,
acadando posibilidades especialmente para aqueles casos que repercuten méais
no desenvolvemento e interese da cidade. Tratase dunha lifia de actividade
mais que pode favorecer o desenvolvemento local de forma complementaria,
non substitutiva, doutras acciéns de promocién econémica e turistica.

RESOLUCION:

Que o goberno municipal faga un diagndéstico da situacion das posibilidades
actuais de hospedaxe valido para ese tipo de demandas, en funcién do cal se
adopten as medidas pertinentes para impulsar a oferta en variedade e numero
de prazas de aloxamento tipo albergue, tendo en conta a finalidade e
interese social dos distintos usos para 0s que se reclama esta demanda.”

A comisién informativa de Promocién Econdmica e Desenvolvemento Local, na

sUa sesidén do 22 de maio, quedou enterada do contido da anterior mocién.

INTERVENCION DO SR. CABALLERO MIGUEZ: Penso que esta mocion reflicte
claramente tanto na exposicidén de motivos coma na resolucién a orixe da
mesma e a slUa intencionalidade.

Certas agrupacidéns culturais e recreativas manifestaron unha serie de
problemas que tefien & hora de poder ofertar aloxamento de tipo albergue a
alguns visitantes que tefien en actividades de intercambio cultural.

O certo é que ese é un bo exemplo que pon de manifesto un dos déficits da
nosa cidade que en definitiva é unha oferta de prazas de aloxamento de tipo
albergue para posibles visitantes que reclamen ese tipo de posibilidades de
visita cara esta cidade. En concreto este tipo de asociacidéns -culturais

habitualmente- visitan outros lugares da xeografia espafiola e cando vefien a
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Vigo, os centros que eles visitan tefien que acadar en troques poder ofertar
un aloxamento para que poidan visitar a cidade.

A mocién tenta presentar a necesidade de estudar e de planificar tanto a
capacidade como a necesidade actual de prazas deste tipo de aloxamentos.
Somos conscientes que das duas ou tres posibilidades que hai para este tipo
de prazas na cidade resultan escasas, hai un certo déficit e ademais este é
un tipo de prazas de albergue que ten distintos tipos de uso, non s6 nesta
actividade sendén que ademais é unha posibilidade de recoller unha serie de
visitas que normalmente moita xente en etapas de mocidade, etapas
universitarias e cunha clara vocacién europea fixo dende Espafia cara Europa
e tamén dende moitos paises europeos cara Espafa.

En definitiva a posibilidade de ofertar un tipo de aloxamento para quen
demanda este tipo de prazas, xbéves que pidan cofiecer esta cidade na sula
etapa de formacién e que reclaman ese tipo de aloxamento que non ten que
ser ofertado directamente polo sector publico, pero sen ddbida no que a
administracion publica en especial, porque hai certos intereses culturais e
sociais que poden facer interesantes este tipo de visitas, demanda que
exista este tipo de planificacion e tamén de probura de acordos por
distintas vias para a provision, non digo a oferta publica necesaria, pero
si para garantir a provisidén deste tipo de cuestiédns.

Esta €é unha accién que pode beneficiar a visita da cidade, non é unha
accién que substitua outro tipo de accidns publicas municipais que afecten
6 desenvolvemento local e turistico da cidade, sendén unha lifia de accidn
complementaria. En definitiva buscar este tipo de aloxamento que
normalmente ten menos custos e polo tanto tamén menos prezos que repercuten
nos clientes e que ademais facilitan este tipo de visitas por unha banda de
mozos que queren viaxar a traves de inter-rail ou outros mecanismos. Tamén
€ certo que precisan acadar prezos mddicos para dar a ese tipo de
actividades culturais e sociais unha receptividade en Vigo que cando tefien
estas limitacidéns non demandan.

En todo caso cunha idea de estudar este tema e sen dubida de planificar
para ofertar a variedade destas prazas de albergue e tamén o seu numero,

presentamos esta mocidén con brevidade e para consideracién do Pleno.

(No momento da votacién estan ausentes os Sres. Barros Puente, Guerra

Fernandez e Toba Girdén e a Sra. Grafia Barcia).
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VOTACION E ACORDO: Por unanimidade dos vintetrés membros presentes da
Corporacioén, dos vintesete que a constituen de dereito e de feito,

ACORDASE :

Aprobar a mocién formulada polo concelleiro do Grupo municipal Socialista,
Sr. Caballero Miguez, 1instando a potenciacién da oferta de prazas de
aloxamento de tipo albergue en Vigo, co texto que se transcribe nos
antecedentes deste acordo.

URXENTES:

A.- MOCION DO VOCEIRO DO GRUPO MUNICIPAL DO PG INSTANDO A CONVOCATORIA
POLA ALCALDIA 0S GRUPOS POLITICOS PARA FACER UN DEBATE NO TEMA DE
ABASTECEMENTO E SANEAMENTO.

ANTECEDENTES.- O Voceiro do Grupo municipald o PG, Sr. Soto Ferreiro,
formula “in voce” a seguinte mociodn:

“No menor prazo de tempo posible, en canto se dispofia dos datos técnicos
oportunos, que a Sra. Alcaldesa convoque a todos 0S grupos municipais para
nos sentar a facer un debate en funcién dos intereses de Vigo no tema de
abastecemento e saneamento dende un punto de vista integral”.

DEBATE.- SR. SOTO FERREIRO: E unha oportunidade para falar porque se
vostedes o admiten asi, non seria unha mocidén urxente.

Anunciaron distintos grupos que ian presentar unha mocién &6 remate do
Pleno. A min paréceme que un tema da gravidade, da fondura e da
importancia, coma é o conxunto do saneamento e o0 abastecemento de Vigo,
debera ser tratado con mais tempo, rigor e algo mais de pausa que 0 que
pode ser repentizar 0 remateren un Pleno da Corporacion.

Pedirialle que a nosa mocidn urxente a consideren no sentido de que a Sra.
Alcaldesa (non se trata de dilatar nada, pode ser nesta mesma semana) nos
convoque a todos os grupos politicos para facer un debate todo o sereo,

sosegado e positivo que a cidade de Vigo merece.

A PRESIDENCIA: Entendo que o0 estd a expresar coma un rogo ou coma unha

mocion?

S.0rdinaria 29.05.06



SR. SOTO FERREIRO: Se vostedes estan de acordo eu retiro a mocidén, non é
cuestién de gafar ningunha mocidén sendén dunha intencién politica de facer
as cousas de determinado xeito.

SR. FIGUEROA VILA: NOs xa anunciamos nunha parte do debate que cando
teflamos conclusidns sobre o tema dos estudos da depuradora que se fixeron e
gue coido que nos quedan duas ou tres xornadas, imos convocar este Pleno
para sacar estas conclusiéns e entén 6 que si nos comprometemos dende o
Goberno é a facer un debate amplo sobre o abastecemento e saneamento.

Adquirimos ese compromiso pero nos gustaria deixar pechado primeiro o tema
das conclusions da depuracidén, neste caso concreto da depuradora porque é

importante, para logo analizar os outros contidos.

SR. VIEITEZ ALONSO: Coidamos que debemos aproveitar a oportunidade que pon
enriba da mesa o Sr. Soto porque en certa medida foi o que expresamos no

debate anterior, pero mesmo porque, alomenos a nés, non nos quedou claro.

A PRESIDENCIA: Non hai problema. Votamos xuntos o fondo e a urxencia.

SRA. PORTEIRO GARCIA: Por suposto o noso Grupo non ten ninglan reparo, 6
contrario, en votar a urxencia da cuestién, sinxelamente pediriamos que se
concrete o texto da votacidén de palabra, Sr. Soto, non pedimos nada escrito

para saber exactamente que é o que imos votar.

SR. SOTO FERREIRO: A min bastame coa intencién de que o fagamos asi. A
proposta seria: “No menor prazo de tempo posible, en canto se dispofia dos
datos técnicos oportunos, que a Sra. Alcaldesa convoque a todos o0s grupos
municipais para nos sentar a facer un debate en funcion dos intereses de
Vigo no tema de abastecemento e saneamento dende un punto de vista
integral; todos os problemas ou “non problemas” de abastecemento, todos os
problemas de saneamento que entendamos entre todos que podemos e debemos
debater.

(No momento da votacidén estan ausentes os Sres. Arias Moreira, Barros
Puente, Guerra Fernandez, LOpez-Chaves Castro e Toba Giron, e a Sra. Grafia

Barcia).
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VOTACION DA URXENCIA: Por unanimidade dos vinteldn membros presentes da
Corporacion, dos vintesete que a constitien de dereito e de feito, aprdbase
a declaracion da urxencia O se acada-la maioria absoluta esixida polo
artigo 51 do texto refundido das disposicidns legais vixentes en materia de
réxime local aprobado por real decreto lexislativo 781/1986, de 18 de
abril, e artigo 83 do regulamento de organizacié6n, funcionamento e réxime
xuridico das entidades locais, aprobado por real decreto 2468/86, de 28 de
novembro.

VOTACION E ACORDO.- Por unanimidade dos vintelin membros presentes da
Corporacién, dos vintesete que a constituen de dereito e de feito,

ACORDASE :

Aprobar a mocién formulada “in voce” polo voceiro do grupo municipal do
Partido Galeguista, Sr. Soto ferreiro, co texto que se transcribe nos
antecedentes deste acordo.

20.- (114).-ROGOS E PREGUNTAS.

* PREGUNTAS DO CONCELLEIRO DO GRUPO DO BNG, SR. FERNANDEZ FERNANDEZ,
RELATIVAS A DIVERSOS TEMAS E ACORDOS PLENARIOS.

ANTECEDENTES.- Por escrito de data de entrada no Rexistro Xeral do 29 de
maio de 2006, o concelleiro do Grupo municipal do BNG, Sr. Fernandez
Fernandez formula as seguintes preguntas:

“En nome e representacién do Grupo Municipal do BNG o concelleiro Amador
Fernandez Fernandez, ten asumido como propios os acordos que en distintos
Plenos se tefien tomado por unanimidade e por iso anunciolle que en cada
Pleno Ordinario fareille cando menos o recordatorio de seis, e moito me
temo non ter suficientes Plenos no presente mandato para lembrarlle a sla
ineficacia e a do seu goberno para cumprir os acordos plenarios.

Por iso formulo e presento por escrito as seguintes preguntas para, a ser
posible, sexan contestadas no préximo Pleno Ordinario do mes de maio do ano
gue andamos.

12) Qué medidas tomou e cando as pensa adoptar, para o cumprimento da
mocion aprobada en Pleno sobre a cesién do edificio Camb6on a Parques
Nacionales?

23) Ten vostede intencién de cumprir o proxecto de instalar os paneis
solares térmicos no CP Tintureira?

S.0rdinaria 29.05.06



338) Ten vostede cofiecemento do lamentable estado das beirarruas da ruda
Palencia?

42) Ten vostede cofiecemento de que no Concello existe a cesidén dos
propietarios de terreo para o proxecto de continuar co encauzamento mais
ancho do rio Serxa-Portoloureiro, en Castrelos?

52) Temos xa algunha posibilidade de cofiecer qué novos proxectos
conseguiron finanzamento de fondos da Deputacion?

62) Cando teremos en servizo o estudo de zoas sen sinal de TV dixital?”

SR. FERNANDEZ FERNANDEZ: Como fago as preguntas por escrito, espero que me
resposte do mesmo xeito e non perdemos mais tempo. Son seis preguntas que
1lle fago todos os meses e espero que me resposte coa mesma dilixencia.

* PREGUNTA E ROGO DA CONCELLEIRA DO BNG, SRA. MARTINS VILANOVA, RELATIVA
O CUMPRIMENTO DA ORDENANZA DE NORMALIZACION LINGUISTICA.

SRA. MARTINS VILANOVA: Tefio un rogo e unha pregunta. O rogo € en relacion
coa pregunta feita por min no Pleno de decembro no que quedaron de me
respostar por escrito e ainda non recibin ata o momento esa resposta.

A pregunta de hoxe é sobre o mesmo tema para lembrar que no Pleno do mes de
xaneiro aprobouse unha mocién do Partido Galeguista na que se facian unha
serie de preguntas concretadas en diferentes situacidons de incumprimento da
normativa da ordenanza de normalizacidén linglistica no Concello. 0 que se
aprobou nese Pleno foi que “En base & lexislacién vixente, todos os grupos
municipais esixan a todos Os seus membros a préactica oral e escrita do
galego en todas as suas intervencidéns publicas”. No segundo punto “Que o
Goberno municipal dea todos o0s prazos precisos para que 0S once puntos
indicados mais arriba se cumpran debidamente”.

0s once puntos son:

1.- ¢Estase a empregar sempre o galego dende a Alcaldia pra publicar
bandos e anuncios de todo tipo?

2.- ¢Utiliza sempre o galego a Sra. Alcaldesa e todos os membros do seu
goberno en todos os actos publicos pra cidadans galegos?

3.- Tefien instruccidéns os funcionarios para atenderen inicialmente 6s
cidadans en galego?

4.- Unha das imaxes mais capitais do Concello é a que da a Policia Local
cos cidadans: Fanse as suUas actuaciéns en galego? E ademais: Cantos
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expedientes, denuncias e atestados tramita a Policia Local de Vvigo 6 ano e
cantos en galego?

5.- Qué lingua se estd a utilizar na Asesoria Xuridica do Concello en
xeral, tanto na escrita como na oralidade?

6.- Qué lingua tefien de base os programas dos ordenadores do Concello?

7.- Estase a cumprir o acordado no seu dia pola Corporacidon que eu mesmo
tiven a honra de presidir como Alcalde (o Sr. Soto), pra que se lles
demande a todos os Tribunais de Xustiza que as resoluciéns e sentenzas se
remitan en galego 6 Concello?

8.- Qué lingua utiliza o Concello nas notarias?

9.- Qué lingua utilizan as consultoras privadas na redaccion dos proxectos
técnicos que paga o Concello?

10.- Qué lingua utilizan os encargados de impartir cursos organizados polo
Concello?

11.- 0 Concello de Vigo asinou en Redondela, hai xa alglns anos, un
protocolo de adhesién pré& galeguizacién das festas populares (a campafia
chamase MIL FESTAS MAIS PARA A LINGUA GALEGA) e, sen embargo, nada se esta
a facer dende enton nese eido.

12.- As subvencidéns as Asociaciéns de Vecifios e demais organizaciéns de
todo tipo, non estan condicionadas a un proceso de galeguizacién suxeito a
prazos concretos.

A mifia pregunta neste intre é: De acordo co aprobado, qué pasos ten dado o
Goberno municipal en cada apartado concreto dende o mes de xaneiro ata o de

agora para dar cumprimento a esta mocid6n aprobada.

A PRESIDENCIA: Respostaraselle por escrito coa maxima brevidade.

* ROGO DA CONCELLEIRA SRA. GRANA BARCIA, DO GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA
DE CREACION DE COMISION EN RELACION COA DESCENTRALIZACION DE
DETERMINADOS SERVIZOS.

SRA. GRANA BARCIA: En datas 23 de febreiro e 14 de setembro de 2004
presentaronse mociéns por este Grupo en relacidén coa descentralizacidn de
determinados servizos administrativos. O acordo que adoptou o Pleno foi a
creacion dunha comisién delegada composta por representantes de todos os
grupos para que resolvera sobre este asunto.
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Este antecedente esta en relacién co rogo que facemos, Sra. Alcaldesa,
porque recentemente, a wunha pregunta que 1lle formulamos por escrito
respecto 6 destino que teria o edificio do antigo Rectorado do que nos
enteramos polos medios de comunicaci6én, a onde se prevé o traslado de
dependencias da Alcaldia, a sua resposta foi no sentido de que esa é
intencion do Goberno en aplicacién de determinados artigos da lexislaciodn
en vigor.

Por tanto o noso rogo é que se traslade 6 acordo plenario aprobado por
unanimidade onde se estimé que a decisidn conveniente era a creacién dunha
comisién que valorara calquera tipo de descentralizacidén e que se cré esa

comision.

A PRESIDENCIA: Terase en conta.

* ROGO DA VOCEIRA DO GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA, SRA. PORTEIRO GARCIA,
DE QUE POLA PRESIDENCIA SE DEA CONTA O PLENO DA CORPORACION DAS RAZONS
DOS CAMBIOS DO GOBERNO MUNICIPAL.

SRA. PORTEIRO GARCIA: Durante esta mesma sesién plenaria, logo da dacién de
contas do Goberno do cambio producido no seu seo, que evidentemente
resposta a unha situacidén que noutros a&mbitos se denominaria coma “crise de
goberno” e da peticion que de xeito absolutamente normal e natural nese
tipo de dacions de contas que este grupo lle facia do por qué dese cambio
de responsabilidades no seu equipo de Goberno e a sUa negativa de
respostar, véxome na obriga de 1lle facer un rogo no sentido de que se
proceda a respostar O dereito democréatico que temos o0s membros desta
Corporacién a cofiecer as causas dese cambio.

Se as causas dese cambio se 1lle poden explicar a varios medios de
comunicacidn, non entendemos que se furte esa explicacién a este 6rgano no
gue somos todos responsables democraticamente elixidos, representantes polo
tanto de todos os cidadans e cidadas viguesas.

Insisto que sinxelamente a efectos de respecto do papel que xogamos oS
politicos e politicas aqui presentes, prégolle por favor que ben nesta
sesion plenaria ou naquela que vostede considere oportuna, entedemos que na
seguinte, se procedese a unha dacidén de contas verdadeira, é dicir, habia
motivos ou non para alarma, hai razéns de tipo persoal... Non queremos
entrar en valoraciéns das persoas que todas nos parecen moi dighas e
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respectables, sinxelamente é unha cuestidén de hixiene democréatica que unha
vez mais neste pleno que vostede dirixe, &s veces non é suficientemente

respectada.

A PRESIDENCIA: Facendo uso do artigo 97.7 do Regulamento de organizacidn

estatal, respostaraselle por escrito.

E sen ter mais asuntos para tratar, o Sr. Presidente deu por rematada a
sesién, &as trece horas e cincuenta e cinco minutos, da que se redacta a
presente acta; como secretario dou fé do seu contido e incorpdrase 6 libro
de actas do Pleno autorizada coa mifia sinatura e maila do Excma. Sra.
Alcaldesa-Presidenta, conforme 6 previsto no artigo 110.2 do RD 2568/1986.

kv.
A ALCALDESA, 0 SECRETARIO XERAL DO PLENO,

M@ Corina Porro Martinez José Riesgo Boluda.
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