PLENO DO EXCMO. CONCELLO.- NUM. 15

SESION ORDINARIA DE 28 DE XUNO DE 2005

ASISTENTES

Excma. Sra. Alcaldesa

Alonso Vazquez, Xulio Lopez-Chaves Castro, Ignacio Javier
Arias Moreira, José Carlos Martins Vilanova, Margarida Rosa
Bermudez Pérez, Silvia Méndez Pifieiro, Maria Xosé
Calvifio Rodriguez, Julio Molares Pérez, Lucia Emilia
Coello Bufill, Antonio Pérez Marifio, Ventura

Comesafia Abalde, Carlos Polo Lima, Maria Soledad

Couto Pérez, José Manuel Porteiro Garcia, Maria Josefa
Dominguez Olveira, Santiago Xosé Ruiz Ceniceros, Mauricio
Fernandez Fernandez, Amador Sio Lourido, Belén

Figueroa Vila, José Manuel Soto Ferreiro, Manoel

Grafa Barcia, Maria Luisa Toba Girdn, Xabier

Guerra Fernandez, Javier Jorge Vieitez Alonso, Henrique

NON ASISTEN:

Barros Puente, Miguel
Iglesias Carrera, José Manuel

No salén de Plenos da Casa do Concello de Vigo, as nove horas e nove
minutos do dia vintesete de xufio do ano dous mil cinco, coa Presidencia da
Excma. Sra. Alcaldesa, D# M2 Corina Porro Martinez, e asistencia dos
concelleiros Sres. e Sras. Alonso Véazquez, Arias Moreira, Bermudez Pérez,
Calvifio Rodriguez, Coello Bufill, Comesafia Abalde, Couto Pérez, Dominguez
Olveira, Fernandez Fernandez, Figueroa Vila, Grafla Barcia, Guerra
Fernandez, Lo6pez-Chaves Castro, Martins Vilanova, Méndez Pifieiro, Molares
Pérez, Pérez Marifio, Polo Lima, Porteiro Garcia, Ruiz Ceniceros, Sio
Lourido, Soto Ferreiro, Toba Girén e Vieitez Alonso, actuando como
Secretario Xeral do Pleno que asina D. José Riesgo Boluda, constituiuse o
Pleno da Excma. Corporacién en sesion ORDINARIA conforme & convocatoria e
segundo a orde do dia remitida a tédolos Sres. concelleiros coa antelaciédn
legalmente requirida. Non asisten o0s Sres. Barros Puente e Iglesias
Carrera. Estd tamén presente o interventor accidental, don Benjamin Suéarez

Sanchez.
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0 Presidente declara aberta a sesidn en primeira convocatoria e procédese a
trata-los asuntos da orde do dia.

A PRESIDENCIA: Comezamos gardando un minuto de silenzo polas mulleres que

morreron este mes victimas da violencia de xénero.

A Corporacién Municipal e mais todos os asistentes no salon de Plenos,
postos en pé, gardan un minuto de silencio.

A PRESIDENCIA: Comezamos tamén dando a benvida & Sra. Grafa Barcia.

1.- (121).-ACTAS ANTERIORES. (SESIONS EXTRAORD. 01.04 E 25.04, ORDINARIA
25.04 E EXTRAORDINARIAS 11.05 E 23.05).

Por wunanimidade dos vintecinco membros presentes da Corporacién, dos
vintesete que a constituen de dereito e de feito, acoOrdase aprobar as actas
correspondentes 4s sesiodns extraordinarias de 1 e 25 de abril, ordinaria do
25 de abril e extraordinarias do 11 e 23 de maio de 2005.

2.- (123).-APROBACION DEFINITIVA DO ESTUDO DE DETALLE DA UE I.02 REGUEIRO.
EXPTE. 8857/411.

ANTECEDENTES.- Con data 1 de xufio de 2005, o técnico de administracioén
xeral de Planeamento e Xestién da Xerencia Municipal de Urbanismo, Sr.
Cominges Caceres, informa do que segue:

“1°, No vixente Plan Xeral de Ordenacién Urbana do 29/04/1993 (PXO0OU-93)
delimitouse un poligono en solo urbano non consolidado denominado "UE-I-02
Regueiro", con ordenanza de aplicaci6on "1.2.A.", a executar por
compensacion, previa aprobacién dun estudo de detalle.

2°.- En data 30/01/2004, o representante da entidade mercantil "Edificio
Fontan SL" interpuxo na Xerencia de Urbanismo solicitude de tramitacién e
aprobacién do estudo de detalle dese poligono. Achegou 6 efecto a
pertinente documentacién, que rectificouse con outra posterior presentada
en datas 29/09/2004 e 25/10/2004, previo requirimento dos servizos técnicos
municipais.
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No 04/11/2004 o arquitecto técnico municipal emitiu un informe no que
entroutros extremos fixo constar o seguinte:

“0 estudo de detalle ten o seguinte obxectivo: Ordear a edificabilidade
prevista na ficha de caracteristicas, nun solido destinado 0 uso de
residencial colectivo. A superficie do ambito é de 5.932,00 m2, dos que
1.173,060 m2 pertencen & actual rua Regueiro e 4.759,00 m2 6 resto das
propiedades. A edificabilidade media por ordenanza 1.2.A é de 1,313 m2/m2,
polo que a edificabilidade maxima para o ambito € de 6.248,69 m2 construidos.
A parcela destinada 6 sdlido € de 1.798,00 m2, figurando para zonas verdes e
espazos libres unha cesion de 1.684,00 m2, a cesidon para a ampliacion da rua
Regueiro 903,00 m2 e cesion para equipamento unha parcela de 374 m2. A ficha
do Plan Xeral condiciona a ordenacion a tipoloxia 1.2.A (...)".

No 15/11/2004 o técnico de administracién xeral da Xerencia de Urbanismo
emitiu un informe xuridico 6 respecto.

0 19/11/2004 a coordinadora técnica do novo Plan Xeral de Vigo emitiu un
informe no que manifestou que: "(...) tivose en conta o contido do estudo
de detalle as determinacidns do novo planeamento xeral, fixandose as mesmas
na ficha do ambito A-4-24 Regueiro, fichas cuxos parametros vefien coincidir
co do repetidamente citado estudo de detalle. Xa que logo, € parecer deste
equipo redactor que nada obsta para proceder a continuacion da tramitacion
do expediente no que respecta a concordancia co planeamento que se esta a
redactar".

No mesmo dia o Xerente de Urbanismo emitiu un informe no que sinalou que:
"(...) a parcela de 374 m2 de superficie reservada para equipamento ptblico
no estudo de detalle, correspondese coa que fol obxecto de permuta en favor
do Concello de Vigo no expte. num. 4417-401. Nese procedemento de permuta
xustificouse xa a procedenza da adquisicidén da parcela polo Concello,
especialmente pola sua colindancia con outra propiedade municipal e zona de
equipamento publico".

3°.- En data 29/11/2004 a Xunta de Goberno Local acordou aprobar
inicialmente o estudo de detalle. A continuacién abriuse un tréamite de
informacidén publica polo prazo de vinte dias habiles, mediante publicacidn
de anuncios no DOG num. 247, do 22/12/2004 e nos diarios "Faro de Vigo" e
"Atlantico" do 17/12/2004, asi como notificacidén individualizada 0s
interesados.

Durante dito periodo interpluxose un uUnico escrito de alegacidns, asinado
por D. Eduardo Canabal Sanz (21/01/2003, rex. 40005963). Déuselle traslado
dunha copia dese escrito a entidade promotora da actuacién, que procedeu a
respostalo mediante outro presentado na Xerencia de Urbanismo no
25/02/2005.

No dia 01/03/2005 o arquitecto técnico mucipal de planeamento emitiu un
informe sobre as devanditas alegaciédns.

No 14/03/2005 D. José Alonso Rodriguez, en representacién da entidade
mercantil "Grupo Espavene, S.L." interpuxo un escrito no que manifestou ser
titular dunha parcela de 260,26 m2 na UE I-06-Regueiro. Achegou 06 efecto
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copia de escritura aclaratoria outorgada no 13 de marzo de 2004 perante o
notario de Vigo D. José Pedro Riol Lépez co num. 805 do seu protocolo.

En data 27/05/2005 o representante da entidade mercantil "Edificio Fontan,
S.L." presentou un escrito sobre o do "Grupo Espavene SL" anteriormente
citado.

FUNDAMENTOS XURIDICOS:

I.- Os estudos de detalle réxense polo disposto no art. 73 Lei 9/2002, do
30 de decembro, de ordenacién urbanistica de Galicia (LOUGA), no que se
preceptiua que abrangueran quinteiros ou unidades urbanas equivalentes
completas, cos seguintes obxectivos:

a) Completar ou reaxustar as alifiacions e as rasantes.

b) Ordenar os volumes edificables.

c) Concretar as condicidons estéticas e de composicidén da edificacion,
complementarias do planeamento".

Neste caso, de acordo co sinalado no anterior informe técnico do 04/11/2004
citado, o estudo de detalle presentado axlUstase 6 referido precepto,
consonte co disposto no vixente PXOU-93.

IT.- A xestidon e distribucién de cargas e beneficios no devandito poligono
levarase a cabo polo sistema de compensacién, regulado nos arts. 154 e ss.
LOUGA.

A propiedade do ambito deberd asumir o mantemento dos novos espacios libres
e verdes cedidos 6 Concello, tal e como preceptua o aptdo. 3.2.3.5.b) 'in
fine' PXOU-93 (péx. 28 BOP n° 133, do 14/07/93). A tal fin, as fincas
resultantes do proxecto de compensacién quedaran afectas, na cota de
participacién correspondente, & <carga real de conservaci6én de ditos
espazios libres e zonas verdes de nova creacidn. Habera tamén de se
constituir unha entidade urbanistica de conservacion.

III. Sobre as alegacidns interpostas trala aprobacién inicial do estudo de
detalle compre sinalar o seguinte:

III.1.- Alegaciéns formuladas por D. Eduardo Canabal Sanz (21/01/2005,
doc. 50005963).

Oponse & aprobacién definitiva do estudo de detalle polos seguintes
motivos:

- Suposta falla de publicacién do Plan Xeral e da ficha de caracteristicas
desta Unidade de Execucion.

- Necesidade de localizacidén concreta do 10% do aproveitamento urbanistico
de atribucién legal ao Concello e de que se parcele correctamente o
ambito.

- Atribucién dubidosa de terreos publicos ao propietario da casa num. 23.

-  Necesidade de incrementar o aproveitamento urbanistico do poligono.

- Suposta infraccidn dos recuamentos a lindeiros no subsolo da parcela.

- Necesidade de tramitacién dun PERI.
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IIT.1.1.- A concreta ordenaci6én do ambito da UE 1I-02 Regueiro,
establecida no vixente Plan Xeral de ordenacién urbana do 29/04/1993 (PXOU-
93) resulta valida e plenamente eficaz. 0 acordo de aprobacién do PXO0OU-93
publicouse no DOG num. 87, do 10/05/1993. As suas normas e ordenanzas
publicaronse tamén no BOP num. 133, do 14/07/1993 e no num. 163, do
26/08/1997. Cumpriuse asi o disposto no art. 70.2 Lei 7/1985, do 2 de
abril, de bases do réxime local -LBRL- (e nos posteriores art. 48 Lei
1/1997, do 24 de marzo, do solo de Galicia e art. 92.2 Lei 9/2002, do 30 de
decembro, de ordenacidn urbanistica de Galicia -LOUGA-).

A "Ficha de caracteristicas" deste poligono non innova nhada sobre o
disposto nas ordenanzas xerais publicadas no BOP. Limitase a establecer
como sistema de actuacién o de compensacién, fixéandose como ordenanza de
aplicaci6on a "1.2.A", de edificacion aberta e "3.1.A" de zonas verdes e
libres, ordenanzas do Plan Xeral debidamente publicadas no boletin oficial
antes citado.

Por outra banda, os referidos preceptos uUnicamente esixen a publicacién das
"normas e ordenanzas". Non dos demais documentos dos plans urbanisticos
(memoria, planos, estudo econdémico-financeiro, "fichas"). Asi o considerou
0 Tribunal Supremo nas suas sentenzas do 18/06/2002, 25/02/2002 e
03/12/2001 (Arz. 2002\202, relator: Sr. Enriquez Sancho), na derradeira das
cales sinalou o seguinte:

"(...) CUARTO.- En su segundo motivo de casacidn la parte recurrente invoca
el articulo 70.2 de la Ley reguladora de las Bases de Régimen Local num.
7/1985, de 2 de abril (LBRL), tal como ha sido interpretado por la
jurisprudencia de esta Sala, que desde las sentencias de la Sala de
Revision de 11 de julio y 29 de octubre de 1991 declara repetida y
uniformemente que la entrada en vigor de 1los planes urbanisticos esta
condicionada a la integra publicacion de sus Normas Urbanisticas en el
Boletin Oficial correspondiente. Es claro, seglin expresa el antes citado
precepto, que este deber de publicacion alcanza Unicamente a las Normas
Urbanisticas de los planes pero no a los demas documentos que los integran,
respecto a los cuales la exigencia de publicidad se entiende cumplida con
la publicacién del acuerdo de aprobacion definitiva del plan y la
posibilidad de consulta de aquéllos en las oficinas municipales.(...).

No mesmo senso pronunciouse o Xulgado do Contencioso-Administrativo num. 1
de Vigo, nun suposto similar, na sua sentenza do 3 de marzo de 2004,
publicada na "Revista Xuridica Galega" num. 43 (ano 2004, S. 132).

I1T1.2.2.- 0 estudo de detalle axustase aos fins previstos no art. 73 Lei
9/2002, do 30 de decembro (LOUGA), entre os que non se atopa nin a
parcelacién do poligono, nin a atribucidén de aproveitamentos urbanisticos.
Cuestidns que atinxen exclusivamente & subseguinte fase de xestidén e non ao
planeamento. Precisamente o Tribunal Superior de Xustiza de Galicia, na sua
sentenza firme 882/1998, do 15 de outubro de 1998 (rec. 2/4870/1996) anulou
un instrumento de planeamento urbanistico porque situaba o aproveitamento
lucrativo municipal nun lugar concreto, correspondéndolle tal funcion a un
futuro proxecto de compensacion.

En ningdn momento se cuestiona no estudo de detalle o dereito desta
Administracién municipal a percibir o solo no que se situara ese
aproveitamento de atribucidn legal. Recofiécese expresamente que se trata de
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solo urbano non consolidado e que se executara polo sistema de
compensacién. Pero a parcelacién do ambito e a concreta adxudicacién de
aproveitamentos urbanisticos aos seus propietarios corresponderalle en
exclusiva ao futuro proxecto de compensacién, non ao estudo de detalle
(art. 73.2.f LOUGA).

Idéntica conclusién ofrece a alegacién relativa & titulariedade do fronte
da "casa num. 23". Con independenza de que non figura no inventario de bens
municipais, é unha cuestion que non afecta a esta fase de planeamento.
Posteriormente, na execucidn e xestidn urbanistica deberéan comprobarse polo
middo os titulos dos distintos propietarios. Nese momento terase en
consideracién o sinalado polo alegante sobre este particular.

IITI.2.3.- O alegante carece de lexitimacién cando solicita que se
incremente o aproveitamento urbanistico deste poligono, polo suposto
agravio comparativo sobre o recofiecido aos propietarios afectados pola
apertura da rda Pintor Colmeiro. E consolidada a xurisprudencia que
considera que a "accién publica urbanistica" non ampara a defensa dos
supostos intereses de terceiros que, precisamente, non manifestaron a sua
oposicion & actuacion urbanistica en cuestion (SS TSXG do 15/11/2001 -RJCA
2002\163, FD 7°; e 17/06/2004 -rec. 5139/2000- e SS TS 21/03/2002 -RJ
3996-).

Non obstante, pode engadirse a este respecto o sinalado polo arquitecto
técnico municipal no seu informe do 01/03/2005 antes citado, relativo a
que:

"(...) con data 17 de xaneiro de 2005 a Xunta de Goberno Local acordou
aprobar unha permuta dunha superficie de 153,75 m2 correspondente a unha
parcela 13.2 de maior contia da UE I-01 Villalaura e pertencente 6 Concello
por unha propiedade de “Promogest Vigo, S.L.”, sita no ambito da UE I-02
Regueiro. Esta superficie de 629 m2 esta formada por 247 m2 de terreo
cedidos anticipadamente para a apertura do vial Pintor Colmeiro e o resto
de 382 m2 pertence & parcela existente. 0 aproveitamento desta parcela é de
1,313 m2/m2 6 estar a totalidade da parcela no ambito da UE I-02 Regueiro.
Tal como se expresa na alegacion presentada, o0s 629 m2 xeran 826 m2
construidos, polo que non se axusta a4 realidade que a citada parcela
dispofia dun aproveitamento distinto (...)".

I1T1.2.4.- Non se detecta ningunha infraccion dos recuamentos minimos a
lindeiros establecidos na normativa aplicable. Na ordenanza "1.2" de
"edificacidén aberta" permitese a construccién de aparcadoiros soterrados,
baixo os espazos libres que circundan a edificaci6én. Os recuamentos a
lindeiros esixense sobre rasante, pero non baixo ista.

III.2.5.- Por ultimo, resulta innecesaria a ordenacién deste ambito
mediante un PERI. O estudo de detalle non prevé a apertura de ningun vial
novo. Limitase a completar as alifiacidns e rasantes interiores do éambito
-de reducidas dimensidns-, aplicando directamente a ordenanza "1.2" do
vixente Plan Xeral, sen modificar as suUas determinaciéns. Abrangue un
quinteiro completo. Nin altera o destino urbanistico do solo, nin
incrementa o aproveitamento, alturas nin ocupaciodn do solo.

Este estudo de detalle axistase perfectamente aos fins que lle caracterizan
(art. 73 LOUGA). Resultaria desproporcionado esixir un PERI sobre un ambito
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tan reducido, no que se prevé a construccién dunha uUnica edificacién e
aplicase directamente unha ordenanza xenérica do Plan Xeral sen
modificacién da sua ordenacién detallada.

Motivos todos polos que estas alegaciéns poden ser desestimadas
integramente.

IV.- Alegacions formuladas por D. José Alonso Rodriguez en representacidn
de "Grupo Espavene, S.L." (14/03/2005, doc. 50025911).

Indica que é titular dunha parcela de 260,26 m2 dentro do ambito da UA I-02
Regueiro, aportando como titulo de propiedade unha escritura aclaratoria
outorgada no 15/03/2004 perante o notario de VvVigo D. José Pedro Riol Lépez
co num. 805 do seu protocolo. Solicita se rectifique a relacidén de
titulares das fincas preexistentes, recofiecéndoselle os seus dereitos.

0 representante da entidade mercantil promotora da actuacién, sinalou a
este respecto nun escrito do 27/05/2005 que esta cuestidén se debera
examinar na seguinte fase de xestidn urbanistica, non na do planeamento, de
xeito que non impide a aprobacion definitiva do estudo de detalle nos seus
propios termos (SS TSX Andalucia e Valencia do 14/02/2002 e 27/07/1999).
Asemade dubida da lexitimidade da pretension da entidade alegante,
atendendo & historia rexistral das fincas en cuestion e O convenio
subscrito co Concello para a apertura da rua Pintor Colmeiro.

A vista da alegacidén presentada, considerarase O "Grupo Espavene, S.L."
como interesado no expediente, notificéandoselle as resolucidéns que se
dicten nel (arts. 31.1.c e 58 Lei 30/1992, do 26 de novembro). A cuestion
relativa & sua suposta titularidade sobre wunha finca no poligono en
cuestion solventarase no procedemento de execucion e xestidn urbanistica,
non afectando 6 de aprobacién deste instrumento de planeamento.

Proponse polo tanto estimar parcialmente a alegacién no senso de considerar
como interesado 6 "Grupo Espavene, S.L." neste expediente e de tomar en
consideracién a sua alegacidén no procedemento de execucién do poligono que
de seguido se iniciara.

V.- Este procedemento tramitouse consonte co disposto no art. 86.2 LOUGA.
0 6rgano competente para a sua aprobaciéon definitiva é o Pleno do Concello,
tal e como preceptua o art. 123.1.1i) Lei 7/1985, do 2 de abril, de Bases de
Réxime Local (LBRL). De conformidade co disposto no art. 74 LOUGA,
modificado por Lei 15/2004, do 29 de decembro, os propietarios do poligono
deberan constituir unha garantia polo importe do 20% do orzamento das obras
de urbanizacion no prazo de tres meses dende a aprobacion definitiva do
proxecto de urbanizacién.”

Polo anteriormente exposto, o funcionario informante emite a proposta que
se contén na parte dispositiva deste acordo.

0 Consello da Xerencia Municipal de Urbanismo, en sesidon do 9 de xufio de
2005, propon 6 Pleno da Corporacion a aprobacion da devandita proposta.
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INTERVENCION DO SR. RUIZ CENICEROS: Brevemente para lembrar os motivos que
nos levan votar en contra deste estudo de detalle, motivos que xa
manifestamos cando se dictaminou para aprobacién inicial e na definitiva no
Consello da Xerencia.

Este é un estudo de detalle que sofriu varios cambios que se recollen no
Plan Xeral pero eses cambios que supuxeron variaciéns e cada unha das
versiéns do Plan Xeral presentadas levaron a que se aumentara o
aproveitamento, a altura prevista (iniciouse en sete andares e actualmente
son catorce alturas) e en troques do esperado supuxo unha reduccién das
zonas verdes e do espazo reservado para equipamentos.

Por considerar que esta non é a mellor ordenaci6n para a zona, nin tampouco
supon unha defensa dos intereses publicos, votaremos en contra 6 igual que
no Consello da Xerencia.

VOTACION E ACORDO.- Con dezaseis votos a favor dos Sres. e Sras. Bermldez
Pérez, Coello Bufill, Comesafia Abalde, Couto Pérez, Dominguez Olveira,
Fernandez Fernandez, Figueroa Vila, Guerra Fernandez, Loépez-Chaves Castro,
Martins Vilanova, Méndez Pifeiro, Molares Pérez, Polo Lima, Toba Girdn,
Vieitez Alonso e a Presidencia, e nove votos en contra dos Sres. e Sras.
Alonso Vazquez, Arias Moreira, Calvifio Rodriguez, Grafia Barcia, Pérez
Marifio, Porteiro Garcia, Ruiz Ceniceros, Sio Lourido e Soto Ferreiro,
acordase:

Primeiro.- Aprobar definitivamente o estudo de detalle do Poligono "UE-I-
02-Regueiro", promovido pola entidade mercantil "Edificio Fontan, S.L.", e
redactado polos arquitectos D. Borja Ramilo Méndez e D. José Luis Pereiro
Alonso, visado polo COAG no 29 de setembro de 2004, con fixacién do sistema
de execucidén por compensacion. (Expte. 8857/411).

Sequndo. - Desestimar as alegaciéns formuladas por D. Eduardo Canabal Sanz
no tramite de informacion publica, polos motivos que se sinalan na parte
expositiva deste acordo. Estimar parcialmente as alegacidns interpostas por
D. José Alonso Rodriguez en representaciéon de "Grupo Espavene, S.L.", no
senso de outorgarlle a condicién de interesado no expediente e de tomar en
consideracién a sua alegacidén no procedemento de execucién do poligono que
de seguido se abrira.

Terceiro.- Os propietarios do poligono deberan asumir o custo de

conservacion das zonas verdes. Tamén deberan constituir unha garantia polo

S.0Ordinaria 27.06.05



20% do orzamento da urbanizacién no prazo de 3 meses dende a aprobacidn
definitiva do proxecto de urbanizacidn.

Cuarto. - Notifiquese este acordo aos propietarios do poligono e
alegantes, coa indicacién de que contra o mesmo cabe interpofier recurso
contencioso-administrativo no prazo de dous meses perante o Tribunal
Superior de Xustiza de Galicia. Notifiqueselle tamén ao equipo redactor do
novo Plan Xeral. Publiquese no BOP e no DOG e comuniqueselle & CPTOPV da
Xunta de Galicia nos termos regulados no art. 92 Lei /2002, do 30 de
decembro (LOUGA).

Explicacién de voto do concelleiro Sr. Toba Girdén polo Grupo municipal do
BNG.
Este é un estudo de detalle que esta en conexién directa cun par de

convenios que houbo que resolver durante o mandato pasado por mor da
ocupacién dos terreos en Pintor Colmeiro. O0s convenios redactaronse
estrictamente cos valores dos poligonos fiscais coma se pode comprobar na
documentacidén e a edificabilidade media deste estudo de detalle é de 1,313
que é a edificabilidade media da Ordenanza 1.2.a que estad prescrita no Plan
Xeral para esta actuacion, quedando unha parcela para o Concello de 374 m2
xustamente onde a queriamos na Corporacién anterior: a rente de Pintor
Colmeiro por se no seu dia fose necesario ampliar ese centro de saude. Nada

mais, gracias.

3.- (124).-POSTA A DISPOSICION DE TERREOS A FAVOR DA XUNTA DE GALICIA PARA
A CONSTRUCCION DUN CUARTO HOSPITAL EN VIGO. EXPTE. 4603/401.

ANTECEDENTES.- Por escrito de data 26 de maio de 2005, o concelleiro
delegado de Urbanismo, Sr. Figueroa Vila, formula o seguinte informe-

proposta:

“Dende tempo atras vense manifestando a necesidade de construir un cuarto
hospital publico en Vigo, para poder asi cubrir dun xeito mais eficaz o
incremento progresivo da demanda dos servizos sanitarios no municipio e na
sUa area metropolitana.

Por tal motivo, no proxecto do novo Plan Xeral de Ordenacién Municipal de
Vigo (PXOM) aprobado inicialmente por acordo plenario do 30 de decembro de
2004 (DOG 31, do 15/02/2005) delimitouse wun novo sector de solo
urbanizable, denominado "S-66-D-Hospital", en Valladares, a carén do Parque
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Tecnoldxico e Loxistico de Vvigo, entre o vial de acceso a universidade e o
segundo cinto de circunvalacioén. Abrangue unha superficie de 246.443 m2.
Nel prevese un uso exclusivo dotacional publico de "4° hospital de Vigo
para atencién a poboacién da area metropolitana do sur".

Na memoria xustificativa do novo PXOM (pax. 227) constatouse a importancia
e necesidade deste equipamento, asi como a convifienza da sla localizacidn
no "Vial de acceso & Universidade". 0 planeamento de desenvolvemento sera
de iniciativa publica, a tramitar no ano seguinte ao de aprobacion

definitiva do novo PXOM.

En data 23 de maio de 2005 o director xeral da Divisién de Recursos
Econdémicos da Conselleria de Sanidade da Xunta de Galicia dirixiu un oficio
a esta Administracidén municipal no que comunicou a intencidén do "SERGAS" de
redactar e executar o proxecto constructivo do novo Hospital. Para tal fin
solicitou o compromiso da Corporacidn municipal de cesién gratuita dos
terreos necesarios, asi como de asuncién dos custos de urbanizacién
precisos para o enlace do sector co entorno e cos servizos publicos.

No dia 25 de maio de 2005 o enxefieiro técnico municipal de obras publicas
da Xerencia de Urbanismo emitiu un informe do que se deduce que, dada a
colindancia do sector co "Vial de acceso & Universidade", co "Segundo cinto
de circunvalaciéon" e co "Parque Techoldxico e Loxistico de Vvigo", o novo
complexo hospitalario non necesitard en principio de obras de urbanizacidn
exteriores ao seu propio ambito.

Na mesma data, o técnico de administracién xeral da oficina de Planeamento
da Xerencia de Urbanismo emitiu un informe no que entroutros extremos
sinalou que a cesi6n e urbanizacion dos terreos nos que se prevé a
ubicacién do futuro 4° Hospital de Vigo require a previa aprobaciodn
definitiva e entrada en vigor do novo Plan Xeral de Ordenacién Municipal.
No caso de que neste non se contivese a ordenacién detallada do ambito,
precisarase tamén a previa aprobacion do correspondente Plan Parcial (art.
109.3 Lei 9/2002, do 30 de decembro, LOUGA), ou Plan Especial (art. 109.5
LOUGA). Unha vez obtidos os terreos mediante os procedementos establecidos
nos arts. 165 e ss. LOUGA, resulta factible a suUa cesidén gratuita &
Administracién autonémica para fins de interese publico sanitario (art.
276.2 Lei 5/1997, do 22 de xullo, de administracién local de Galicia),
previa tramitacién do correspondente expediente.”

Polo anteriormente exposto, o concelleiro delegado de Urbanismo formula a
proposta que transcribe na parte dispositiva deste acordo.

0 Consello da Xerencia Municipal de Urbanismo, en sesién do 26 de maio de
2005, propdén 6 Pleno da Corporacién a aprobacién da devandita proposta.
Incluido este expediente na orde do dia do Pleno da Corporacion que tivo
lugar o dia 30 de maio, acdérdase a sua retirada a peticion do voceiro do
Grupo municipal do BNG, Sr. Dominguez Olveira.

DEBATE.- SR. DOMINGUEZ OLVEIRA: En primeiro lugar e coma é a mifia primeira
intervencién coma voceiro do Bloque no Pleno logo das eleccidns, quero
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aproveitar esta sesidén para que conste en acta a felicitacioén por parte do
BNG a todos o0s galegos e galegas polo seu grande comportamento nas
elecciéns autondmicas e quero felicitar tamén 6 Partido Popular por seren a
formacién politica da lista mais votada. Felicitar, por suposto tamén, 6
Partido Socialista polo seu espectacular crecemento tanto en numero de
votos coma en escanos. Dito isto, para que conste en acta a nosa
felicitacidén a esas duias forzas politicas e a todos os galegos e galegas,
pasamos a falar do punto 3.

En primeiro lugar o que tefio que dicir, Sra. Presidenta, é que lamentamos
gque vostede non cumprira, é mais, que desprezara, por asi o dicir, un
acordo plenario desta Corporacion, acordo que por maioria instou e aprobou
a retirada deste punto da orde do dia do anterior Pleno por distintos
argumentos. Un deles era que lle pediamos que este tema non fora motivo de
campafia electoral e que unha vez mais non utilizaramos a cidade de Vigo e
un grande proxecto coma este para tentar sacar réditos electorais. Ben,
houbo un Pleno da Corporacién que decidiu retirar este tema da orde do dia
e vostede non tivo ningdn problema en se sacar a foto diante desa
presentacion dun proxecto, ou non sei que era aquela presentacidén porque
entroutras cousas tefilo que lle dicir que 6 dia de hoxe polo menos o meu
Grupo non ten ningln tipo de informacién, ningun tipo de comunicado que nos
diga cal é ese proxecto, como vai ser ese hospital.

Vostede dicia no anterior Pleno que non se podia retrasar mais e eu
preguntariame se dende o 30 de maio ata hoxe se retrasou algo polo feito de
gue isto non o trouxeramos ata hoxe. En todo caso e ainda que se retrasara
estamos absolutamente convencidos de que esta é unha obra necesaria para a
cidade e polo tanto unha vez mais voltamos reclamarlle o consenso necesario
para que este novo hospital poida ir cara adiante sen ningun tipo de
problema e que todos poidamos contribuir porque nés estamos aqui, Sra.
Alcaldesa, para contribuir e traballar por esta cidade e queremos e pedimos
gue se nos deixe facer. Polo tanto se existe xa ese proxecto, 1iso que
vostedes presentaron dias antes das elecciéns autondmicas, queremos
cofiecelo, opinar sobre el e tamén aportar todo o que tefiamos que aportar.
Por suposto que imos votar a favor desta cesién dos terreos e gustarianos
gue esta votacidén a favor sexa tamén cun rogo clarisimo: que por favor se
nos remita este proxecto para que poidamos traballar nel. Nada mais e

moitas gracias.
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SR. SOTO FERREIRO: Unha moi breve intervencién para lles lembrar a todos
gue o Partido Galeguista estaba disposto a votar a favor coma anunciou no
Pleno no que vostede pretendia levar este tema cara adiante porque,
independentemente de calquera circunstancia, as electorais galegas e as
doutros lugares son circunstanciais para Vigo. Entendemos que estamos aqui
para defender os intereses dos vigueses e entendemos tamén que obras coma
estas canto antes se fagan, canto antes se posibiliten por parte da
administracién municipal, mellor que mellor.

Pero, Sra. Alcaldesa, déixeme dicirlle tamén que non comprendo e non
comparto a sua actitude non respectando a decisién do Pleno da Corporaciodn
e non a respectando no seu fondo e no seu contido auténtico, no seu
espirito, cando aqui falamos todos de que queriamos falar, opinar,
participar. Vostedes non nos dan ningun tipo de explicacidén, aparecen
anunciando cousas que efectivamente descofiecemos (estou totalmente de
acordo co voceiro do Bloque) e realmente con este tipo de actitudes o Unico
gque fan é pofierlle atrancos a proxectos tan importantes coma este.

Non serd o noso caso, a nosa actitude vai ser de colaboracion leal sempre
en funcion do que presenten enriba da mesa, pero a sua actitude non
respectando unha decisién plenaria non nos gusta, Sra. Alcaldesa, e non nos
gusta tampouco que alén de non respectaren unha decisidén plenaria (que
seria razén suficiente) non conte vostede realmente cos Grupos da
Corporacién municipal porque 6 mellor non somos quen de achegaren ren, pero
6 mellor si e esa soberbia de non quereren contar cos demais, insisto, non

nos gusta.

SR. RUIZ CENICEROS: Pola nosa banda para insistir nos argumentos que
manifestamos no anterior Pleno.

Efectivamente e malia o retraso da aprobacién deste acordo e malia que no
dia de hoxe se vote favorablemente por todos os Grupos e se aprobe, non vai
supofier ningun adianto préactico para o que vai seren a consecucion e a
construccidén do cuarto hospital.

Déuselle unha mala informacién & opinidén publica no sentido de que neste
Pleno se debatia e votaba a cesién. Non se fixo nin no pasado Pleno nin se
fai neste porque en realidade é unha declaracidn de intencidns de que no
seu dia o Concello, cando dispofia deses terreos, ten vontade de cedérllelos

a Conselleria, pero a dia de hoxe non se esta votando ningun tipo de cesidn
e coma dixemos aquel dia depende ainda de que se aprobe o Plan Xeral,
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depende de que se redacte e se aprobe o Plan Parcial, de que o Concello
proceda no seu dia & expropiacién, & compra, & permuta forzosa deses
terreos e nese momento si que tera validez, si terd& aplicacién o proxecto
constructivo do cuarto hospital co que a efectos practicos temos ainda
tempo (tremo que mesmo anos) para estudar e debater ese proxecto que no seu
momento, por motivos coido que electorais, anticipouse e publicitou por
meros motivos en principio, 6 noso xuizo, propagandisticos.

Coidamos que por parte do Goberno terian que clarexar efectivamente porque
esa é a informacidén que en realidade deben recibir os cidadans, que esta
non é unha cesién formal de terreos, nin moitisimo menos, é sinxelamente
unha declaracién de vontade que depende ainda dunha 1inxente tramitacidn
administrativa e que a efectos practicos non se produciu ningun tipo de
retraso.

Todo iso sen prexuizo da deslealdade co resto dos Grupos que xa puxeron de

manifesto o resto dos voceiros. Gracias.

A PRESIDENCIA: S6 clarexar que non foi ningin anuncio electoral xa que
realmente pasou polo Consello da Xunta de Galiza para licitar o proxecto.
Polo tanto o Unico que tefio que dicir é que eu fun invitada & presentacion
deste estudo 6s axentes sociais, un estudo que se fixera previamente e que
coma Alcaldesa da cidade coido que tifa que estar ali.

VOTACION E ACORDO.- Por unanimidade dos vintecinco membros presentes da
Corporacion, dos vintesete que a constitien de dereito e de feito,
acordase:

Primeiro.- Manifestar a disposicidén desta Corporacién Municipal a cederlle
gratuitamente & Administracién autondémica sanitaria os terreos precisos
para a construccién do ‘"cuarto hospital de Vigo e da sua area
metropolitana", en Valladares, previa aprobacidn e entrada en vigor do novo
Plan Xeral de Ordenacid6n Municipal de Vigo, ou planeamento pormenorizado
esixible e tramitacidén dos procedementos administrativos necesarios para
tal fin, co respecto do disposto na lexislacién vixente.

Sequndo. - Manifestar o compromiso desta Corporacién Municipal a impulsar
do xeito mais &xil posible os instrumentos de xestién urbanistica
necesarios para a réapida obtencion dos terreos afectos & implantacion do

referido hospital.
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Terceiro.- Notifiquese este acordo a Conselleria de Sanidade da Xunta de
Galicia e 6 equipo redactor do novo Plan Xeral, na forma legalmente
establecida.

4,.- (125).-ESTABLECEMENTO DA XESTION INDIRECTA MEDIANTE CONCESION
ADMINISTRATIVA COMO A FORMA DE PRESENTACION DO SERVIZO PUBLICO
DE MANTEMENTO E CONSERVACION DAS INSTALACIONS DO ALUMEADO
PUBLICO. EXPTE. 11257/444. (PDTE. PLENO 30.05.06)

ANTECEDENTES. - En relacién co presente expediente, con data 18 de maio de

2005, o secretario xeral do Pleno informa o que segue:

“LEXISLACION APLICABLE. -

- Lei 7/1985, de 2 de abril, Reguladora das Bases de Réxime Local

(LBRL).

- Real Decreto Lexislativo 2/2000, de 16 de xufio, pola que se aproba o
Texto Refundido da Lei de Contratos das Administraciéons Publicas
(TRLCAP).

ANTECEDENTES. -

Con data 11 de maio de 2005 o concelleiro dos Servizos Electromecénicos
solicita desta Secretaria Xeral informe xuridico sobre a posibilidade de
tramitar un contrato de mantemento e conservacion do alumeado publico
mediante contrato para a xestion de servizos publicos.

A esta peticién de informe élle aplicable o previsto no art. 122.5.e) 1° da
LBRL, de conformidade co precepto estos informes deben ser ordenados pola
Presidencia da Corporacidén, non obstante cabe entender que este requisito
se cumpre cando tal peticién de informe é solicitada por unha Concelleria
en relacion coas materias nela delegadas pola Alcaldia, polo que procede
emitir o seguinte informe:

Estase tramitando expediente de contratacidén para a prestaciéon dos servizos
de conservacién e mantemento das instalacions de alumeado publico do
Concello; o prego de prescriciéons técnicas advirte que o contrato teréa un
prazo de vixencia de 8 anos polo que indirectamente esta calificando o
contrato como de xestién de servizos publicos optédndose pola concesiodn
administrativa como modalidade de xestiodn indirecta.

0 artigo 123 da LBRL refirese as atribucidns do Pleno, este precepto no seu
apartado 1.g) advirte que corresponde a este 6rgano “A determinacién das
formas de xestidén dos servizos...”, 1isto quere dicir que previamente &
aprobacién do expediente de contratacién pola Xunta de Goberno Local, o
Pleno da Corporacion debe decidir a forma concreta de prestacion do
servizo, cuestién que con anterioridade & reforma da LBRL operada pola Lei
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57/2003, decidiase implicitamente por este 6rgano no momento de aprobaciodn
dos respectivos expedientes de contrataciodn.

Para falar de “servizo publico local” é necesario, entre outros requisitos
-regularidade ou continuidade- que unha disposicion legal declare
expresamente que tal actividade debe ser asumida pola Administracién como
propia o que implica a necesidade de prestala en beneficio dos cidadéans.

Na lexislacion de réxime local o “alumeado publico” como servizo prestado
pola Administracion Municipal 6s cidadans ou particulares para 0 seu uso e
disfrute e as suas conexas prestacions de conservacién, mellora e
mantemento, esta concebido como servizo plblico municipal a través da
mencién que del efectlan os arts. 25.2.1) e 26.1.a) da LBRL que indican que
0s municipios exerceran en todo caso competencias na materia sinalada polo
gue cabe que a natureza xuridica do contrato sexa a de xestidn de servizos
publicos.

0 art. 85.2 da LBRL sinala que os servizos publicos de competencia local
poderan prestarse directa ou indirectamente e concreta que as formas de
xestidén indirecta son as previstas no art. 156 do TRLCAP, é dicir,
concesiodn, xestidn interesada, concerto e sociedade de economia mixta.

Antes de indicar cal é a forma de xestién indirecta mais iddénea para a
correcta e eficaz consecucién dos fins previstos, é preciso fundamentar as
razons polas que non procede a prestacién do servizo mediante xestidn
directa. Neste sentido indicaremos que o0 motivo esencial pola que a
administracién municipal non presta o servizo a través da sua propia
estructura é a carencia de medios persoais e materiais adecuados na
organizacidén municipal, é dicir, & ausencia en cadro de persoal de persoal
funcionario ou laboral especializado nas tarefas a realizar e na
indispofiibilidade de medios instrumentais necesarios. 0s medios humans, no
expediente confeccionado, elévanse a 26 persoas e para o0s materiais
calculase un investimento de 360.646 €, cantidade significativa que impide
a sua amortizacioén normal nos reducidos prazos que o TRLCAP sinala para os
contratos de servizos.

En canto &s formas especificas de xestidn indirecta unha caracteristica
comin da xestion interesada e da sociedade de economia mixta é a
participacién da administracién nos posibles beneficios lucrativos que
poden derivarse da prestacion da actividade, posibilidade que o Concello
non se pode propofier neste caso 6 non ser o servizo de conservacidn e
mantemento do alumeado publico unha actividade suxeita a prezo. En canto 6
concerto debemos dicir que esta forma indirecta caracterizase pola
existencia de particulares que realizan prestaciéns analogas as do servizo
a contratar, forma tipica cando se fala dos servizos educativos ou
sanitarios pero de imposible encaixe no que nos ocupa en tanto en canto
este se efectua materialmente sobre bens de dominio publico municipal onde
a iniciativa privada é inexistente.

Por exclusién a modalidade baixo a cal debe prestarse o servizo ha de ser a
concesién administrativa, tipica e tradicional forma de xestién indirecta
caracterizada como un contrato en virtude do cal un empresario, a cambio
dunha contraprestacién economica presta, controlado e dirixido pola
Administracidén, un determinado servizo baixo o seu propio risco e ventura,
sen prexuizo do equilibrio econdémico-financeiro que corresponda por
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introduccién de modificaciéns ordenadas pola Administracidén Municipal. A
retribucién do concesionario debe permitir, mediante unha correcta xestidn,
a amortizacién e cobertura dos gastos de explotacién e a obtencién de
normal beneficio industrial.

En virtude do exposto debera elevarse 6 Concello-Pleno proposta na que se
estableza a xestidon indirecta mediante concesién administrativa como a
forma de prestacién do servizo plblico de mantemento e conservacién do
alumeado publico que, no seu caso, debera ser acordada co voto favorable da
maioria simple dos asistentes.”

Con data 19 de maio, a xefa da Area de Réxime Interior emite a proposta que
se contén na parte dispositiva deste acordo.

A comisién informativa de Xestidn Municipal, en sesidén do 23 de maio de
2005, dictamina favorablemente a devandita proposta.

No Pleno da Corporacién que tivo lugar o dia 30 de maio, a Presidencia
retirou este asunto da orde do dia non sendo sometido a votacion.

DEBATE.- SR. SOTO FERREIRO: N6s solicitamos no pasado Pleno que se
retirara; no seu momento non estivo o expediente completo 6 dispor dos
Concelleiros pero agora si estéd. Estudiamolo e parécenos en xeral un bo
prego de condiciéns.

En todo caso, non sei se neste Pleno, pero eu lles quereria facer unha
recomendacién: insisto en que é un bo prego en xeral pero que se mire
porque para nés ten unha eiva, é dicir, danos a impresién de que non esté
ben contemplada a clasificacién xa que segundo o artigo 37 do Regulamento
de contratos das administracidns publicas, para nos entendemos que a
clasificacién teria que ser a PO1D. Que o estuden os técnicos pertinentes
porque ndés non 0 somos pero por se acaso facemos este aviso por se o0 hai

que rectificar e ainda estamos a tempo.

SR. VIEITEZ ALONSO: D& a impresidén de que este servizo esta condenado &
privatizacidén por parte do PP. Xa o sofrimos na antepenultima Corporaciodn e
agora voltamos de novo & slOa privatizacion pero cuns tintes para nés
alarmantes.

En primeiro lugar o que se cambia é a formula de xestidn de servizo publico
por unha concesién administrativa. Nin tan siquera se estudaron outro tipo
de foérmulas que sinceiramente noutros Concellos deron bo resultado non so
pola prestaci6on do servizo en si, send6n mesmo para as propias arcas

municipais e pofio un exemplo como é o do Ajuntament de Barcelona o Institut
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de Parques e Jardins que dende logo recomendaria que se estudara porque si
pode haber outras férmulas e non coma pretenden vostedes abocarmonos uUnica
e exclusivamente a esta concesi6n administrativa.

N6és pensamos que se debe atender & recuperacién dos servizos municipais ou
isto é polo menos o que nés propofiemos, ainda que sexa de xeito progresivo
e boa proba diso son algunhas das cuestions que se fixeron en concreto
neste servizo.

Na anterior Corporacidén recuperaronse dos servizos Electromecanicos
determinados aspectos, determinadas funcidns e que demostraron precisamente
gque gracias a esta férmula se pode descubrir que a xestién directa por
parte do Concello o uUnico que fixo foi repercutir de xeito positivo no
servizo e mesmo nas propias arcas municipais.

Con esta formula que traen vostedes o Unico que consiguen é a confusidén e o
desanimo por parte dos traballadores. A verdade é que non entendemos este
xeito de dialogar e escoitar as demandas dos traballadores do que tanto
presumen vostedes.

Na anterior Corporacién na que nos atopamos, precisamente con este servizo
privatizado a uUltima hora pola antepenultima Corporacion, coma dixen antes,
0 que nos obrigou foi en primeiro lugar a redefinicidén das funciéns deste
servizo e sobre todo a ilusionar 6 conxunto do plantel que tifia un desanimo
moi grande porque sinceiramente non sabian que era o que ian facer. E mais,
coidamos que tamén se deberia facer unha politica de formacién e ampliacidn
dos cofiecementos que, por certo, ata agora non se fixo nestes servizos. Non
se fixo ningan tipo de curso de formacién agas aqueles que eran de
prevencién de riscos laborais, ¢como se pode ter un servizo competente
cando non se lle dan nins os medios, nin as ferramentas fundamentais para
gue precisamente poidan desenvolver o seu labor?

Pois foi esa politica que se iniciou no Goberno anterior o que permitiu un
salto cualitativo importante na modernizacidn deste Servizo que ademais non
ten parangon xa non sO0 en Galiza, sen6n mesmo no Estado e &s probas
remitome. Boa proba diso é que este Servizo foi un exemplo a seguer para
outros Concellos en canto 6 seu desenvolvemento.

Como dicia antes, a recuperacidén de determinadas prestaciéns por parte do
propio Servizo de Electromecéanicos neste caso, insisto, permitiu contrastar
gue non sempre a Xxestion por parte da empresa privada é beneficiosa ou

efectiva, senon todo o contrario o que pasa é que o que hai que ter é unha
politica clara cousa que a vostedes non lles vemos.

S.0Ordinaria 27.06.05



Polo tanto nés entendemos que con este prego de condicidéns se afonda
moitisimo médis na desilusidén da xente e dende logo non vai repercutir de

xeito directo no servizo que para nés é o mais importante.

SR. FIGUEROA VILA: Loxicamente cando se fan discursos desta magnitude un
ten que contestar.

Sr. Viéitez, vostedes no seu goberno fixeron 252 privatizaciéns e
asistencias técnicas mentres gobernaron e lembro a data porque fixemos un
estudo que ademais veu a este Pleno. Foron 252 as privatizacidéns e
asistencias técnicas feitas por un Goberno presidido por un Alcalde do
Bloque Nacionalista Galego e apoiado polo Partido Socialista, se quere llas
digo todas por se non se lembra delas.

Quere que l1lle faga a relacién? Fagoa: as mais importantes foron as de
lixo, colectores, etc., ata fixeron a contratacién da asistencia técnica
dun avogado para redactaren un convenio, ¢hon lembra a privatizacion do
servizo de informacién? ¢de garderias? Absolutamente de todo, non
municipalizaron absolutamente ningun servizo durante os catro anos que
gobernaron vostedes. ¢(COmo ven agora con ese discurso? Paréceme ben que
vostede poida estar de acordo ou non co fondo do tema pero non faga ese
discurso politico porque entén se contradi e ademais utiliza a demagoxia xa
gue cando estan no Goberno fan unha cousa e cando estan na oposicidn outra
distinta e iso non é crible para os cidadadns porque cando escoiten que
vostedes fixeron 252 privatizaciéns e asistencias técnicas dun goberno
presidido polo Sr. Pérez Castrillo loxicamente non lle van crer, van pensar
gue os estan enganando porque fan unha cousa cando estan no goberno e outra
totalmente distinta cando estan na oposicién. 0s datos estéan ai porque tefio
un estudo que ademais 1llo vou remitir para que tefia cofiecemento, quitamolo
das actas das Xuntas de Goberno e dos Plenos, non foi invencidn nosa, estan
todas, 252.

Segundo, vostede contradise nunha segunda cuestidén; di que este Servizo foi
un exemplo do xeito de facer para outros Concellos e polo tanto quere dicir
que funcionou correctamente, vostede dirixiuno ademais durante un
determinado tempo. Polo tanto nés coidamos que este Servizo esté
desenvolvendo un bo labor para as demandas que presentan os cidadans. Aqui
0 Unico que se propon é que en troques dunha xestién de servizos publicos
se faga unha xestién indirecta mediante unha concesidén administrativa. A
diferencia real é que se amplian un pouco mais os anos de duracidén do
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contrato para que se poidan facer investimentos, se poidan amortizar. Ese é
Unica e exclusivamente o fondo do tema e vostedes sabeno e saben que o
servizo de alumeado publico precisa investimentos importantes na nosa
cidade, tanto no rural coma no centro, porque hai que ir mellorando e
modernizando as instalacions e o Unico xeito de poderen facelo se non
gueremos utilizar cartos publicos é facendo un contrato moito méais amplo
para que se fagan investimentos e se poidan amortizar. Esa é Unica e
exclusivamente a diferencia entre o servizo que se estaba prestando 6 que
se val prestar nos vindeiros anos se o Pleno cambia o xeito de xestidn
deste servizo.

Iso é 0 que se trae aqui e por tanto se vostede di que ese Servizo foi un
exemplo a seguer, quere dicir que funcionou correctamente. Recofiezo tamén
gue vostede tivo unha parte importante porque o dirixiu durante dous anos e
medios largos, polo tanto coido que o cofiece perfectamente e coido que
estamos dando mostras de coherencia, de rigor, de responsabilidade
politica; iso é o que estamos facendo.

Con respecto & primeira parte diganme sO un servizo que municipalizaran
vostedes durante os catro anos de goberno, un sS4, quero que me pofan coma

exemplo un s6 para que a xente o poida crer.

SR. SOTO FERREIRO: A verdade é que fixen unha intervenci6én moi técnica
pretendendo mirar cara adiante pero me preocupan o0s seus discursos
politicos, os duns e os doutros porque se estan nese tipo de pelexas eu
voulles dicir unha cousa a todos, a uns e Os outros porque ambos os dous
partidos pasaron polo goberno e non se preocuparon de que se cumprira o
prego de condiciéns que habia porque foi flagrantemente incumprido e se
queren lles digo en qué porque o lembro.

Polo tanto lles digo a uns e 6s outros por se acaso, por se van andar neste
tipo de discursos, que nés en todo caso imos estar noutros; en vixiar que
ese prego de condicions que acabamos de calificar coma bo se cumpra da “a”
a “z" porque co prego anterior non o fixeron, nin uns nin outros e,
insisto, non incumprimentos tanxenciais, senén flagrantes sobre o fondo do
tema.

Se andan en discursos politicos que coido estupendos e son
respectabilisimos porque cada quen ten o seu e n6s temos o noso, 0 que si
lles digo é que pofiamos rigor en algo polo que estamos aqui e é na xestidn,

en que se cumpra o que se di por parte de todos.
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SR. VIEITEZ ALONSO: Precisamente por cofiecelo fago esta intervencién nese
sentido e non outro a parte da propia filosofia. Voulle dicir porqué me
estou remitindo a este Servizo, cando queira discutimos doutras cuestidns
pero nestes momentos tefio a capacidade e cofiecementos mais que suficientes
para lle dicir que dous servizos que se vifian prestando de xeito
privatizado por este propio servizo, coma era o mantemento das fontes
publicas e as calefaccidéns dos colexios, recuperaronse e levaronse de xeito
directo por parte deste Servizo, claro que 6 mellor vostede non cofiece isto
pero eu si e por iso falo.

Demostrou en primeiro lugar que ilusionando & xente, dotandoa de medios e
de formacion descubrise &s veces as potencialidades que hai nos propios
servizos nese sentido e demostrou, coma lle dixen antes, que as veces a
xestidn indirecta de empresas privadas non sempre é a mellor. En todo caso
e en cada caso haberd que estudar a sua casuistica e neste pédollo
demostrar porque as luces estdn ai e a&s probas remitome nese sentido.

Pédese entender a asistencia & empresa privada cando son cuestidns de
caracter conxuntural ou en todo caso intermedias, pero non é este o0 caso
JSpor qué non seguen vostedes coa mesma férmula que tifian ata agora? ¢Por
qué en troques de dous mais dous nos pasan a oito mais dous? ¢Podemos falar
do traslado do Capitulo VI 6 Capitulo II nesta concesidn? ¢verdade que non?
Efectivamente diso non falamos pero cando queira tamén falamos.

E dicir, sinceiramente remitamonos & que nos traen en cuestion. Eu
pregunteilles ¢céantos cursos de formacién, de ampliacion de cofiecementos se
lles deron 6 persoal neste periodo, nesta Corporacién? Cero patatero. ¢Como
pretenden vostedes que o persoal preste o0 servizo en condicidns
actualizadas? Porque este é un servizo onde as novas tecnoloxias repercuten
de xeito directo. ¢Como pretenden que o dean axeitadamente? E imposible.
Agora ben, o que si pode haber é unha politica progresiva ou paulatina de
recuperacion do servizo e nisto demostraronno.

,Qué van facer vostedes? ¢Van redimensionar outra vez o Servizo con esta
nova formula? ¢van ser vostedes quen de ilusionar por segunda vez
consecutiva & xente do Servizo? Ultimamente mirase que non ten ningunha
funcién e que se 1lle adica a traballos de caracter esporadico e

sinceiramente coido que esa non é a funcidén deles e send6n preguntenllo.
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VOTACION E ACORDO.- Con dezaoito votos a favor dos Sres. e Sras. Alonso
Vazquez, Arias Moreira, Calvifio Rodriguez, Coello Bufill, Comesafia Abalde,
Couto Pérez, Figueroa Vila, Grafia Barcia, Guerra Fernandez, LOpez-Chaves
Castro, Molares Pérez, Pérez Marifio, Polo Lima, Porteiro Garcia, Ruiz
Ceniceros, Sio Lourido, Soto Ferreiro e a Presidencia, e sete abstencidns
dos Sres. e Sras. Bermudez Pérez, Dominguez Olveira, Fernandez Fernandez,
Martins Vilanova, Méndez Pifieiro, Toba Girén e Vieitez Alonso,

ACORDASE :

Establecer a xestidén indirecta mediante concesién administrativa como a
forma de prestacién do servizo publico de mantemento e conservacidén das

instalacidns do alumeado publico.

5.- (126).-AUTORIZACION DE COMISION DE SERVIZOS DO FUNCIONARIO MUNICIPAL
D. ALFONSO RAMOS COVELO, PRESIDENTE DO TRIBUNAL ECONOMICO
ADMINISTRATIVO MUNICIPAL, SOLICITADA POLO CONSELLO DE
ADMINISTRACION DO ENTE PUBLICO CONSORCIO CASCO VELLO DE VIGO.

ANTECEDENTES.- Mediante acordo de data 21 de xufio, o Consello de
Administracién do Consorcio Casco Vello de Vigo dirixese a este Concello
solicitando a comisi6én de servizos do funcionario municipal D. Alfonso
Ramos Covelo 6 obxecto de que desenvolva nese ente publico local o posto de

xerente.

A xefa de Réxime Interior, con data 22 do mesmo mes, emite o0 seguinte
informe:

“0 artigo. 64 do RGI, de aplicacién supletoria 6 réxime local, define a
comisién de servizos coma o traslado dun funcionario a un posto de traballo
vacante que debe ser cuberto urxente e inaprazablemente.

A comisidén de servizos supén a reserva 6 posto de traballo de orixe, asi
mesmo as retribucidns que perciba o funcionario seran as correspondentes 6
posto de traballo 6 que estea comisionado, con cargo 0s créditos incluidos
nos programas con que figuren dotados os postos realmente desenvolvidos.

Da peticién efectuada polo Consorcio Casco Vello de Vigo, ente puablico
local no que estd integrado o Concello de Vvigo, despréndese que a necesaria
posta en marcha dos seus obxectivos require do nomeamento inmediato dun
xerente, maxime cando o proceso de seleccidn para a provisién dese posto
declarouse deserto polo que neste sentido as razéns de urxencia e
necesidade atdpanse suficentemente xustificadas.
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A comisién de servizos debe ter unha duracién maxima dun ano, prorrogable
por outro en caso de non se ter cuberto o posto con caracter definitivo.

A competencia para conferir comisidén de servizos corresponde, en principio,
a4 Xunta de Goberno Local dadas as funcions que en materia de xestion de
persoal ostenta este Organo, non obstante e tendo en conta que o nomeamento
de D. Alfonso Ramos Covelo coma Presidente do Tribunal Econdmico-
Administrativo Municipal, acordouse polo Pleno no uso das atribucidns
previstas no art. 137.4 da Lei 7/1985, resulta obvio que sexa tamén ese
6rgano o que decida sobre a comisidén soilcitada.

En todo caso, en virtude do caracter voluntario de tal comisién, no
expediente debera constar a conformidade do interesado.

Como consecuencia da comisidén de servizos o posto de Presidente do Tribunal
Econdmico-Administrativo Municipal quedara vacante temporalmente. Neste
caso € de aplicacién a previsién do art. 3.6 do Regulamento Orgéanico que
determina que para ese suposto a Presidencia sera desenvolvida polo
Secretario e o posto deste polo Vocal. 0 posto de Vocal sera suplido
mediante nomeamento accidental acordado pola Alcaldia e recaird nun
funcionario que reuna o0s requisitos do art. 6.2, nomeamento que podera
seren de adscricién ou acumulacién de funcidéns mantendo as correspondentes
6 posto de orixe.”

Polo anteriormente exposto a xefa de Réxime Interior formula a proposta que

se contén na parte dispositiva deste acordo.

A Presidencia somete a votacion conxuntamente a proposta formulada e mais a
ratificacion da inclusion do expediente na orde do dia 6 non estar

dictaminado por comision informativa ningunha.

VOTACION E ACORDO.- Por unanimidade dos vintecinco membros presentes da
Corporacion, dos vintesete que a constituen de dereito e de feito,
acordase:

Primeiro.- Autorizar a D. Alfonso Ramos Covelo, técnico de administracién
xeral do Concello de Vigo, a comisién de servizos solicitada polo Consorcio
Casco Vello de Vigo 0 obxecto de que desenvolva nese ente publico o posto
de Xerente, funcidéns que seran retribuidas con cargo 6s orzamentos do ente
local citado.

Sequndo. - Dar traslado deste acordo 6 interesado e & Administracidn
Publica solicitante que deberéd comunicar a este Concello a data de toma de

posesidn e nomeamento.
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PRECISION FORMULADA POLO SR. FIGUEROA VILA: S6 unha matizacién. Hai un
acordo plenario de ampliacién de membros do Consorcio que agora mesmo,
cando o Sr. Ramos Covelo tome posesién serd o primeiro encargo que 1lle
faremos dende a Presidencia.

Para que todos os corporativos tefian cofiecemento: Habia un compromiso de
gue os catro Grupos estivesemos representados, agora estamos tres, falla o
Sr. Soto e que conste tamén, non coma acordo, sendén coma proposta do
Presidente neste caso que son eu e do Goberno de que asi se vai facer.

6.- (127).-DAR CONTA DE SOLICITUDE DE SUBVENCION A CONSELLERIA DE FAMILIA,
XUVENTUDE, DEPORTE E VOLUNTARIADO PARA O PROXECTO DE SUPRESION
DE BARREIRAS ARQUITECTONICAS NO ENTORNO COMPRENDIDO ENTRE AS
RUAS VELAZQUEZ MORENO, RONDA DE D. BOSCO, JOAQUIN LORIGA,
ECUADOR, VAZQUEZ VARELA, URZAIZ, BAIXADA A ESTACION, ALFONSO
XIII, GARCIA BARBON, ISAAC PERAL, AREAL E PRAZA DE COMPOSTELA.

ANTECEDENTES.- A Xunta de Goberno Local, en sesidén do dia 2 de maio de
2005, adoptou o seguinte acordo:

“43, PROPOSTA PARA APROBACION TECNICA DO “PROXECTO DE SUPRESION DE
BARREIRAS ARQUITECTONICAS NO ENTORNO COMPRENDIDO ENTRE AS RUAS
VELAZQUEZ MORENO, RONDA DE D. BOSCO, JOAQUIN LORIGA, ECUADOR, VAZQUEZ
VARELA, URZAIZ, BAIXADA A ESTACION, ALFONSO XIII, GARCIA BARBON, ISAAC
PERAL, AREAL E PRAZA DE COMPOSTELA”. EXPTE. 58/443.

Examinadas as actuaciéons do expediente, dé&se conta do informe-proposta do
enxefieiro xefe de Vias e Obras, do 27.04.05, conformado polo concelleiro
delegado da Area de Servizos Xerais, que di o seguinte:

Pretendéndose a eliminacidén de barreiras arquitectdnicas de xeito ordeado a
partires da zona entorno da Praza Compostela, obxecto dunha ampla
remodelacion, redactase o presente proxecto, no dambito indicado no seu
titulo, que é o susceptible de se abranguer coa partida orzamentaria do
servizo de Vias e Obras do exercizo 2005 destinado a tal fin.

O obxecto do proxecto é definir e valorar as obras necesarias para a
execucion da solucion adoptada.

0 orzamento base de licitacion das obras, IVE incluido, ascende a cantidade
de: 150.101,21 €. CENTO CINCUENTA MIL CENTO UN EUROS CON VINTEUN CENTIMOS.

0 proxecto inclie o correspondente estudo de seguridade e saude de acordo
co artigo 17.2 do Real Decreto 1627/1997, do 24 de outubro.
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Na sua memoria faise mencion expresa de que o proxecto comprende unha obra
completa, no sentido previsto no artigo 127.2 do Regulamento Xeral de
Contratos das Administracions Publicas, Real Decreto 1098/2001, do 12 de
outubro, e tamén se recolle que o0 proxecto redactouse atendendo 4&s
normativas técnicas urbanisticas e medioambientais aplicables ao cumprir co
esixido nos artigos 124 e 125 da Lei de Contratos das Administracions
Publicas, Real Decreto Lexislativo 2/2000, de 16 de xufio.

Polo exposto, sométese & consideracion da Xunta de Goberno Local a seguinte
proposta:

Aprobar técnicamente o proxecto “APROBACION TECNICA DO PROXECTO SUPRESION
DE BARREIRAS ARQUITECTéNICAS NO ENTORNO COMPRENDIDO ENTRE AS RUAS VELAZQUEZ
MORENO, RONDA DE D. B0OSCO, JOAQUIN LORIGA, ECUADOR, VAZQUEZ VARELA, URZAIZ,
BAIXADA A ESTACION, ALFONSO XIII, GARCIA BARBON, ISAAC PERAL, AREAL E PRAZA
COMPOSTELA” cun orzamento base de licitacidén IVE incluido de: 150.101,21 €.
CENTO CINCUENTA MIL CENTO UN EUROS CON VINTEUN CENTIMOS.

Acordo

A Xunta de Goberno local aproba a proposta contida no precedente informe.”

A comisién informativa de Servizos Sociais, en sesién do 20 de xufio, quedou

enterada do anterior acordo.

Do anterior a Alcaldia-Presidencia da conta & Corporacion quedando
enterada.

7.- (128).-MOCION DA ALCALDIA SOBRE PROTOCOLO DE COLABORACION ENTRE
CONCELLOS DA “RUTA ANTONIO PALACIOS”.

ANTECEDENTES.- Por escrito de data 16 de maio de 2005, a Alcaldia-
Presidencia formula a seguinte mociédn:

“Antonio Palacios Ramilo é, sen dubida, un dos mais senlleiros arquitectos
do século XX. Coa sua concepcién grandiosa da arquitectura e do urbanismo
estd recofecido polos criticos como un dos grandes mestres da
monumentalidade da idade contemporanea no noso pais. En vida xa disfrutaba
de grande prestixio profesional, sendo un exemplo os acreditados cargos que
desenvolvia e a prematura reputacién acadada 6 longo da suUa carreira no
circulo artistico a nivel nacional. Ademais, & sua faceta artistica hai que
lle engadir a sua faceta humanistica, traballando moitas veces de forma

desinteresada cando era entusiasta do proxecto.

A prensa da época tamben falaba del como un “galego ilustre que aspiraba a
mellorar o futuro de Galicia”, identificandose con esta terra no seu propio
traballo e tratando de definir unha arquitectura vencellada e inspirada nas
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raigames galegas. Este eco racionalista de notable influenza na sla época é
0 que marca a sua obra en Galicia, deixando notables e exemplares
construccidéns en varios puntos da nosa xeografia que entendemos non tefien o
suficiente recofiecemento social que deberia ter a sua obra, estando casi
restrinxida 6s circulos dos profesionais da arquitectura.

Baixo esta responsabilidade de concienciacién sobre o valor da sua bora,

asi como a promocién e explotacién turistica do seu traballo, é como se
estableceron os primeiros contactos e xuntanzas entre os Concellos que
acollen as suas obras na nosa comunidade. Estes nove Concellos estamos na
procura de revalorizar a figura de Antonio Palacios con tres obxectivos
especificos: a busca dun maior recofiecemento social da sua obra, a
implicacidén das diferentes institucidns e a creacidn da “Ruta Palacios” con
fins turisticos para dinamizar as visitas ¢ patrimonio cultural deste
insigne artista. Estes obxectivos conxuntos quedarian reflectidos na
sinatura dun protocolo de colaboracidon entre Concellos que establecera as
pautas a seguir para acadar as ditas propostas.

Con esta idea, as Alcaldias de Porrifio, Santiago, Noia, Vigo, Baiona,
Nigréan, Mondariz, Ponteareas, a Garda e Carballifio presentamos esta mocidn
para ser aprobada por cada unha das Corporacidns:

Apoiar a sinatura dun protocolo de colaboracién entre os Concellos
implicados para a creacion, dinamizaci6on e consolidacién da Ruta Antonio
Palacios.”

A comisién informativa de Asuntos Sociais, en sesidén do dia 20 de xufo,
gquedou enterada do contido da anterior mociédn.

INTERVENCION DO SR. LOPEZ-CHAVES CASTRO: Esta mocion que se esta
presentando en moitos concellos onde tifia obra atribuida 6 arquitecto D.
Antonio Palacios ten coma obxectivo o maior recofiecemento social da suUa
obra e mesmo a elaboracién dunha *“Ruta A. Palacios” onde se incluan os
concellos onde este arquitecto do Porrifio tefia obra.

E certo que a meirande da obra esta na cidade de Madrid pero aqui, sobre
todo no sur da provincia de Pontevedra, ten bastante obra o arquitecto D.
Antonio Palacios.

Ese é o motivo de que se estea a presentar en distintos Plenos dos
Concellos unha proposta de que o Pleno do Concello acorde a elaboracién dun
protocolo de colaboracién para a creacidn, dinamizacién e consolidacién da

ruta Antonio Palacios. Nada mais.

(No momento da votacidn estéd ausente o Sr. Figueroa Vila).

S.0Ordinaria 27.06.05



VOTACION E ACORDO.- Por unanimidade dos vintecinco membros presentes da
Corporacioén, dos vintesete que a constituen de dereito e de feito,

ACORDASE :

Aprobar a mocién formulada pola Alcaldia-presidencia relativa & sinatura
dun protocolo de colaboracidn entre concellos para a creacién da “Ruta
Antonio Palacios”, co texto que se transcribe nos antecedentes deste
acordo.

8.- (129).-MOCION DO GRUPO MUNICIPAL DO PG REITERANDO O CONTIDO DE
ANTERIOR MOCION APROBADA POR UNANIMIDADE NO PLENO DA
CORPORACION RELATIVA A OPERATIVIDADE DO AEROPORTO DE PEINADOR.

ANTECEDENTES.- Por escrito de data de entrada no Rexistro Xeral do 10 de
xufio, o voceiro do Grupo municipal do PG, Sr. Soto Ferreiro, presenta a

seguinte mocidn:

“0 dia 8 de outubro do pasado 2004 presentamos unha mocidén, aprobada por
unanimidade, cunhas proposicioéns finais que dician:

“1.- Que AENA estudie a operatividade do Aeroporto de Peinador perante as
24 horas.

2.- Que namentres se fan os estudos oportunos e se procuran as dotacidns
pertinentes, se amplie o horario de xeito inmediato pra permitir o
cumprimento das solicitudes mais perentorias dos operadores.

3.- Que se acometa de inmediato un proxecto de ampliacién do aparcadoiro.

4.- Que se aborde dunha vez a realizacién do Plan do Aeroporto.”

Vimos de cofiecer as respostas de AENA &s peticions do Concello de Vigo e
por iso mesmo dos vigueses: un novo aldraxe.

En efecto, é intolerabel a proposta de AENA, pois non s6 non pon operativo
Peinador perante as 24 horas, sendn que nos anuncian un horario inferior a
outros aeroportos con inferior numero de viaxeiros e con moitisimo menor
potencial de carga.

0 Partido Galeguista esta mais ca farto do mal trato que se dispensa a Vigo
dende outras administraciéns e, neste caso, soamente o feito de que
esteamos en campafia electoral nos fai demorar o que anunciamos dende agora
mesmo: ou se resolve esta discriminacién de xeito inmediato, ou
convocaremos 0s usuarios potenciais de Peinador a unha gran concentraciodn
gue inmobilice o Aeroporto. Pra que se decaten en Madrid de que non imos
calar por médis tempo nin a “dicir que chove”.

Non nos gustaria chegar a ese tipo de medidas, pero lembramos lealmente de
gue xa nos vimos obrigados a facelo unha vez, cando nos querian levar o
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ILS. 0 resultado foi bo entén e volveria a selo hoxe. Quen avisa non é
traidor, di un vello refran. Ai queda o noso compromiso de convocatoria en
defensa do que merecemos. E anunciado con tempo...

Consonte co antedito propofiemos:

Dirixirnos 6 goberno de Espafia pra reiterarnos no contido da mocidn
aprobada polo Pleno no seu dia, advertindo de que non consentiremos
discriminacions de ningun tipo.”

A comisidén informativa de Medio Ambiente e Patrimonio Histdrico, en sesion

do 20 de xufio, quedou enterada do contido da anterior mocidn.

DEBATE.- SR. SOTO FERREIRO: En outubro de 2004 o Pleno desta Corporaciédn
aprobou por unanimidade unha mocidén que ndés presentaramos e que falaba de
gue AENA estudase a operatividade do aeroporto de Peinador durante 24
horas, que mentres se facian os estudos e se aprobaban as dotacidns
pertinentes se ampliase o horario de xeito inmediato -diciamos daquela-
para permitir o cumprimento das solicitudes méais perentorias dos
operadores, lembro que era Air France a que realmente estaba interesada na
ampliacién do horario para establecer novos voos con Paris. Tamén que se
acometese o0 mais axifia posible un proxecto de ampliacidén do aparcadoiro
porque era e € escandalosa a situacidn do aparcadoiro de Peinador e que se
abordase dunha vez por todas a realizacién do Plan do Aeroporto.

A verdade é que AENA non s6 non fixo o mais minimo caso da mocidén do
Concello vigués, non fixo nin o mais minimo caso do uso que Peinador ven
tendo ano tras ano, sendén que se nos anunciou unha suposta ampliacién de
horarios e quedamos abraiados 6 veren que aeroportos con moita menos carga
de traballo e con moitas menos espectativas en estudos prospectivos cara 0
futuro se lles facia unha concesién dun horario superior 6 de Peinador.
Recofiezo que é un dos temas que mesmo me produciu unha rabia persoal grande
pola inxustiza, polo aldraxe que se lle estad a facer de novo dende os
poderes publicos doutras addministracidéns & cidade de Vigo.

Dende logo ndés, que somos xentes de diadlogo, de palabra, de concordia,
empezamos a dicir que estamos mais que fartos e anunciabamos unha medida
gue xa tivemos que facer noutra ocasién e que imos anunciar novamente con
todas as slUas consecuencias: ou se resolve en tempo e forma porque non pode
tardar tanto o tema de Peinador, non pode tardar meses, ou dende logo nés
non o imos consentir. Ou hai un anuncio e un compromiso serio e formal de

AENA con esta cidade para resolver os grandes problemas que ten Peinador,

S.0Ordinaria 27.06.05



ou senén o Partido Galeguista convocara publicamente o bloqueo do aeroporto
de Peinador. Tivémolo que facer xa unha vez cando eu era alcalde e nos
levaban un ILS e a verdade é que déixenme dicirlles que o éxito foi
espectacular e os vigueses responderon espectacularmente porque non
consentian seren espoliados.

Se se queren adherir os demais con moito gusto, estamos dispostos a que
convoquemos todos, pero sendn o Partido Galeguista convocara en solitario
sen ningunha dubida, sen ningun problema e sen ningunha vacilacién a un
blogueo do aeroporto para que de verdade se enteren outras autoridade de
que non imos dicir que chove.

Que se pofian as pilas os gobernos doutras administracidéns, goberne quen
goberne, estamos en dias de incertidume e pase o0 que pase coas sacas dos
votos e goberne quen goberne non imos consentir aldraxes deste tipo de
ningunha administracién cara Vigo.

Sra. Alcaldesa, animamola a ter a coraxe de defender esta cidade de mellor
xeito do que o fixo ata agora, permitame que 1llo diga. Eu comprendo que
vostede fixo alguns esforzos nalgun sentido cousa que coido positiva, pero
hai que estar disposto a se xogar o cargo por Vigo e non sair sO nas fotos
amables; eu dende logo estou disposto a xogarme o meu de Concelleiro se 1iso
implica facer unha convocatoria dese tipo.

Non 1lle vexo a vostede folgos para resolver os graves problemas que ten
esta cidade no tema das relaciéns cos demais, noutros temas si e tivo
indubidables acertos que 1lle recofiecin no Pleno da Corporaci6on coma por
exemplo na sua relacion coa Deputacion e algunhas outras cousas, pero
nestes outros temas, Sra. Alcaldesa, se é capaz pofiase no seu sitio.

SR. FIGUEROA VILA: NOs imos apoiar a mocién pero vou matizar un par de
cuestions.

Xa se informou neste Pleno que a Alcaldesa 1lle pediu unha entrevista 0
Presidente de AENA, este falou varias veces por teléfono coa Alcaldesa,
logo fixo unha visita & Comunidade Auténoma e fixo unha roda de prensa foéra
desta cidade; a Alcaldesa protestou diante daquela situacién e mesmo voltou
ter wunha conversa telefdénica co propio Presidente de AENA e este

confirmoulle que cando rematasen as elecciodns faria unha visita & cidade e

0 Concello de Vigo para tratar os temas do aeroporto coa propia Alcaldesa.
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N6és temos confianza nas persoas, coidamos que cando as persoas adquiren un
compromiso é para o cumprir e esperemos que o Presidente de AENA o cumpra e
coido que o vai facer e polo tanto esa é a situacidén que consideramos.

A partir dai se esa conversa e esa reunidn non se producen evidentemente
gue o Goberno, supofio que apoiado pola Corporacidn, tomara as decisiodns que
coide axeitadas pero imos dar o beneficio da dubida sobre que o Presidente

de AENA poida ter esa reunién coa propia Alcaldesa.

SRA. PORTEIRO GARCIA: 0 acordo que se tomou na iniciativa presentada polo
Partido Galeguista no mes de outubro estase cumprindo estrictamente en
todos os seus termos.

AENA estudou a operatividade do aeroporto de Peinador durante as horas
necesarias para o seu funcionamento que non son 24, neste momento son 18
porque esa €é a demanda que hai de compafiias aéreas para utilizar as
instalaciéns. 18 horas de tempo util de funcionamento do aeroporto supofien
aproximadamente 20 horas reais de funcionamento para que estean o0s servizos
operativos e abertos e por cuestidéns de persoal.

Esta declaracion publica fixose non s6 a quen lles fala, sendon a todas as
persoas de Vigo que quixeron pofierse en contacto con AENA -empresarios,
politicos- para confirmar este estremo de que en canto novas compafias
aéreas ou as existentes reclamen a ampliacién do horario do aeroporto para
0 seu traballo o teréan. Mentres non haxa demanda de utilizacioén das
instalacidéns porque non haxa ningunha compafiia que opere fora do horario de
case 20 horas que hai agora mesmo, non ten sentido que nds, todos os que
estamos aqui paguemos 4 horas de funcionamento que ninguén vai utilizar
porque o aeroporto non se abre sé, require de persoal e de gastos de
mantemento para estaren operativo sempre e cando haxa actividade.

Isto estad tan sumamente falado que me sorprende que non se entenda ou que
non se queira ver. En todo caso non sO0 € que estea dito, esta feito, neste
momento xa esta abrindo 18 horas e non hai negativa para que se abra mais
tempo, insisto, cando haxa necesidade do facer.

Segundo, en canto a que “mentres se fan os estudos oportunos ou se procuran
as dotacidéns pertinentes se amplie o horario de xeito inmediato para
permitir o cumprimento das solicitudes mAis perentorias dos operadores”
incide no anterior e xa se esta facendo por peticidén dunha nova operadora

para ampliar os voos con Francia.

S.0Ordinaria 27.06.05



“Que se acomete de inmediato un proxecto de ampliacién do aparcadoiro”,
estase facendo, Sr. Soto, anunciouse recentemente en entrevista co Sr. Glel
0 Sr. Arzuaga, presidente de AENA, que esa ampliacién sera ata 1.500 prazas
que é o triple do que hai agora, estd o proxecto en redaccién e estara
licitandose en breve e probablemente executandose. Non sei dicirlle porque
eu non son técnica de AENA nin vefio aqui en representacion de ninguén sendn
do meu Grupo municipal, pero si lle podo dicir que se estan seguindo os
pasos necesarios para que esa obra se poida facer o mais axifia posible.

E “que se aborde dunha vez a realizacidén do plan do aeroporto”, ata tal
punto seguimos a indicacién desta sua mocién do 8 de outubro aprobada por
todos, que esta Concelleira que 1lle fala, que tamén ¢é Deputada polo
Congreso, presentou unha proposicion non de lei a primeiros deste ano que
se aprobou por unanimidade estrictamente neste mesmo sentido que ten, coma
lle digo, a aquiescencia do Goberno, que se esta redactando, que
probablemente este Plan do aeroporto, que xa lle digo que non son quen para
dicir coma ten que ser pero quen sabe opina que probablemente abranga do
2008 0 2018, pero xa lle digo que esta en redaccion.

Quereria dicir algo mais, é que coido que é a primeira vez na historia das
relaciéons do aeroporto coa cidade que dende o aeroporto se estan entendendo
e atendendo as reclamacidéns da sociedade viguesa cunha 1lifia directa de
comunicacién coa empresa AENA e a min cénstame porque mo dixo persoalmente
e se a mifia palabra ten algunha validez para vostede, que entendo que si a
debe ter, o propio Sr. Arzuaga dixome que non se fara ren en Vigo que non
conte cun debate previo, cunha consulta previa con aqueles sectores
interesados e a proba tenna vostede na entrevista que se realizou
recentemente entre representantes do Club Financeiro, por peticién deles,
coa empresa AENA, precisamente para lle trasladar o punto de vista dos
empresarios que non son 0s Unicos que utilizan o aeroporto, son unha parte
moi importante pero neste sentido para lle dicir 6 Sr. Arzuaga que nese
novo Plan director desefiado por el que tefia en conta a cuestidon das
mercadorias.

Estamos no momento preciso de abordar eses temas porque ese Plan Director
se ten que redactar e facer cun criterio importante, intelixente e axeitado
para o que Vigo precisa. Non é tan sinxelo como semella que de suUpeto o
aeroporto de Vigo medre no sentido das mercadorias, sen embargo se esta
atendendo. Non ¢é tan facil porque entroutras cousas 1implica que o0s
empresarios fagan cousas que ata o de agora non fixeron nunca e reclamen
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doutras administracidns, por exemplo a municipal ou a autondémica, axudas
que ata o de agora non reclamaron nunca.

Eu por exemplo veria moi ben a sua iniciativa, que en todo caso respecto
tal e coma estd porque redunda sobre algo xa feito o que se estd facendo e
serve coma recordatorio, pero ¢qué l1lle parece se facemos unha engadega?
Unha emenda 1in voce na que digamos que a partir de agora tamén a
administracién municipal e a autondmica traballen da man para que se poida
acadar efectivamente que no novo Plan Director o aeroporto de Vigo sexa un
aeroporto dotado para o comercio, para o transporte de mercadorias.

Iso si seria achegar algo novo, iso estd no debate neste momento pois ¢por
gué non? Todo o que signifique apoio, todo o que signifique que a cidade
vaia unida detras desta demanda a min seméllame positivo.

N6s imos votar novamente a favor desta mocidn loxicamente, non estamos en
contra de nada do que aqui se di. Estamos traballando duramente cada quen
dende o lugar no que lle corresponde para que esta iniciativa que non é sé
de seu pero que en todo caso presenta vostede, vaia cara adiante.

Xa lle digo que o das 24 horas € o Unico matizable porque é unha peticidn,
se quere unha desiderata, que vostede coma xestor que foi seguramente non
asumiria xamais que ninguén 1lle faga manter aberto un servizo 24 horas
cando non hai demanda e que cando a haxa vostede se comprometa a abrila
coido que é a cuestidén de mais sentido comin que se lle pode pedir a un
xestor, porque gastar os cartos de todos seguramente a vostede non 1lle
gusta e a min dende logo que me repugna, pero se é por facer unha
declaracién, un brinde 6 sol podémolo facer calquera.

Pero eu 1lle diria que centremos realmente a peticidn, que vaiamos detras
nesta cuestidén. Ninguén estamos en contra para nada e dende logo o Goberno
€ quen menos en contra estd; coido que é a primeira vez que a cidade de
Vigo se estd formulando o futuro do aeroporto co esforzo colectivo de
todos.

Polo tanto e sen ningun tipo de acritude, Sr. Soto, coa maior estima e
respecto pola sUa iniciativa politica, pedirialle que a centrase mellor,
que fose mais 6 fio da actualidade, que se acaso reclame a participacidén de
guen ata agora estivo féra de xogo nesta cuestién e atenda &s peticiédns
neste caso dos empresarios que as vefien de formular recentemente.

N6s non 1lle quixemos facer unha emenda para non dar pé a ningun tipo de
malentendido. Poderiamos presentar unha emenda por escrito pero 6 mellor
podia vostede pensar que estamos xogando, que estamos caneando; para nhada,
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este é o0 noso problema, a nosa reivindicacién é exactamente igual, estamos
dando os pasos necesarios cada quen onde os ten que dar e asegurolle que se
estd indo por onde se ten que ir.

Agora ben, coma o que “abonda non dana”, se vostede insiste en manter esta
mocidn, eu suxeririalle que lle fixera unha engadega nese sentido, é dicir,
gue tamén agora atendendo &s ultimas circunstancias, tanto a administracidn
autondémica <coma a local se impliquen, mantefian unha reunidén cos
empresarios, se faga un grupo de traballo..., pédense facer un milleiro de
cousas para facer o seguemento da redaccién do novo Plan Director, para que
a nosa voz se escoite nesa redaccion.

Digollo coa maior cordialidade coma non pode ser menos e no afan de que
realmente cando haxa proxectos que estan indo ben, cando haxa cuestidns e
demandas que estan sendo atendidas, traballemos en positivo para que se
atendan canto antes e mellor e non crear falsas ideas ou falsos debates na
sociedade sobre o que non asi.

Non quereria deixar esta quenda de intervencién para lle agradecer 6 Sr.
Dominguez as suas verbas do principio e 6 mesmo tempo felicitarmonos a
todos, tamén 6 seu Grupo politico, porque en politica hai momentos de
altas, de baixas, de medias e en todo caso todos estamos correndo no mesmo
espazo, no mesmo estadio e todos estamos traballando para que en Galiza

haxa cada vez mais e mellor democracia.

SR. SOTO FERREIRO: Sra. Porteiro, vostede sabe que claro que creo na sua
palabra porque a cofiezo de hai moitos anos e ademais me precio de ser amigo
seu entroutras cousas e eu non me precio de ser amigo de quen non ten
palabra; vostede que me cofiece sabe tamén que é asi. Independentemente de
gque eu crea na slUa palabra, no seu &nimo, no seu traballo que eu creo niso,
dame igual que non mo recofieza en voz alta pero &s veces as intencidns e os
traballos duns non se corresponden co que tefien que facer os outros.

Polo seu acento, que eu tamén cofiezo as slas matizacidns Sra. Porteiro,
estou inclinado a crer que non s6 esta convencida do que di, senén que debe
haber algo ou bastante de certo no que di, fixese no que lle digo. Pero
déixeme 1lle dicir outra cousa, en primeiro lugar xamais pedin que o
aeroporto de Vigo estivese xa taxativamente aberto 24 horas, Sra. Porteiro,
teno diante, digo que AENA estude a operatividade de Peinador durante as 24

horas, que o estude, xamais dixen o das 24 horas.
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iSabe por qué dicia o do estudo? Voullo dicir porque o sabemos todos, non
hai nada debaixo da mesa neste tema; por exemplo se realmente somos quen de
crear condiciéns ou pofier na mesa de negociacidén a empresarios, por suposto
noutro sentido a sindicatos, etc., xunto co xestor de Aeroportos Nacionais
sairian temas coma o da carga de peixe por exemplo que si farian precisas
as 24 horas ou cosas polo estilo que 6 mellor non se formulan porque ata
agora non se soubo que houbese a aceptacién a priori que vostede esta
anunciando. Se iso de “se hai carga de traballo para as 24 horas abrirase
Peinador 24 horas” é asi, non dubido da sua palabra pero déixeme meterlle a
paréntese de a ver que fai AENA e chapeau.

cComa se me vai ocorrer que abra 24 horas se non hai carga de traballo para
iso? Non se me ocorreria xamais e por iso falaba dun estudo. Pero o estudo
tamén ten que seren convincente e se o estudo leva, entroutras cousas e
coma ten que levar, un estudo de mercado en primeiro lugar sobre os
mercados potenciais que ten Peinador e eses mercados potenciais van sair
varios deles porque estan na mente de todos e entén si seria necesaria a
operatividade durante 24 horas. Seria pofierse de acordo e preguntarlle 0s
posibles clientes se estarian de acordo en asumir un compromiso no sentido
de que utilizarian Peinador nunhas determinadas condicidns.

Non lle teflo que explicar isto, Sra. Porteiro, a mifa mocién ia nesa
direccién e nela tamén estd a realizacién do Plan do aeroporto.

Déixeme dicirlle porqué me quedei un pouco escandalizado, recofiezo que foi
por un tema moi puntual pero o Plan do aeroporto é mellorable coma todo na
vida pero é un Plan bastante bo, refirome 6 que habia xa co anterior
Goberno do Partido Popular, entén non entendo, déixeme que 1llo diga tamén
con claridade absoluta porque ou son moi lentos ou non entendo coma a un bo
Plan (mellorable coma todo na vida) 6 que se lle pode engadir ou quitar o
gue se queira, leva tanto tempo facer un estudo de cal ten que ser ese
Plan.

Coma minimo admitame, Sra. Porteiro, que van moi a modifio e polo tanto
prégolle que lles meta présa 6s que estan a facer este traballo.

Por ultimo déixeme dicir o punto desencadenante da mocién no que eu
percibin un maltrato para Vigo. Non o queria dicir 6 principio porque podia
semellar unha guerra da que vostede tamén sabe que eu estou lonxano: guerra
da cidade A contra a cidade B, pero non hai ningunha razén obxectiva enriba
da mesa para anunciar coma se anunciou dende o Goberno de Espafia que Vigo
ia abrir 18 horas e Alvedro 20 ou 24.
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Por min Alvedro pode abrir un milleiro de horas, Deus o queira, e tamén
outros aeroportos galegos, non tefilo nada en contra; pero se iso se fai e
realmente non se contempla que 6 aeroporto que ten mais carga de viaxeiros,
0 que mais medra e o que ten mais potencial posible de carga, moito mais
gue de viaxeiros, non se lle da un trato neste caso xusto, a partir dai
alguns podemos dubidar lexitimamente de qué se estd querendo facer. Ese
anuncio non o fixen eu, Sra. Porteiro, e 1iso é o0 que desencadenou esta
mocién, tamén llo digo asi de claro. ¢Foi un malentendido? Fantastico,
estarei desexando aplaudirlle 6 sefior responsable de AENA se conduce na
direccién que vostede anuncia.

En todo caso por suposto que lle admito a sta mocidon porque é unha
matizacién que, insisto, ainda que estivera contido no Plan Director do
aeroporto anterior pero explicitado nos momentos en que estamos axuda ou
debe axudar nos dous sentidos, dende logo moi especialmente no que se
refire a que o Concello de Vigo e a Xunta de Galiza participen na
elaboracién dos estudos e traballos que determinen qué aeroporto de

Peinador precisamos entre todos.

SR. FERNANDEZ FERNANDEZ: Primeiro para lle anunciar o noso voto a favor da
slla mocién e tamén para dicir que me alegra escoitar que o aeroporto de
Vigo ten un Plan Director. Digolle iso porque cando estiven no Goberno foi
a mifia responsabilidade que esta cidade non quedase descolgada, pddolle
dicir que daquela todos os técnicos de AENA recibironnos moi ben e
estiveron na cidade.

Estamos a dicir que os plans directores son para cumprir. 0 noso foi de
miras escasas, alguns asi o manifestamos por escrito e por acordo desta
Corporacién tomamos a decisién do aprobar e mandalo cara Madrid con todas
as nosas peticiéns a maiores.

Paréceme moi ben que de calquera plan director que é un documento vivo se
vexa O seu resultado nos proxectos que se contemplan dentro del. Alguns
puxéronse en marcha, os mais importantes coma o do acceso non e isa si que
€ unha competencia do Estado.

Alégrame moito que o Consello de Ministros do venres pasado por fin
acordase transferirmonos o acceso 6 aeroporto que tamén é importante, tamén
é un acordo que ven de atras e asi se vai poder mellorar a seguridade vial

de xeito claro para todo o acceso O aeroporto porque hoxe realmente debe
ser unha das ruas que mais accidentes ten semanais. Actualizar é bo,
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mellorar tamén, amplialo tamén é positivo pero non esquezamos que temos un
Plan Director que hai que cumprir.

Por todo iso a nosa felicitacién para esta nova lembranza pero hai que
traballar todos os dias e non de cando en vez e falar de que hai que facer
un novo; non, O que temos pofiamolo a andar e mellorémolo. Hai quen fai
portos noutras cidades sen facer estudos, nin plans directores, nin nada, 0
bordo da lei e aqui non pasa nada, non. E dicir, Vigo ten dereitos, medios,
peticiéns e traballo politico feito nestes anos pasados, non nos quedamos

atréds pero si temos que estar vixilantes de que se cumpran.

SRA. PORTEIRO GARCIA: Sinxelamente para clarexar duas ideas que se deixaron
aqui, non tanto para ampliar nada.

Sr. Soto, AENA non fixo ningunha declaracién publica, nin ningln comunicado
de prensa, nin houbo ningunha declaracién publica en ningun sentido
anunciando que o aeroporto da Corufa fose estar aberto x horas e o de Vigo
en comparacién outras tantas. 0 que vostede lembrard é unha informacidn
xornalistica que eu mesma clarexei 6 dia seguinte e que dous dias 1logo
clarexouse polo mesmo xornal no que saira.

0 que dicia esa informacién que partia dunha confusién e non de AENA, era
gque o aeroporto de Alvedro estaria aberto 20 horas e o de Vigo 18. 20 horas
son as do horario laboral que tamén esta aberto o de Vvigo, 18 horas é o
horario operativo. Eu antes tentei explicalo, non queria facer referencia a
esa confusion porque coido que xa esta superada. Para que estea aberto 18
horas de xeito operativo ten que estar aberto entre 19 e 20 horas en
horario laboral para que estean todas as instalaciéns en funcionamento. O
gue se estaba realizando neses momentos na Corufia eran as reuniéns cos
sindicatos e cos empregados do aeroporto para veren se eran 19, se eran 20;
estaba en pleno debate esa cuestién e polo visto sae dai esa nova.

En Vigo esa negocacién péchase sen ningun problema e sen que trascenda
entre AENA, o0s sindicatos e o0s controladores do aeroporto pero
evidentemente calquera pode entender que o0 aeroporto non abre no momento en
gue empeza sair un avién, ten que abrir antes. Polo tanto o de Vigo tamén
ten un horario, se vostede o quere cifrar en horario laboral, de
aproximadamente 20 horas de apertura.

Estas duas cuestidons deron lugar a un mal entendido, é dicir, non ten méais
horas de funcionamento de voos o aeroporto da Corufia que o de Vigo; o que
ten agora é a peticién de Iberia de facer un voo mais e abriria tamén 18
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horas e se mafida ten o aeroporto da Corufia a peticidén dun operador para
abrir, para facer un voo en horario nocturno ou de madrugada porque lle
interesa a esa compafiia operar na Corufia, AENA tamén estara disposto a
estudar a apertura no horario que sexa, coma estd en Vigo, absolutamente
igual.

Para que tampouco haxa confusidon quereria dicir que o Plan Director actual
non s6 se esta executando, sendn que se adianta a sUa data de remate en 5
anos. Estaba previsto que se rematase en 2015, vaise rematar no 2010 e isto
€ asi, estd dito publicamente polos responsables de AENA e é o que da lugar
a que se poida falar xa dun novo Plan Director pero evidentemente hai que
rematar o actual e a seren posible mesmo adiantalo sobre o adianto xa
realizado.

Isto non é por xenerosidade ou por unha dadiva de ninguén, é sinxelamente
porque Vigo ten un crecemento que vai tan por riba do que o Plan Director
anterior previa que fai obrigado que dende AENA se tefla en conta esta
realidade. Este ano rebordaremos o millén de viaxeiros, o ano pasado
guedamonos a moi pouquifio, esta era a cifra que estaba prevista para o
2015. Ante esa evidencia a propia emrpesa encargada de xestionar o
aeroporto di que ese Plan Director se 1lle queda obsoleto, haino que
rematar. Estan investindo mais, metendo mais cartos, o ano pasado meteron 4
milléns para acelerar as obras, este ano van meter 8 milldéns (anunciado
tamén polo Presidente de AENA) para adiantar 6 maximo as horas previstas no
primeiro Plan Director e mentres se estad redactando ese Plan Director
estase executando o seguinte.

Polo tanto non quere dicir que cando haxa outro segundo Plan Director
redactado o outro pase 6 esquecemento; non, coma vostede sabe xa hai uns
prazos de execucidén que se poden adiantar, un orzamento previsto, non hai
por qué saltar iso e o que hai €é que racionalizar, ver realmente as
demandas, coma dicia o Sr. Fernadndez xa se fixo noutra ocasidén asi, pois
magnifico e esta é a situacion. Coido que non hai ningun tipo de alarma
social, non a deberia haber co caso do aeroporto de Peinador, coido que
podemos estar diante dunha situacién razoablemente boa, tampouco botarei
ningunha campd 6 vento, para mirar o futuro aeroporto con certo optimismo.

Moitas gracias, Sra. Alcaldesa, por esta quenda.

SR. FIGUEROA VILA: A min gustariame matizar varias cuestidons das palabras
da Sra. Porteiro.
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Primeiro, non é a primeira vez que se esta facendo algo sobre o aeroporto,
hai un Plan Director que evidentemente se estd executando na medida das
posibilidades que o Goberno considere oportunas pero non vefia agora dicir
que hai un novo Plan Director. Hai un Plan Director que estad consensuado,
aprobado por esta Corporacién, do que hai ainda uns meses que se
puntualizaron e matizaron unha serie de cuestions. Hai que recofiecer o
traballo da xente que colaborou e participou neste Plan Director, que se
poidan facer modificaciéns puntuais ou que se poida analizar en
profundidade algunha cuestién é outra cousa totalmente distinta, pero das
suas verbas parece coma se agora houbese outro novo Plan Director. Non é
certo, hai un Plan Director basico, que estaba axustado, cuns prazos, cuns
tempos, cunhas obras, cuns investimentos e que se segue mantendo en vigor.
Segundo, o0 que mais nos preocupa, Sra. Porteiro e das suas palabras
delatase unha estratexia clara do Partido Socialista, é o sectarismo nesta
cidade. ¢Como vostede, membro desta Corporacién, pode dicir que se lles
estan anunciando 6s empresarios os prazos, os tempos e o0 desenvolvemento
deste Plan Director e das modificacidns do aeroporto? Coido que a vostede
se lle foron un pouco as suas reflexiéns ou delatouse claramente. E
vergofioso o que vostede acaba de dicir neste Pleno coma representante dun
Partido, da Corporacién e dos cidadans.

Non se pode baixo ningin concepto suplantar a figura do Goberno, da
Alcaldesa ou dos representantes do pobo de Vigo. Agora si que nos alarma e
preocupanos, xa comezamos a detectar que hai unha estratexia clara de
vostede e dalguns dos seus amigos que estan tentando suplantar 0Os
gobernantes desta cidade e 0s representantes desta Corporacioén. ¢Como pode
dicir vostede neste Pleno que o Presidente de AENA lle anuncia a calquera
persoa, Presidente do Club Financeiro ou calquera outra persoa, 0 que vai
facer co aeroporto cando ven a esta cidade, ten unha entrevista pendente
coa Sra. Alcaldesa, ten unha conversa telefdénica con ela e logo incumpre a
sua palabra, convoca unha conferencia de prensa na cidade de Santiago co
Delegado do Goberno e logo volvese comprometer con el a que logo das
eleccibéns vira a cidade de Vigo? E vostede di que lles estéd anunciando 6s
empresarios ou a calquera outro colectivo o que quere facer co aeroporto.
Moi mal. Sectarismo puro e duro. Se isto faino o Partido Popular vostedes
porian o grito no ceo. Isto non se pode permitir baixo ningun concepto.

Polo tanto a estratexia deste Goberno que coido que actua de boa fe e asi o

dixen na primeira intervencidn, paréceme que temos que empezar a cambiar os
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tempos, a forma e os contidos e 6 mellor si que hai que lle dar a razén 6
Sr. Soto, igual hai que seren un pouco mais duros, menos reflexivos, menos
transixentes e tentar facer outras politicas.

Sra. Porteiro, se das suas verbas se traslada & opinién publica que o
Presidente de AENA esta negociando cos empresarios non seli que pinta
vostede aqui nin os 27 membros desta Corporacidn que estamos. Coido que é
lamentable, esperpéntico para un gobernante, un representante do pobo, dos
cidadans neste 6rgano maximo de representacién que é o Pleno, coido que se
1lle escaparon as suas verbas e as slas reflexidéns un pouco. Gustariame que
rectificase e que isto non se volvera repetir. Se hai un interlocutor
valido ante calquera estamento, ante calquera institucion e ante calquera
goberno, ten que ser o propio goberno da nosa cidade ou representantes do
Goberno, calquera dos 27 membros da Corporacién e, por suposto, a maxima
figura que é a Alcaldia, neste caso a Alcaldesa da nosa cidade.

Polo tanto imos esixir dun xeito duro e inflexible 6 Presidente de AENA que
cumpra o0 seu compromiso coa Alcaldesa de Vigo, non 1imos esperar, imolo
facer inmediatamente.

Eu suxirolle & Sra. Alcaldesa que hoxe mesmo ou maifa remita unha carta
solicitando unha entrevista urxentemente logo das verbas da Deputada
socialista, Sra. Porteiro, no Pleno da Corporacién de Vigo. Coido que ¢é
lamentable, Sra. Porteiro.

A PRESIDENCIA: Sexa breve Sra. Porteiro.

SRA. PORTEIRO GARCIA: Tan breve coma o require a alusion que se me fixo.
Esta vostede dirixindo a pedra contra o tellado equivocado. Primeiro, non
me parece axeitado que vostede me rife e non coido que sexa o ton que
vostede tefia que utilizar 4 hora de xulgar a mifia actuacion.

A mifia declaracion estd gravada, vostede non escoitou con atencién, non
puxo atencién &s mifias palabras. Esta terxiversando absolutamente o que
dixen. Non vou repetir o que esta recollido porque vostede pasara o
traballo, se quere, do escoitar.

Esta tirando a pedra sobre o tellado equivocado porque sabe moi ben a Sra.
Alcaldesa que desta Deputada cando precisou algo de Madrid s6 obtivo
cooperacién e maxima discrecidén. Polo tanto, Sr. Figueroa, busque mellor o
obxectivo da sua pedrada porque neste caso lle vai rebotar contra vostede,
sinxelamente porque se equivoca, hada mais que por iso.
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0 unico que esta facendo AENA neste momento é atender as peticidns que se
1lle formulan dende Vigo de entrevista para lle trasladar un documento que
vostede veria nos xornais coma igual fixo o Sr. Fraga sendo Presidente da
Xunta recibindo 6s mesmos interlocutores no seu dia reclamandolle medida e
atencions para a cidade de Vigo que a vostede non lle escandalizaron o mais
minimo.

Polo tanto, non diga o que eu non dixen, se non entendeu o que eu dixen
escOiteo na cinta e saiba que ten nesta concelleira, coma Concelleira e
coma Deputada de Madrid, a maxima, principal e leal colaboradora para
calquera asunto que de Vigo se trate e no que eu poida facer algo.

Plan Director: ou é que vostede non escoitou nada, ou é que eu lle estou
falando en senegalés porque lle acabo de dicir 6 Sr. Soto que o Plan
Director vixente se estéa acelerando, non que non exista un Plan Director,
gue o Plan vixente se estd acelerando e que é o momento de ir redactando o
seguinte Plan Director que se fara co consenso da cidade e se a principal
representante desta cidade é a Sra. Porro, coma asi o é, ela terd que ter o
papel protagonista que ela mesma queira xogar, pero que eu saiba en ningun
momento AENA quere ter de costas 0 Goberno municipal.

Fagan vostedes ben tamén as suas xestidons que eu non sei coma as fan, se
precisan algun tipo de colaboracién aqui estamos todos, o0s oito
Concelleiros do meu Grupo estamos dispostos a ir en manifestacién a Madrid
se AENA se porta mal con Vigo, a acompafala a vostede nunha visita, Sra.
Alcaldesa, ¢quere vostede que vaiamos xuntas? Coido que non lle fai falla
pero se asi fose conte comigo para iso e para o que guste.

Dende logo non interprete as mifias verbas, escOiteas, se quere lle regalo
un diccionario por se hai algunha verba que eu utilizo que ¢ mellor non
sexa facil de entender e en todo caso na gravacién estd exactamente o que
dixen do que non me podo retractar porque non dixen nada que fose falso nin
ofensivo. Méximo respecto para o Goberno municipal que me representa a min
en primeiro lugar coma cidadd de Vigo e coma membro desta Corporacidn.
Colaboracién a maxima, a que vostedes me demanden e a que eu tamén poida

facer nas outras vias de traballo que me tefien encomendado os cidadans.

SR. FIGUEROA VILA: Escoitei perfectamente o que vostede dixo e non preciso
escoitar de novo a cinta. Pero ademais é que os feitos o demostran, Sra.

Porteiro, o Presidente de AENA ven & Comunidade Auténoma de Galiza a falar
do aeroporto de Vigo na cidade de Santiago ¢ou non é certo este dato? Si é
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certo, o Sr. Presidente de AENA acompafiado do Delegado do Goberno deu unha
conferencia de prensa na cidade de Santiago falando do aeroporto de Vigo e
a partir dai foi cando fixo a sua desculpa.

0 Sr. Calvifio anunciou a través dun medio de comunicacién a ampliacidén do
aeroporto de Vigo, segundo dato obxectivo. Terceiro e mais obxectivo ainda:
0 Presidente do Club Financeiro é nomeado polo Partido Socialista membro do
Consorcio da Zona Franca de Vigo ¢qué mais quere que lle diga? ¢digollo asi
de claro ou é que non se enteran vostedes? Os tres feitos estan ai e
demostran claramente que o Goberno de Madrid suplanta a figura da Alcaldesa
de Vvigo na cidade de Vigo porque non é un Goberno da mesma cor politica e
punto, non hai mais conclusiodn.

Sra. Porteiro, se o0 quere entender enténdao pero os tres feitos son
demostrables, son feitos obxectivos que non os invento eu, ¢qué mais quere
gque lle diga? Cando as cousas se demostran tan claramente e cando hai unha
situacién real e obxectiva tan clara as palabras sobran. Non vou facer méais
intervenciéns, coido que con estes tres datos todos os cidadadns poden
entender perfectamente a estratexia que estan montando vostedes que esta

clara.

VOTACION E ACORDO.- Por unanimidade dos vintecinco membros presentes da
Corporacién, dos vintesete que a constituen de dereito e de feito,

ACORDASE:

Aprobar a mocion formulada polo voceiro do Grupo municipal do PG, Sr. Soto
Ferreiro, reiterando o contido de anterior mocidén aprobada por unanimidade
no Pleno da Corporacidén relativa a operatividade do Aeroporto de Peinador,
co texto que se transcribe nos antecedenetes deste acordo.

9.- (130).-MOCION DO GRUPO MUNICIPAL DO PG SOLICITANDO QUE SE FAGAN
ESTUDOS TECNICOS PARA A RECUPERACION DAS VISTAS DA RIA QUE
ESTAN A DESAPARECER POLO CRECEMENTO DAS ARBORES.

ANTECEDENTES.- Por escrito de data de entrada no Rexistro Xeral do 17 de
xufio de 2005, o concelleiro do Grupo municipal do PG, Sr. Alonso Vazquez,

formula a seguinte mociodn:
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“Dende os altos do Castro, da Guia e da Madroa temos unhas vistas
marabillosas da nosa Ria sen par e da sla contorna. Pero esas vistas van
desaparecendo porque tefien medrado pifieiros e eucaliptos que as tapan.

Coidamos que a contemplacion desas paisaxes son un ben apreciabel e
apreciado, por vigueses e forasteiros, polo que cumpriria que se fagan os
estudos pertinentes por se fose conveniente repofielas de boa forma.

Consonte co antedito propofiemos:

Que polos Servizos Técnicos do Concello se fagan os estudos pertinentes pra
determinar o xeito mais conveniente de podermos recuperar as vistas do
Castro, da Guia e da Madroa.”

A comisidén informativa de Promocién Econdmica e Desenvolvemento Local, en

sesion do dia 20 de xufio, quedou enterada do contido da anterior mocidn.

DEBATE.- SR. ALONSO VAZQUEZ: Esta visto que cada vez que este Grupo
presenta unha mocién se monta unha liorta, esperemos que esta sexa mais
tranquila e coma estan de felicitacidns porque perden todos pero gafia todo
o mundo e felicitanse, pois nés tamén felicitamos a todo o mundo por iren
votar masivamente e esperemos que as famosas actas digan quen vai mandar,
se uns ou os outros. Vaia a felicitacidn para todos os partidos.

A mocién é moi sinxela porque coido que nun ano moi importante para Vigo xa
gque estd esperando unha entrada masiva de xente por mor da Volvo Ocean
Race, miradoiros coma o da Guia, O Castro, A Madroa, o propio Paseo de
Alfonso deberian estaren en perfectas condicidéns de visibilidade porque
habera moita xente & que lle gustara ver a saida da Volvo dende sitios tan
estratéxicos coma dos que estamos falando e lamentablemente se vostedes van
a calquera sitio, mesmo 6 Paseo de Alfonso que nos queda mais perto, veran
gue hai unhas &rbores que non sei se son municipais ou dunha finca
particular que non deixan mirar nin siquera os barcos do cerco que estéan
abaixo.

Pensamos que as arbores que hai pola parte de abaixo da Guia, do Castro e
da Madroa que decidan os técnicos se deberian seren deshastados, sacarlles
a folla, 1limpados ou o que sexa porque repitolles de novo que as
marabillosas vistas que hai dende hai anos, hoxendia estan mais copadas.

A mocién é moi sinxela: que os técnicos valoren o que hai que facer, se hai
gque desbastar arbores, se hai que sacar ramas, se hai que limpar todo
porqgue mesmo en caso de incendio a ramada que hai é perigosa, iso é coma

pélvora.
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Se coma espero, no novo talante que tefien todos, se aproba esta mocién que
se faga o mais axifia posible por veren se cando sexa a saida da Volvo temos
todo isto limpo para que 0s nosos visitantes poidan mirala dende ai.

SR. VIEITEZ ALONSO: Para anunciar que lles imos votar en contra porque da
proposta que vostedes fan sO0 hai tres alternativas, duas son descartables
pola sua complexidade técnica e a outra é basicamente cortar a arbore.

Xa se presentou varias veces esta proposta, non pola parte de vostedes
sendn por outras solicitudes e o0 Unico que sinceiramente se pode facer,
féra das outras opcidéns de caréacter técnico pero moi complexo, é cortar as
arbores e, por certo, no Paseo de Alfonso XII hai unha oliveira que coido
gque ten algo que ver co propio Concello.

Insisto en que a uUnica solucidén que hai é mantelos coma estan e por iso
lles imos votar en contra.

SR. FIGUEROA VILA: O Sr. Viéitez adiantéusenos porque 6 final nés o que si
estamos dispostos, Sr. Alonso, é que esta mocién se 1lle traslade 6s
técnicos e que nos fagan un informe pero vai ser un pouco na lifia do que
dixo o Sr. Viéitez.

Se vostede cambia a mocién e a resolucidén é: “que se traslade 6s técnicos
para que fagan un informe que se poida votar”, asi ben, se non ndés non
poderemos votar, absteriamonos e que sexan os técnicos o0s que digan o que
hai que facer porque é unha cuestidn que sae das nosas competencias.

imonos abster.

SR. ALONSO VAZQUEZ: Non quereria lle quitar a razon a ninguén nestes temas
pero lle vou dicir, Sr. Figueroa, que vai ter que ler o que pon a mocién.

SR. FIGUEROA VILA: E que non a lin e xa llo dicia.

SR. ALONSO VAZQUEZ: Evidentemente. Aqui pon “que polos servizos técnicos do
Concello se fagan os estudos pertinentes para determinar o xeito mais
conveniente para poderen recuperar as vistas do Castro, A Guia e a Madroa”.
Que sexan os técnicos porque eu non son xardifieiro para ir cortar unha
arbore, penso que a arbore hai que lle limpar a ramalla, sacarlle o fento e
as silvas que ten polo medio e todos eses parasitos que estan polo medio e
ninguén di que hai que cortar as arbores, 6 mellor resulta que hai que
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talar unha de cada dez arbores, ¢coma que non, Sr. Viéitez? Eu non digo que
hai que cortar todas as arbores polo tronco, por suposto que non, pero digo
eu que haberd que limpar toda a ramallada e toda a maleza que hai polo
medio porque ainda que a &arbore sexa alta se hai unha visibilidade entre
unha arbore e outra se pode mirar, se non hai visibilidade non miras nada.

Dende logo que non lle vou dicir que escoite a cinta, Sr. Figueroa, pero de

cando en vez lea vostede o que se pon aqui.

SR. FIGUEROA VILA: Non tefio aqui a mocién, falla un compafieiro que era quen
ia defendela.

SR. VIEITEZ ALONSO: Insisto, porque non é a primeira vez que tratamos o
tema e mesmo con cofiecemento de causa, en que non hai outra solucidén. As
outras duas opciéns técnicas son moi complexas porque son ou levantar as

vistas, ou levantar o miradoiro, non hai outra forma.

VOTACION E ACORDO.- Con nove votos a favor dos Sres. e Sras. Alonso
Vazquez, Arias Moreira, Calvifio Rodriguez, Grahfa Barcia, Pérez Marifio,
Porteiro Garcia, Ruiz Ceniceros, Sio Lourido e Soto Ferreiro, sete votos en
contra dos Sres. e Sras. Bermudez Pérez, Dominguez Olveira, Fernéandez
Fernandez, Martins Vilanova, Méndez Pifieiro, Toba Girdn e Vieitez Alonso, e
nove abstencidéns dos Sres. e Sras. Coello Bufill, Comesafia Abalde, Couto
Pérez, Figueroa Vila, Guerra Fernandez, LOpez-Chaves Castro, Molares Pérez,
Polo Lima e a Presidencia,

ACORDASE :

Aprobar a mocidén formulada polo concelleiro do Grupo municipal do PG, Sr.
Alonso VAazquez, interesando que se fagan estudos técnicos para a
recuperacién das vistas da ria dende os diferentes miradoiros da cidade que
estan a desaparecer polo crecemento das arbores, co texto que se transcribe

nos antecedentes deste acordo.

10.- (131)- MOCION DO GRUPO MUNICIPAL DO BNG SOLICITANDO DAR O NOME DE
CELSO RIVAS PEREZ A UNHA RUA DE BEADE.
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ANTECEDENTES.- Por escrito de data de entrada no Rexistro Xeral do 31 de
maio, o concelleiro do Grupo municipal do BNG, Sr. Fernandez Fernandez,

formula a seguinte mocidn:

“Homes como D. CELSO RIVAS PEREZ axudaron a que a nosa cidade sexa
participativa e solidaria. Os vecifios que o tratamos valoramos sempre o seu
traballo altruista, ben feito e ao servizo de todos. Temos cofiecemento da
peticién realizada pola Xunta Rectora da Asociacién de Produtores de
Cereixas de Galicia de dar a unha rua o seu nome A solicitude dirixiuse a
esa Presidencia o pasado mes de xaneiro e non temos constancia de que se
fixera xestidén ou proposta ningunha & dita peticién. Transcorrido tempo
abondo para que se iniciara o expediente que honrara a quen en vida foi
nomeado Vigués Distinguido no ano 1994 e tendo en conta que no escrito de
peticidén os que foron seus compafieiros expofien polo miudo os seus multiples
méritos, é polo que decidimos facer nosa dita peticidén e facer a seguinte

PROPOSTA DE ACORDO:

Dar o nome de D. CELSO RIVAS PEREZ a unha rua da parroquia de Beade, que
segundo acordo plenario non tefla un top6énimo anterior ou, de non ser
posibel, o da 12 Travesia de Tomas Alonso.”

DEBATE.- SR. FERNANDEZ FERNANDEZ: Algunhas veces a satisfaccién de seren
membro desta Corporacién permitenos facer estas propostas.

0s que cofecimos e tratamos a D. Celso Rivas Pérez sabemos dos seus
méritos. Eu sei que na peticidon que fixo xente que tivo unha relacidén mais
directa e persoal con el se abonda na sua valoracién e pouco mais podo
dicir, s6 que moitos nos honramos por traballar e colaborar con el, é un
Vigués Distinguido dos que si o merecian realmente, non dubido de que
outros tefian tamén méritos dabondo pero el era unha das persoas que si se
entregou a un traballo moi amplo en toda a capa social da nosa cidade e non
s6 na parroquia onde viviu os Udltimos anos da sua vida, sendén noutros
puntos mais distantes.

Sempre respectando o acordo deste Pleno de que non se modifique ningunha
toponimia, nin nada polo estilo, coido que nesta cidade hai suficientes
rias que se chaman primeiras ou segundas travesias coma para que se poida
buscar un lugar axeitado, eu non estou dicindo que sexa Beade, se pode ser
Beade mellor pero que polos estudos pertinentes de quen corresponda e pola
comisién que tefla que pasar, se busque a fdérmula de honrar a esta persoa
gue coido que ben o merece.

S.0Ordinaria 27.06.05



SR. SOTO FERREIRO: Para lle agradecer o Bloque a presentacidén desta mociodn
porque lle fai xustiza a un home que traballou moito e ben, que alguns nos
honramos coa sua amizade, que fixo moitisimas cousas pero dende logo na
parroquia de Beade algunhas moi espectaculares. Foi el, presidindo a
daquela asociacion vecifial, o responsable de que se fixera o centro socio-
cultural que hai en Beade, entroutras moitas cousas. 0O seu traballo no tema
das cerdeiras de Beade foi inxente e en tantas e tantas cousas.

Coma era un home tan modesto se nos escoitase, Sr. Fernandez, seguro que
lle daria a tose, a tose de tanto fumar coma fumaba, pero dende logo que
nos engadimos emocionados a esta mocién e a nds, sen tampouco prexulgar
ren, gustarianos que a suUa insinuacién fose ata as ultimas consecuencias,

gque fose en Beade.

SR. FIGUEROA VILA: Né6s tamén imos apoiar esta mocién. Eu cando cheguei &
Corporacién el era desas persoas que estaban en activo no movemento
vecifial, eu non tiven moita relacién con el pero si hai dous compafieiros
nosos doutras Corporaciéons coma o0 Sr. Martinez Carrera e tamén o
desaparecido Manolo Garrido que tifian unha profunda amizade con el. E mais,
coido que foi unha persoa que a marxe da sua ideoloxia sempre tivo un trato
exquisito con todos os membros da Corporacién, fosen da cor politica ou do
partido que fosen e coido que iso evidencia o xeito de ser, o seu carécter,
0 seu comportamento e merece este recofiecemento, 6 mellor con retraso
porque coido que esta persoa tifia que o ter moito antes.

Polo tanto o noso Grupo engédese & mocidén por todos estes motivos e sobre
todo falando xa dun xeito partidista polo comportamento exquisito que
sempre tivo con todos os membros do noso Partido que coido que foi igual
cos outros membros doutros Partidos politicos, & marxe de que el poidese
ter unha clara definicidon ideoldéxica. Coido que o0 seu comportamento coma
representante do movemento vecifial foi sempre correcto e un comportamento

gque coido que todos lembramos.

SRA. PORTEIRO GARCIA: No nome do Grupo Socialista engadimonos totalmente a
esta iniciativa e felicitamos 6 Grupo propofiente.

Todos e todas os que cofiecimos a Celso Rivas gardamos unha magnifica
lembraza del coma persoa, coma vecifio e coma lider do movemento vecifial nun

momento histérico da cidade de Vigo. Evidentemente merece este
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recofiecemento e polo tanto vaia o noso voto a favor e o noso recofiecemento
4 proposicién.

(No momento da votacidn estd ausente a Sra. Molarez Pérez).

VOTACION E ACORDO.- Por unanimidade dos vintecatro membros presentes da
Corporacion, dos vintesete que a constituen de dereito e de feito,

ACORDASE :

Aprobar a mocién formulada polo concelleiro do Grupo municipal do BNG, Sr.
Fernandez Fernéandez, propofiendo dar o nome de D. Celso Rivas Pérez a unha

rua de Beade, co texto que se trancribe nos antecedentes deste acordo.

11.-(132).- MOCION DO GRUPO MUNICIPAL DO BNG INSTANDO A CONSTITUCION DUNHA
COMISION ESPECIAL QUE ESTUDE A CONSTITUCION DUN ENTE PUBLICO DE
CARA A XESTION PUBLICA INTEGRAL DA RECADACION EXECUTIVA.

ANTECEDENTES.- Por escrito de data de entrada no Rexistro Xeral do 27 de
maio de 2005, o concelleiro do Grupo municipal do BNG, Sr. Toba Girdn,
formula a seguinte mociédn:

“Dende o0 ano 1994, o Servizo da Recadacién Executiva do noso Concello, ven
funcionando mercede ao establecemento permanente dunha colaboracién, por
medio de asistencia adxudicada por concurso.

Dende o noso punto de vista, coidamos que o funcionamento da Recadaciodn
Executiva no noso Concello, mercede & dita formula, ten sido de alta
eficacia. Se ben durante os primeiros anos os resultados foron limitados,
pola necesidade de vencer as inercias e os atrasos, nos ultimos anos o0s
resultados foron brillantes.

Tales resultados trouxeron como corolario, como é evidente, o0 aumento da
Recadacion Voluntaria, que acadou porcentaxes de aumento moi significativas
nos ultimos dez anos e resultados de eficacia recadatoria moi altos e
denantes descofiecidos.

A0 noso parecer, moita responsabilidade nestes resultados tefien as persoas
que traballan na Recadacién Executiva, pois elas son ao cabo co seu
traballo e adicacio6n, o primeiro factor de éxito.

Non menos importante é a propria direccién do conxunto das persoas que
realizan o seu traballo na referida dependencia, que en aplicacién dunha
metodoloxia e dunha organizacion eficaces, posibilitan o resultado.
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Agora ben, a actual estructura establecida neste Concello por medio do
mantemento permanente da colaboracidén-asistencia dunha empresa privada,
parécenos pouco sustentabel no tempo. Ademais o novo marco legal aplicable
ao noso Concello, a denominada Lei de Grandes Cidades, contempla novas vias
para a atencion da Recadacidén Executiva.

Non menos importante é sinalar a situacién dun grupo de profesionais que
estan obrigados a unha temporalidade dificil de soportar, un grupo de
persoas que sobradamente tefien amosada a suUa competencia e adicacidn.

Por outra banda, o contrato actualmente vixente remata a sUa vixencia o
proximo 31 de decembro do ano 2006. Compre indicar que a data de
finalizacién do dito contrato, por estar asi previsto nos pregos de
condiciéns técnicas e administrativas, a totalidade do aplicativo, enfin, o
necesario para seguir realizando o traballo de tan vital dependencia,
pasara a mans do Concello de Vigo.

En suma, pola proximidade da data, porque agora si que o Concello disporé
de todo o necesario para atender directamente ao servizo, porque hai un
equipo humano que responde e porque poderemos realizar o mesmo traballo de
xeito mais rendibel para o pobo de Vigo, coidamos necesario que a
Corporacion inicie, de comin acordo, os traballos destinados a pofier en
marcha un ente publico (axencia, empresa publica ou organismo autdénomo)
capaz de se facer cargo da Recadacidén Executiva aproveitando os medios
humanos e técnicos dos que agora dispomos. Neste traballo de definicidén de
medios e organizacién de futuro, ademais dos responsables politicos dos
distintos Grupos Municipais, coidamos necesaria a participacién do conxunto
dos departamentos ligados aos Servizos Econdémicos (nhomeadamente Tesoureria,
pero tamén a Direcci6n de Ingresos e Intervencidn) e dos Servizos
Xuridicos.

Polo antedito, o Grupo Municipal do BNG propon ao Pleno da Corporacién a
adopcion do seguinte acordo:

De cara a definir un modelo de futuro para a Recadacién Executiva e tendo
en conta a proxima finalizacidén do contrato de asistencia actualmente
vixente, o Pleno da Corporacién acorda a constitucién dunha Comisidn
Especial que, asesorada e coa presencia de Tesoureria, Intervencidn,
Direccion de Ingresos e Servizos Xuridicos, estude a constitucién dun ente
publico (organismo auténomo, empresa publica ou axencia) que optimice os
medios materiais e humanos que agora xa temos de cara a unha xestidn
publica integral da dependencia.”

A comisién informativa de Xestidén Municipal, en sesién do dia 20 de xufio,
guedou enterada do contido da anterior mociédn.

DEBATE.- SR. TOBA GIRON: A Recadacion Executiva dende o ano 94 no noso
Concello ven funcionando dun xeito particular, por medio de asistencias de
apoio, pero tamén hai que dicir que dun xeito profundamente eficiente.
Realmente a eficenza da Recadacién Executiva foi “in crescendo” 6 longo dos

ultimos anos e sinceiramente tefio para min que o modelo adoptado no seu
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dia, no ano 94 se non me falla a memoria, e que se reproduciu
posteriormente deu lugar & resolucién dun dos grandes problemas que tifa
este Concello no seu dia.

Todos seguimos un pouco a mesma tarefa pero en razén das nosas propias
responsabilidades nos anos pasados e do coflecemento que temos do
funcionamento da recadacidn, coidamos que é o momento de empezar a discutir
entre todos os grupos do que vai acontecer coa Recadacién Executiva en
decembro do ano que ven que serda cando rematen os contratos que estéan agora
vixentes.

Este é un tema que obviamente nés temos discutido en razén da nosa propia
responsabilidade pero cremos que é un acordo a adoptar no seu dia co maximo
consenso de toda a Corporacion. Non é un contrato ou un servizo calquera e
polo tanto fixense que sinxelamente propofiemos na mocién a constituciodn
dunha comisién especifica que empece a discutir con tempo suficiente cal
debe ser a solucion.

N6s formulamos na mocién distintos modelos sen nos pronunciar por ningun,
ainda que como poden imaxinar temos as nosas preferencias porque coidamos
gue € o momento de nos sentar todos os grupo e resolver con prevision de
futuro a cuestion da Recadacidn Executiva.

SR. SOTO FERREIRO: Paréceme que o fondo do asunto esta claro, en todo caso
na redaccién hai algo que me gustaria entender. Supofio que o0 que pretende
dicir o Sr. Toba é que nos tomemos con tempo o estudo de qué tipo de
organizacidon se 1lle da& & Axencia Executiva. Dito isto nun termo amplo
paréceme ben; a redaccién puidera ser confusa porque parece decidir que
sexa un ente publico concretamente e 6 mellor o ten que ser ou 6 mellor
non, a nosa inclinacién iria por ai, pero xa que se vai facer unha comisidn
con tempo para o estudar eu non pofieria ningunha condicién, que se estude
do xeito mais amplo posible cal é a fdrmula que consideramos mais axeitada.

Supofio que ese debe ser o sentido e se é asi votaremos a favor.

SR. GUERRA FERNANDEZ: En primeiro lugar quero agradecer 6 Sr. Toba a
presentacién desta mocidén porque é un tema bastante importante non sé para
a propia recadaci6én, send6n que para as contas municipais en xeral.
Efectivamente temos tempo suficiente ata o 31 de decembro do ano 2006 para
nolo pensar ben e para decidir cal é o mellor mecanismo para a Recadacion
Executiva neste Concello.
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Vou ser breve porque o Sr. Toba xa fixo unha explicacién do proceso, pero
coido que o elemento clave que cambia a caracteristica do modelo actual é
gqgue o contrato que se poderia establecer no futuro é un contrato de
servizos e polo tanto a sua duracién é moi breve, dous anos mais dous de
prérroga, e iso limita un pouco as capacidades da posible empresa que leve
a Recadacion Executiva. Niso estamos de acordo e polo tanto coido que é un
momento moi adecuado para estudar cales son 0S novos mecanismos que temos
que aplicar.

Pero tamén estou de acordo co Sr. Soto, como xa lle dixen 6 Sr. Toba,
porque coido que debemos de abrir un pouco mais este tema. Estou
absolutamente de acordo coa proposta da comisién pero, como pode derivarse
do propio texto da mocidn, non creo que tefiamos que o difinir previamente
senén que o podemos abrir dun xeito mais amplo, coido que iso ademais
respecta o espirito da mocién que o Sr. Toba presenta e por tanto eu
proporia un cambio nun paragrafo que me parece especialmente importante que
€ "“Estudo da constitucién dun ente publico ou calquera outro mecanismo que
optimice os medios materiais e humanos que agora temos para a xestiodn
municipal”. Coido que isto non cambia nada o espirito que vostedes propofien

e permitenos facelo dun xeito mais aberto.

SR. TOBA GIRON: Imos aceptar a proposta do Sr. Guerra, se tamén lle vale 0
Sr. Soto. 0 termo “ente publico” estd posto porque a Redacacidén Executiva
s0 pode residir nun ente publico; podera organizarse dun xeito ou de outro
pero s6 pode residir nun ente publico porque na Recadacidon Executiva radica
0 principio de autoridade ou sexa que estéd buscado expresamente por razoén
de legalidade pero non temos inconveniente en aceptar a proposta de

modificacién do Sr. Guerra.

Emenda formulada polo Sr. Guerra Fernandez, do Grupo municipal do PP

durante o curso do debate:

Engadir na parte dispositiva “,..dun ente publico ou xestiodn
indiferenciada...”

Votase a mocion do Grupo municipal do BNG coa emenda formulada polo Sr.

Guerra Fernandez.
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(No momento da votacidn estan ausentes os Sres. Calvifio Rodriguez e Lépez-

Chaves Castro).

VOTACION E ACORDO.- Por unanimidade dos vintetrés membros presentes da
Corporacién, dos vintesete que a constituen de dereito e de feito,

ACORDASE :

De cara a definir un modelo de futuro para a Recadacién Executiva e tendo
en conta a proxima finalizacién do contrato de asistencia actualmente
vixente, o Pleno da Corporacién acorda a constitucién dunha Comisidn
Especial que, asesorada e coa presencia de Tesoureria, Intervencidn,
Direccion de Ingresos e Servizos Xuridicos, estude a constitucidén dun ente
publico (organismo autdénomo, empresa publica ou axencia) ou xestiodn
indiferenciada, que optimice os medios materiais e humanos que agora xa
temos de cara a unha xestidén publica integral da dependencia.

12.- (133).-MOCION DO GRUPO MUNICIPAL DO BNG PROPONENDO O ARRANXO DOS
DETERIOROS DA AREA DE XO0GOS INFANTIS E AXARDINAMENTO DO ENTORNO
DO LOCAL SOCIAL DA AVV “VAL DO FRAGOSO0”.

ANTECEDENTES.- Por escrito de data de entrada no Rexistro Xeral do 8 de
xufio de 2005, o concelleiro do Grupo municipal do BNG, Sr. Vieitez Alonso,

formula a seguinte mociodn:

“0 local social da Asociaci6én de Vecifios de Val do Fragoso e as sulas
instalaciéns, son centro de reunién de vecifios e vecifias daquela barriada,
non s6 polas proprias actividades da Asociacién, que tanto contribuen &
participacién cidada, & cultura e ao deporte, senon por si mesmo, pola suUa
situacion e a sua potencialidade.

Precisamente por isto, durante o pasado mandato, para dar unha maior
utilidade ao conxunto das instalacidéns, axeitdéuse unha &rea de xogos
infantis, asi como unha zona axardinada.

Lamentablemente, o abandono no que vostedes tefien este tipo de instalacidns
nos barrios da nosa cidade, a onde non chegan *“as flores” e as atencidns,
xunto co incivico vandalismo, ten dado lugar a un deterioro evidente. Este
deterioro ademais, por efecto do abandono, retroalimenta a accidén daqueles
gue practican a destruccidén do que é de todos e todas.

Pero é que ademais non hai escusa. Recentemente, a Xunta de Goberno Local
adxudicou o contrato de mantemento de zonas verdes e de &reas de xogos
infantis, a duas empresas distintas. Ditos contratos deberian estar xa en
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pleno funcionamento e desenvolvendo os seus efectos sobre a conservaciodn
das ditas zonas. Non necesitan vostedes “previsidéns orzamentarias”,
necesitan traballar mais e atender &s necesidades de mantemento destas
areas recreativas dos nosos barrios.

Polo antedito, o Grupo Municipal do BNG propon ao Pleno da Corporacién a
adopcién do seguinte acordo:

0 Pleno da Corporacién insta a esa Alcaldia e ao Concelleiro Delegado
correspondente, a dar instruccidéns aos servizos municipais para atender aos
deterioros da area de xogos infantis e axardinamentos que a arrodean e
integrar estes mantementos na dinamica de traballo das empresas
concesionarias dos servizos denantes citados ou aos propios servizos
municipais.”

DEBATE.- SR. VIEITEZ ALONSO: Coido que todo o mundo cofiece a situacion do
local social da Asociacién de Vecifios Val do Fragoso, un local que non
cumpre unica e exclusivamente a funcién de sede da propia asociacién de
vecifios sendn que é un centro de referencia socio-comunitario dunha zona de
Vigo densamente poboada. Se facemos unha analise, aproximadamente nun
guilémetro e medio arredor non hai local social de ningunha outra caste,
polo tanto insisto en que a importancia estratéxica deste local xa ven pola
sUa propia situacién xeografica.

Producto desta concepcién na Corporacién anterior entre outras cuestidns
pareceunos importante dotalo de elementos a maiores que serviran para ese
papel que estad a xogar, tanto o local como o seu propio contorno e nese
sentido fixose unha actuacién de axardinamento e de dotacién dun parque
infantil porque é un local 6 que acude moitisima xente a facer actividades
diversas, onde levan 0s seus rapaces e que tamén é un punto de referencia
en todo o paseo do Lagares que se utiliza moitisimo.

0 que temos observado dende xa hai algin tempo pero sobre todo nestas
ultimas semanas, é un deterioro moi grande producto do abandono e da falla
de mantemento destes lugares. NOn nos parece de recibo e non ten ningunha
xustificacién que non haxa mantemento, maxime cando estamos a falar que as
instalaciéns onde estan os xogos infantis é unha responsabilidade municipal
directa pola repercusién que pode ter cara 0S Sseus usuarios, 0S henos e
nenas.

Nese sentido insisto en que non lle atopamos escusa de ningun tipo, maxime
cando hai uns meses vense de adxudicar mediante concurso o mantemento dos
parques infantis e vemos que non ten surtido efecto. Para eses mantementos
non fai falla ningun tipo de modificacién orzamentaria senén aplicar un

concurso que se ven de adxudicar.
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0 Unico que pedimos é que se reparen de xeito urxente, porque hai alguins
elementos de xogo que estan nunhas condiciéns que representan un perigo
fisico para o0s seus usuarios e que se dean as instrucciéns necesarias para
gue se acondicione o lugar dignamente e se reparen os desperfectos da zona

de xogos infantis.

SR. SOTO FERREIRO: Supofio que na parte dispositiva da sua mocidén temos que
entender o que non di porque se a 1leo textualmente di “0O Pleno da
Corporacién insta a esa Alcaldia e 6 concelleiro delegado correspondente a
dar instruccidéns aos servizos municipais para atender aos deterioros da
area de xogos infantis e axardinamentos que a arrodean.” Supofio que como
antes vostede falaba do Val do Fragoso, etc., refirese a iso.

Tal e como esta a mocién non nos parece mal. A verdade é que o servizo de
Parques e Xardins ten sido pesimamente atendido por vostede na Corporacidn
anterior e tamén agora mesmo pola concelleria correspondente, non facendo
todos os esforzos que merecen 0s parques infantis concretamente.

Parécenos minima a sua proposta circunscribindoa & Asociaci6én do Val do
Fragoso; todos os demais parques infantis de Vigo ¢por qué non?

Pédimoslle unha engadega para poder votar esta mocidén e é que se refira a
todos os parques infantis de Vigo. Se non se refire a todos, non imos votar

en contra porque isto non nos parece mal pero nos absteremos.

SRA. POLO LIMA: Efectivamente votaremos a favor desta mocidén pero lle imos
pofier claras unha serie de cousas. 0 mantemento do recinto que rodea a
Asociacién Val do Fragoso non €é municipal, debera manterse polos xestores
da propia Asociacidén. No seu dia a peticidén desta asociacién procedeuse &
instalacidén dun parque infantil dentro do recinto descrito co compromiso de
gque se ia manter e como tal quedou féra do listado de parques infantis na
recente adxudicacion & empresa Contenur.

Dado que o mantemento é escaso ou nulo procederase 6 correspondente aumento
de contrato & empresa de mantemento na actualidade cando exista a
correspondente asignacidén orzamentaria e mentres tanto o mantemento farase

con cargo 6s medios municipais.

SR. VIEITEZ ALONSO: SO un clarexamento. Esta é unha proposta concreta
porgue a xenérica coido que se aprobou nesta mesma Corporacion hai
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aproximadamente seis ou oito meses cando eu ainda non estaba. Pensamos que
redundar no mesmo non ten moito sentido, en todo caso que se faga efectivo.

SR. SOTO FERREIRO: Pois se estan aprobados todos para qué incidir nun; ou

incide en todos ou en ningun.

(No momento da votacidén estd ausente o Sr. Ruiz Ceniceros).

VOTACION E ACORDO: Con vintedous votos a favor dos Sres. e Sras. Arias
Moreira, Bermudez Pérez, Calvifio Rodriguez, Coello Bufill, Comesafia Abalde,
Couto Pérez, Dominguez Olveira, Fernandez Fernandez, Figueroa Vila, Grafa
Barcia, Guerra Fernandez, LOpez-Chaves Castro, Martins Vilanova, Méndez
Pifieiro, Molares Pérez, Pérez Marifio, Polo Lima, Porteiro Garcia, Sio
Lourido, Toba Girdn, Vieitez Alonso e a Presidencia, e a abstencién dos
Sres. Alonso Vazquez e Soto Ferreiro,:

ACORDASE:

Aprobar a mocion formulada polo concelleiro do Grupo municipal do BNG, Sr.
Vieitez Fernandez, propofiendo o arranxo dos deterioros da &area de xogos
infantis e axardinamento do entorno do local social da AVV “Val do Fragoso,
co texto que se transcribe nos antecedentes deste acordo.

PRECISION DO SR. FIGUEROA VILA: S6 unha matizacién. Como xa adiantamos
todas as mocions que aprobemos e que precisen de consignacién orzamentaria,
no proximo Pleno imos traer unha modificacidén de crédito para poder levalas
a cabo, por tanto xa anunciamos que no proéximo Pleno traeremos unha
modificacién de crédito para todas esas mociéns que teflan que ter

consignhacion.

URXENTES. -

A.- MOCION DO GRUPO MUNICIPAL DO BNG SOBRE SITUACION DOS VENDEDORES DO
MERCADINO DA RONDA DE DON BOSCO.

ANTECEDENTES. - Por escrito de data de entrada no Rexistro Xeral do 22 de
xufio de 2007, o voceiro do Grupo municipal do BNG, Sr. Dominguez Olveira,
formula a seguinte mocidn:
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“Seis familias viguesas levan xa 8 meses sen poder desenvolver a sula
actividade como vendedores ambulantes onde o vifian exercendo, na ruUa Manuel
Nufez, unha vez que non se lles permitiu por parte do goberno municipal
levar a cabo este labor na devandita ubicacién. Temos que lembrar que estes
vendedores/as tifian recofiecido na ordenanza do 27/12/95 o0 mercado
habilitado conxuntamente con Bouzas e Coia.

Estes vendedores amosaron sempre unha actitude de didlogo e mesmo tefien no
seu poder un escrito do presidente da Asociacidn de Comerciantes da rua do
Principe onde se pon de manifesto que a ubicacién que ocuparon non
molestaba a ninguén. Por se isto fora pouco acaban de presentar no concello
mais de 8.000 sinturas de apoio a&s slUas xustas reivindicaciodns.

Parécenos un contrasentido que agora que se trata de regularizar a
situacién dos vendedores de Samil e buscarlles soluciéns, algo que nos
parece ben, non se faga o mesmo con estas seis familias que levan xa oito
meses sen poder traballar.

0 pasado dia 17 de xufio presentaronlle a Alcaldesa un escrito onde
presentaban duas propostas que poderian solucionar o seu problema;
propostas que nos parecen totalmente axeitadas e que pensamos que esixen do
goberno unha réapida contestacién positiva.

Por todo o exposto propofiemos o seguinte acordo:

0 goberno municipal, no prazo dunha semana, tera adoptado unha solucién a
este problema de acordo cos vendedores do mercadifio Ronda de Don Bosco.”

DEBATE.- SR. DOMINGUEZ OLVEIRA: Para argumentar a urxencia dicir que no
pentultimo Pleno do 25 de abril fixen un rogo, Sra. Alcaldesa, relativo a
este tema, pasaron dous meses e segue sen se solucionar. Coido que ¢€
suficientemente urxente que seis familias da nosa cidade leven oito meses
sen poderen traballar.

VOTACION DA URXENCIA: TODOS A PROL.

SR. DOMINGUEZ OLVEIRA: Coma dicia o 25 de abril eu fixen un rogo
encarecendo a& Sra. Alcaldesa para que o concelleiro ou concelleira a quen
1le correspondera dera unha soluci6én a un tema que ten nestes momentos a
seis familias sen poderen traballar dende hai oito meses.

Na propia Ordenanza do ano 95 do Concello recofiécese a regulacién da venda
ambulante e os mercadifios de Coia, Bouzas e Ronda de Don Bosco, lugar onde
estas familias desenvolvian o seu labor. Cando se inician as obras de
remodelacién de toda a Ronda de Don Bosco, Progreso e demais a estas

familias se lles bota, se lles di que tefien que abandonar o lugar, cousa
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gue fan e trasladanos a Manuel Nufiez. Nestes momentos non se lles permite a
venda ambulante nese lugar e a ndés nos parece que en todo caso non
molestaban absolutamente a ninguén, mesmo hai unha carta asinada polo
propio Presidente da Asociacién de Comerciantes onde di que eles en
principio non se opofien a esta localizacion e en todo caso, logo de
dialogar con estes afectados, estan nestes momentos nunha situacidn, coma
xa dicia naquel Pleno, de absoluto talante dialogante, queren chegaren a un
acordo porque nel 1lles vai loxicamente a sUa superviviencia econdmica,
mesmo estaban disposto e asi mo dixeron a ver o xeito de igualar os postos
para que non afeen e mesmo a dialogar e buscar outras localizaciéns.

0 que nds pedimos nesta mocion é algo tan sinxelo coma que no prazo dunha
semana o Goberno municipal chegue por fin e definitivamente a un acordo con
estas persoas.

Parécennos moi ben os esforzos que este Goberno estda facendo para
regularizar 6s vendedores ambulantes de Samil e pofierlles un espacio mellor
e non nos doen prendas en dicir que nos parece ben ese esforzo, pero coido
gue non se poden facer eses esforzos s6 para quedaren ben e que luzan se
non atendemos tamén e ainda que sexan poucas as seis familias que, repito,
pola propia Ordenanza municipal tifian recofiecido o seu dereito para
efectuar esta venda.

0 BNG xamais estaréd de acordo coa venda ambulante non regulada e por iso
gquero recalcar que neste caso estamos falando de seis familias que xa vifian
desenvolvendo ese labor recofiecido por unha ordenanza e polo tanto coidamos
gue é urxente que dunha vez por todas se senten a negociar e se chegue a un
acordo.

Xa saben vostedes que mesmo coa mocién non queremos incidir en ningunha
outra cuestidén sendén que o Unico que dicimos é que, xa que estamos entrando
na época estival, época importante para estas vendas, o Goberno municipal
no prazo dunha semana tefia adoptada unha solucién de acordo con estes

vendedores.

SR. SOTO FERREIRO: A verdade é que seria dificil non estaren de acordo
cunha proposicién tan aberta e suave coma a que fai o Bloque. Nés por
suposto imos votar a favor pero queremos ir un paso mais aldé na reflexidn
do fondo do tema, Sra. Alcaldesa e queremos facelo para compartir tamén a

declaracién do Voceiro do Bloque.
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N6s estivemos, estamos e estaremos en contra da venda ambulante
indiscriminada, coidamos que iso é pan para hoxe e fame para moita xente
cara o futuro e somos conscientes de que iso xamais é unha operacién na que
deba haber ningun tipo de permisividade. Outra cousa € recofiecer un feito
social e é que durante unha chea de anos por culpa de toda a sociedade,
incluido quen fala, por suposto, hai estes seis e non sei se dous ou tres
mais en todo Vigo, uns oito ou coma moito dez casos que levan moitos anos
cun medio de vida determinado. Dende logo o lexislador sempre atende 6
fondo do tema para resolver o caso; resolver eses casos de non sei cantos
anos é unha cousa e permitir vendas ambulantes indiscriminadas é outra.
Polo tanto coidamos que hai que discernir perfectamente, coma xa facia o
Voceiro do Bloque, esas cuestiodns.

Ademais hai que o facer en varios sentidos que queremos apuntar: non sé non
nos parece ben a venda ambulante indiscriminada, tampouco nos parece ben a
venda ambulante de mercadorias non legais e déixenmo dicilo claro porque
tampouco seria soportable que permitamos un negocio transitorio,
provisional ou coma queiran chamarlle, & porta doutros que estan vendendo
mercadorias legais cun incremento de valor que lles fai imposible a
competencia.

Como citaba tamén o Sr. Dominguez, o aspecto dos postos non poden seren
chiringuitos, dito con todos o0s respectos, de paos, arames e plasticos; o
Concello debera intervir nisto.

Terceiro: o Concello tampouco ten porqué se atar as mans defendendo os seus
dereitos, deberan seren permisos en precario porque hoxe non o sabemos pero
dentro dalguns anos podera haber non sei qué problema e poderémoslles dicir
gue socialmente lles queremos resolver o problema pero que se non pode ser
nun lado ten que ser noutro.

Tamén lle queremos dicir que independentemente desas cuestiéns o0s postos
afectados terian que pagar as taxas e impostos municipais correspondentes,
€ dicir, pedimos legalidades dende todos os puntos de vista para esta
situacion.

Pero ditas todas estas caucidns, todas estas parénteses das cousas que
serian implementar nese acordo que moi ben apuntaba o Sr. Dominguez, o
fondo do tema é que neses casos concretos, que a sociedade viguesa no seu
conxunto permitiu ata agora, non queiramos arranxar o problema meténdolle

un taxazo porque eses non son arranxos, Sra. Alcaldesa.

S.0Ordinaria 27.06.05



Tampouco parécenos ben que o Concello abxure en ningun sentido das suas
responsabilidades. A min non me gustou, tamén o critico publicamente, que
ainda que comprenda o magoadas que se poidan sentir nun momento determinado
algunhas persoas non comparto, digoo publicamente, que vaian amolar e
berrar a sefiores que tefien os seus negocios legalmente establecidos, non
comparto esas actitudes, pero tampouco comparto as do Goberno municipal
sinalando por debaixo da mesa a uns culpables porque iso €é inducir cara
onde deben ir protestar. 0 Goberno municipal ten que asumir as sulas
responsabilidades e dicir en primeira persoa se autoriza ou non sen
implicar a ningun outro comerciante. Son vostedes o0s que tefien que asumir
as responsabilidades e ainda que eu non son Goberno municipal estou dicindo
claro e alto qué medidas asumiria o Partido Galeguista para tomar decisidns
neste campo e dende logo a sua, que é non facer nada nestes temas
concretos, non a compartimos en absoluto.

Polo tanto non sé nos engadimos 6 dito polo Sr. Dominguez sendén que 1lle
facemos unhas reflexidéns seguramente mellorables coas suas ou coas dos
outros Grupos e, nesa direccidn, eses casos concretos que hai na cidade de
vigo son o0s que deberamos resolver porque iso tamén nos daria a
lexitimidade moral para lle dicir a outros que existe unha ordenanza e unha
lexislacién que hai que cumprir no sentido mais claro dos termos en que se
estableza.

SR. FIGUEROA VILA: Seguramente que sobre estes temas cada quen ten unha
opinidn e se se trasladan & opinidn publica mesmo podemos compartir as
posiciéns de todos os Grupos e 0 que se acaba de manifestar aqui, pero a
min me gustaria facer unha reflexidén moito mais profunda.

Primeiro, quereria felicitar 6 compafieiro que é Concelleiro de Trafico, Sr.
Coello, polo magnifico traballo que esta facendo non s6 en tema de trafico
e seguridade sen6n en todas estas cuestidns porque é a primeira vez na
cidade de Vigo que se estéa regulando dun xeito responsable e serio a venda
ambulante. Digo isto polo éxito que esta tendo agora mesmo o tema de Samil,
s6 fai falla ir por ali unha mafid ou unha tarde e un recibe unha importante
cantidade de felicitacidéns porque aquel paseo estaba totalmente invadido e
agora se tomou unha decisién acertadisima que coido que é un exemplo a
seguer cara O futuro de regulacion de venda ambulante.

Isto evidentemente faise cun traballo de meses e tanto o Sr. Coello coma a

Sra. Polo estiveron traballando durante seis meses para que se tomase unha
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decisién correcta e 6 mesmo tempo existise un alto grao de satisfacciodn
tanto nos usuarios da praia coma nos propios vendedores ambulantes.

En canto & mocién de Manuel Nufiez, o que non pode entender a cidadania é
que se se fai un investimento importantisimo na nosa cidade, unha mellora
das beirarruas, estase humanizando a cidade, estanse facendo zonas
peatonais, estase tentando mellorar todas as beirarruas de Vigo, que se
sega facendo mercadifio no centro da cidade.

A demagoxia do Sr. Soto é moi grande: vostede fala dos comerciantes. Eu fun
Concelleiro de Comercio e a maior critica que tifia a cotio cando chegaba &
Concelleria era que os comerciantes estaban chamando continuamente para
dicir que non querian a venda ambulante, con escritos, denuncias, por
medios de comunicacidn, presidns sociais, etc. Iso € real non o agachamos;
as persoas que vostede pon coma exemplo foron as persoas que estiveron
continuamente todos os dias tentando que non se producira a venda ambulante
diante dos seus comercios nin en zonas céntricas da cidade.

Pero logo cando o Goberno toma unha decisién non temos o apoio deses
comerciantes, sendn que se agachan e tentan boicotear a solucidén que toma o
Goberno. Esa é a realidade nos guste ou non, Sr. Soto.

Pero é importante falar doutra cuestidén: 6s vendedores de Manuel NOfez se
lles deron varias alternativas, mesmo hai aqui unha escrita dos
comerciantes da zona Principe que lles leo: “Entre as solucidéns que se
propuxeron atdpanse as de colaboraci6én na promocién e publicidade do
mercadifio e a de localizar e alugar un local no que poidan exercer a sua
actividade, facéndose cargo a Asociacion dos gastos durante os primeiros
meses”. Estes sefiores dixeron non a esta alternativa, queren unica e
exclusivamente estar en Manuel Nufiez e o Goberno non esta disposto a que
estean en Manuel Nufez, si a buscaren alternativas pero ¢por qué Manuel
Nufiez e non a baixada & Gran Via, ou a Alameda, ou As Travesas, ou
Progreso? Temos que seren todos serios e responsables porque mafia vira
outro grupo de persoas que se queiran instalar tamén no centro da cidade,
en pleno Principe.

Iso é o que non pode ser. Déuselles unha alternativa nas Travesas e agora o
Goberno estd disposto a buscar alternativas pero non en Manuel NUfiez e se a
condicién que pofien Unica e exclusivamente é que sexa en Manuel Nufez o
Goberno vai dicir que non porque coida que a postura é a correcta, a seria,
a responsable e é o xeito de tentar erradicar a venda ambulante do centro

da cidade. ¢Por qué non aceptan a proposta dun local ou doutra zona?
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Propuxémoslles tamén a zona da Praza do Progreso e dixeron que non.
Evidentemente que ndés o que non podemos é deixar que a venda ambulante se
concentre no centro da cidade porque non seria bo.

Polo tanto nés estamos dispostos a volver reunirmonos porque non é certo
gue non se fixera ren, non se fixo ren na direccidén que eles pretenden: que
unica e exclusivamente sexa Manuel Nufiez. Xa se lles dixo que Manuel Nufiez
non; buscdéuselles a alternativa de As Travesas, poédense buscar alternativas
en Samil, pdédense buscar outras alternativas e ir ampliandoas 06s poucos.
Esas son as solucidns que estd tentando dar o Goberno pero se nos atopamos
cunha postura enfrontada que di rotundamente que non e que sO6 queren un
lugar pois evidentemente non hai saida e iso é o que se esta producindo
nestes momentos.

0 Goberno tivo varias reunidéns con estes vendedores ambulantes, tentouse
buscar alternativas, de feito estiveron en As Travesas durante o Nadal e
coido que temos que seguer buscando posibles solucidéns pero evidentemente 6
gue non estamos dispostos nés é a apoiar unha mocién que diga claramente
gue ten que ser Manuel Nufiez, Sr. Dominguez Olveira. Estamos dispostos a
reunirmonos con estes vendedores ambulantes, a buscar alternativas
inmediatamente, en cuestién de horas ter unha préxima reunidén pero imos
buscar alternativas para que non tefia que ser a do centro da cidade.

Coido que esas son as opcidéns que agora mesmo nos estamos formulando e
todos vostedes teflen que comprender que a venda ambulante evidentemente
prexudica dun xeito claro a aquelas persoas que estan establecidas. E certo
gue tamén a estas persoas se lles pode ir buscando solucions e estamos
facéndoo porque o exemplo de Samil é claro. jClaro que os vendedores non se
guerian mover do paseo! Por suposto que se a un se lle da& coma primeira
alternativa a do paseo, piden o paseo porque estdn en primeira lifia de
praia, pero coido que agora mesmo empezan a estar xa satisfeitos os que
estan ali.

Eu recomendarialles a todos os Corporativos que vaian porque se cofiecian
Samil e o miran este veran, non ten absolutamente nada que ver, parece unha
praia totalmente distinta e 1iso maniféstano os propios cidadans que
utilizan a praia de Samil a cotio. Coido que €é un exemplo porque o0 paseo
esta limpo, estéd libre, nas debidas condiciéns, a xente pode pasear e o0s
vendedores ambulantes seguen facendo o0 seu negocio porque agora estan

establecidos nunha zona determinada que mesmo é certo que se pode 1ir
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mellorando a modifio e ano a ano, seguramente dentro duns meses estara
mellor e para o ano moito mellor.

Estes vendedores ambulantes de Manuel Nufiez podense incorporar tamén a
estas zonas e haberd que ver se hai a posibilidade de instalalos noutros
mercadifios da cidade para que poidan ter a sua actividade non s6 durante a
época estival senon tamén durante o inverno. Ese é o compromiso que adquire
0 Goberno que xa O propuxo, Xa se tiveron varias reuniéns e puxéronse
alternativas enriba da mesa.

Dende o Goberno e en base a esta mocidén estamos dispostos a reunirmonos
novamente con estes colectivos pero tamén queremos que o0s Corporativos
entendan e comprendan que esta situaci6én non ¢é doada nin ten wunha
alternativa ou unha solucidén facil. Polo tanto ndés imos seguer nesa lifa de
traballo. Coido e repito novamente gue dende as Concellerias
correspondentes se estéd facendo un magnifico traballo, tefio que felicitar 6
meu compafieiro porque ademais tiven esa responsabilidade e non fun quen de
buscar alternativas e soluciéns coma se estd facendo agora porque é certo.
En Principe durante o Nadal, durante todo o ano non hai venda ambulante, na
baixada da Gran Via de cando en vez hai algun esporadico.

Coido que se esta dando un exemplo de cidade ordenada que é 0 que gueremos
todos os cidadans, de que hai unha politica responsable, que non se esta
tentando perseguer absolutamente a ninguén, que se estan buscando
alternativas, pero se se dan tres ou catro alternativas e para estes
vendedores ambulantes a unica posible segue a ser Manuel Nufiez, o Goberno
non esta disposto e témolo que dicir claramente para que non haxa malos
entendidos.

Repito novamente: o Goberno non esta disposto a que os vendedores
ambulantes se instalen nin en Manuel Nufiez nin no centro da cidade; esta
disposto a buscar posibles alternativas dentro do municipio de Vigo e
posibilidades para que estas persoas (nos tamén temos sensibilidade coma
calquera outro Grupo) poidan seguer tendo un medio de vida, coido que iso é
0 que se formula.

Eu vivin moitas situaciéns dese mercadifio, tamén persoais e mesmo de
relaciéns entre os propios comerciantes que tifan a titularidade dese
posto, que logo o cedian, non o cedian, etc., cofiezo perfectamente esa

situaciodn.
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N6és imos seguer buscando alternativas pero tamén queremos ter a comprensiodn
da Corporacidn porque esta € unha cuestién de medio e longo prazo e hai que
ir buscando respostas as demandas que presentan os propios cidadans.

Sr. Soto, digolle novamente o dos comerciantes porque coido que cando se
tenta presionar O0s gobernos para que busquen solucidéns e cando istes dan
solucidéns e alternativas un non pode dar marcha atras e agacharse porque
entén é 1imposible facer cidade entre todos; € imposible comprender a
actitude dun gobernante cando hai centos de escritos deses comerciantes
tentando que se erradique a venda ambulante, non é que haxa un, nin dous,
sen6n que hai centos de escritos dirixidos a distintas Concellerias, 4&s
Alcaldias correspondentes que non s6 & nosa Alcaldesa senon tamén 6s
anteriores Alcaldes; denuncias continuas nos medios de comunicacidén sobre
gue ¢é unha vergofia, unha insensatez, incomprensible que estean ai os
vendedores ambulantes.

Cando se busca unha solucién e téntase dar alternativas non se pode dar
marcha atrds e agacharse. Digoo asi de claro ainda que dicir isto non sexa
politicamente correcto pero o hai que dicir porque eu sofrin esas
consecuencias e supofio que outros compafieiros meus e alguns que foron
Alcaldes e que estan aqui tamén. Para facer cidade entre todos hai que
seren serios e se damos un paso cara adiante non retroceder catro para
atrdas. Coido que 1iso é o que estamos facendo neste Goberno dentro da
sensibilidade que hai que ter con estas persoas.

N6s dicimos claramente que estamos dispostos a sentarmonos e negociar e
buscar alternativas pero 6 que non estamos dispostos é a que nesta cidade
impere a desorde, que non tefiamos unha cidade ordenada, para seren habitada
por todos e cuns servizos acordes co que pedimos.

Diante desta porta houbo manifestaciéns polos temas de pirateo de discos,
CDs e outros e alguns membros da Corporacién criticaron que o Goberno non
actuase ¢Onde estd o punto de equilibrio, o punto intermedio? ¢perseguemos
iso? 0 Sr. Guerra diciame agora que el dono dunha marca e que lle custa non
sei cantos milléns 6 ano o pirateo.

Coido que temos que seren todos un pouco mais sensatos e cando se adoptan
medidas que van a favor da colectividade e de todos os cidadans temos que
seguer dando pasos. E certo que hai ai unhas familias coas que todos temos
gue tentar seren sensibles, imos selo pero sen dar marcha cara atras coas

medidas que tomamos. Esa é a postura do Goberno.
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SR. DOMINGUEZ OLVEIRA: Menos mal que rematou porque xa iamos falaren de
internet e de non sei que outras cousas.

Esta claro que vostedes todo o fan ben, estd claro dende o seu punto de
vista evidentemente. Na sta intervencién coido que se pasou o 60, 70 ou 80%
autofelicitandose polo que estan a facer. Paréceme moi ben que axude a
subir as suas autoestimas, iso € 1importante, pero tranquilo que nds xa
dixemos 6 principio que nos parece ben esa medida en Samil, tranquilos por
iso porque o BNG sempre val recofiecer, as cousas que se fan ben ainda que
estea na oposicion.

Para que unha cidade estea ordenada non s6 hai que, como din vostedes,
limpar ou sacar das ruas do centro aquelas cousas que poden molestar. Para
gue unha cidade estea ordenada temos que ordenar fundamentalmente o medio
de vida dos cidadans desta cidade. Unha cidade ordenada e unha cidade
vertebrada é a que permite a igualdade de oportunidades dos seus vecifios e
vecifias e a que permite que aquilo que por lei esté recofiecido se cumpra.
Vostede en toda a sua intervencidén esquécese dalgo que é moi importante:
gue estes vendedores marcharon do seu sitio, de onde tifian recofiecida a sua
actividade, por lle prestar un servizo & cidade porque era a cidade a que
facia esas obras de remodelacidén que nos parecen ben e parécenos ben que
nese momento se tomara a decisién de darlles outro lugar. Iso vostede
esquéceo.

Cando vostede fala de pirateria ou de non sei qué... non se trata diso. Por
suposto e estou de acordo co Sr. Soto en que hai que lles esixir a estes
vendedores que paguen as suas taxas e impostos, que non tefian mercadorias
ilegais, falsificadas e demais; por suposto que si pero un goberno
municipal que quere ter a cidade ordenada ten que lles dar a oportunidade a
estes vendedores de que segan realizando aquela actividade & que tefien
dereito.

Vostede di que o Goberno definitivamente di non a Manuel Nufez;
evidentemente que vostedes tefien a potestade. En principio paréceme unha
actitude con algo de prepotencia e sobre todo cando se esta discutindo unha
mocién (Sr. Figueroa, debe ser a segunda que tampouco le) na que en ningun
momento eu digo que sexa Manuel Nufiez e vostede xa con prepotencia
contéstanos que o Goberno di que Manuel Nufez non. Polo tanto se se vai
negociar con prepotencia con 4-6 familias que tefien o seu modo de vida ai,
€ loxico que con prepotencia 6 mellor sexa mais dificil chegar a ningun
tipo de acordo.
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Eu o0 Unico que lles pido é que se pode ser mafid mesmo se senten con estes
vendedores, que nos digan publicamente a toda a Corporacién cales son as
suas propostas e se non hai acordo cales son as deles. Se non se pofien de
acordo decidamos entre toda a Corporacién pero solucionémoslles o problema.
Convoqueos vostede mafid, digannos cales son as suas propostas e o0s
vendedores que nos digan as deles e se non chegan a un acordo e se vostede
acepta isto eu pofio 6 Bloque por diante para que decidamos entre toda a
Corporacion, pero claro que se acepta isto que sexa aceptando esa
resolucién.

Xa estd, mire que féacil, que vostedes nos digan as suUas propostas, que
digan as dos vendedores, a Corporacion decide e vostedes aceptan o que
decida a Corporacion. Asi estariamos solucionando o problema de seis
familias desta cidade.

SR. SOTO FERREIRO: En primeiro lugar, sorprendeume para ben a proposta do
Voceiro do Bloque, acéptoa e engadome a ela, e déixeme dicirlle un par de
argumentos polo camifio, Sr. Figueroa.

0 facil, o que fai calquera é cortar pola parte mais débil, iso pdédeo facer
calquera.

Demagoxia na suUa intervencién de principio 6 fin, cando vostede ten unha
covardia infinita para gobernaren e 1lle manda vendedores e dous
comerciantes determinados, iso si é demagoxia e dunha covardia infinita,
non tefien caracter para gobernar, estan facendo goberno de pancarta e de
flores; fale vostede outra media hora e a min déixeme cinco minutos, agora

ben, que non fale 6 mesmo tempo ca min, se non lle importa, Sra. Alcaldesa.

A PRESIDENCIA: Ten vostede a palabra.

SR. SOTO FERREIRO: VOlvolle dicir e coénstame que alguns de vostedes lles
dixeron que os culpables eran “fulano e mengano” que pedian isto. Eu nunca
falo gratis.

Polo tanto esa é unha actitude de goberno covarde porque vostedes tefien que
dar a cara e responsabilizarse do que deciden coma estamos facendo os
demais aqui.

Asuma o que lle esta dicindo o Sr. Dominguez. A proposta do Sr. Dominguez
non pode ser nin mais ponderada, nin mais moderada, non lle di ren de que o
lugar sexa aqui, aléd ou acold en ningun sentido e vostedes estan pofiendo o
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carro antes dos bois, por algo sera; 6 mellor como coido que se deduce da
sla intervencién porque tefien o prexuizo de que ten que ser o que vostede
diga exclusivamente. Ben, pois 6 mellor é o que vostede diga hoxe ou serd o
gque diga a Corporacién hoxe ou mafa porque tampouco sei o que faran os
demais e vostede farda o que lle pete, pero resolvan isto dunha maneira
axeitada.

Marqueille duas fronteiras moi claras para nos: diferenciar o6s vendedores
que levan ai moito tempo porque todos, vostede e eu, temos a
responsabilidade de solucionar este problema, é de seu e de meu e non se
pode dicir iso de que “vostede fdra, estivo ai pero agora non”. Esa non é a
solucién na opinidén do Partido Galeguista. Hai que saber ponderar para
xulgar e resolver e vostedes non o fan para nada.

E certo que hai propostas ai que poden parecer importantes, poden pero ¢o
son? Un exemplo que citou vostede, eu coflecia ese dato pero foi vostede
guen o citou: cedémoslles un local e pagamos ndés 0s gastos. ¢E se non se
senten capaces de facer ese tipo de comercio coa responsabilidade de alugar
un local con todo o que iso comporta? Dira vostede que se non se sinten
capaces que non fagan nada, esa é a sua solucidn pero nos coidamos que ten
gue haber fundamentalisimamente comerciantes de local, non somos
partidarios da venda ambulante e somos partidarios de que o0 goberno
municipal asuma a suUa responsabilidade e non escudandose nos comerciantes.
Claro que os comerciantes mandaron centos e centos de escritos ¢cémo non?
Non sei como lle sorprende iso, claro que o fixeron pero non fale vostede
do comerciante “A” ou do comerciante “B”, fale dos comerciantes.

Vostede preguntdbase 6nde esta o punto de equilibrio. Tome o punto de
equilibrio que 1lle pete, nés dicimoslle claramente que non estamos
dispostos a acubillar situacidéns ad libitum nin de futuro pero as que hai
xa dende hai moitos anos, por consentimento do conxunto da sociedade
viguesa si deben ter unha solucién méais xusta ca de que “vaiase vostede e
féra”. NOs non estamos dispostos a apoiar esa solucién e se vostedes non
dan unha solucién razoable engadome & proposicién do Sr. Dominguez e se
tampouco aceptan esa van ter, non sei por parte dos demais, pero dende logo
mocidéns abondo do Partido Galeguista sobre este tema.

SR. FIGUEROA VILA: O noso Grupo non esta disposto a aceptar ningunha
leccion de ninguén.
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Sr. Soto, moléstame tremendamente dicir isto e sabe que 1lle tefio un
profundo respecto persoal pero isto é politica: vostede cando foi Alcalde
desta cidade actuou coa policia na rua do Principe e se quere sacamos as
hemerotecas; levantou a todos os vendedores ambulantes a paos, polo tanto
non dea leccions absolutamente a ninguén porque iso esta na historia desta
cidade; vostede, sendo Alcalde desta cidade levantou a paos a todos os
vendedores ambulantes coa policia en pé e de fronte. ¢E ou non é certo?
Sacolle as hemerotecas porque as estudei perfectamente, tefio os recortes de
prensa e voullos enviar a vostede, os recortes dos enfrontamentos entre a
policia e os vendedores ambulantes nun Nadal.

Esa é a primeira cuestidn e polo tanto leccions de ninguén porque mais
sensible que este Goberno para tratar este tema hai poucos, xa non digo que
0 que mais pero polo menos tanto e 6 nivel do que mais.

A segunda cuestién é porqué dicimos ndés que Manuel NuUfiez non: porque non
gueremos enganar absolutamente a ninguén, temos claro que Manuel NuUfiez non
€ alternativa, non é a solucién e por iso dicimolo, non é nin prepotencia,
nin arrogancia, é crer no que estamos facendo porque coidamos que a medio e
a longo prazo daréd o seu resultado, estamos totalmente convencidos 6 igual
gue pasou en Samil, igual que estan ordenados os mercadifios de Coia, de
Bouzas, etc., estou totalmente convencido de que imos chegaren a un acordo
con estas persoas, 0 que pasa € que a Unica alternativa que presentan estes
vendedores é a do centro da cidade e aqui temos os escritos, non nos
estamos inventando absolutamente nada. Un escrito di: rda Manuel Nufez,
outro di que trasladar o mercadifio & Porta do Sol, ¢estariamos de acordo en
levar o mercadifio & Porta do Sol? Supofio que non ¢A Praza dos Reis
Catélicos na rua Urzaiz? Supofio que tampouco.

Estas son as tres alternativas que formulan estes vendedores ambulantes,
déselles unha cuarta, se lles di que por parte dos comerciantes e co apoio
do Concello estamos dispostos a alugarlles un local e mentres non tefian os
cartos suficientes para sufragar eses gastos, facer aportacions por parte
do Concello e dos comericantes e din que non. Puxémoslles a alternativa da
Praza do Progreso e dixeron que non, estamoslles dando a alternativa de
Samil e as dos demais mercadifios, xa veremos qué contestan. Coido que lles
estamos dando alternativas e imosllas seguer dando pero o que non se pode é
dicir que queren os mercadifios na rua do Principe. 0 Goberno non esta

disposto a iso porque nesa zona vaise facer unha reforma e vanse integrar
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Manuel Nufiez, Colén, Urugai e todas esas beirarrias e nés non estamos
dispostos a esa alternativa.

Reunirémonos con eles e darémoslles as alternativas que estean enriba da
mesa para lles dar solucidéns. N&és queremos que eses sefiores segan vendendo
e tendo o seu medio de vida, témolo perfectamente claro o que pasa é que
hai alternativas as que non se pode dicir que si porque sendn non seriamos
coherentes coas politicas que estamos aplicando.

Miren vostedes, en Samil absolutamente ninguén se queria mover do paseo
pero ¢saben que pasaba en Samil? Porque 6 mellor vostedes non cofiecen a
realidade, cando eu fun Concelleiro de Comercio déronse 66 prazas para o
paseo de Samil, eu fun o responsable diso e os domingos habia perto de 150
porque aquelas persoas de Ourense, de Lugo, da Corufia que non tifan
mercadifio vifian Vigo a venderen, ¢a que vostedes non sabian iso?

Coido que se ordenamos todo 6 final os resultados seran bos para todos os
gque estan instalados na nosa cidade. ¢Qué pasa no Nadal? No Nadal Principe
estaba con 40 ou 50 persoas, Urzaiz con outras 20 ou 30, Gran Via igual.
Iso quere dicir que durante os meses do Nadal e nas temporadas altas no
centro da cidade habia 100 postos de mercadifio que ninguén controlaba. Esa
€ unha realidade social, esa si que é a realidade social ¢ou é que non a
entendemos?

Xa veréan vostedes coma a medio prazo os vendedores ambulantes de Samil van
felicitar a todos porque van ter un negocio estable a medio e a longo
prazo, non lles van vir os de fdora se temos un control, non van vir os de
Ourense ou os de Lugo 0s que non lles deixan facer venda ambulante, non van
vir os de Portugal, etc. Esa si que é a realidade social.

Vostede nunca foi por Samil e mirou botellas de butano, facendo churros
sen ningun tipo de seguridade nin nada? ¢Como estaba o paseo? ¢Quen o
utilizaba? Pois agora esas 40, 50, 60 ou 70.000 persoas que van todos os
dias a Samil poden disfrutar dese paseo, o0s vendedores van ter un negocio
estable a curto, medio e longo prazo e van ter a seguridade de que van ter
0 apoio dun Goberno e dunha Corporacién. ¢Onde esta o éxito dos mercadifos
de Bouzas e Coia? Na regulacidén, na ordenacién, ou ¢é que todos nos
esquecemos do que pasaba hai poucos anos en Bouzas e Coia? Era un desorde
permanente. Iso é o que estamos facendo.

Sr. Dominguez Olveira, digolle de verdade que isto si que é un éxito da
politica social, chamase éxito e digollo claramente 06s responsables tanto
das directrices que marcou a Alcaldia coma de Antonio Coello e Marisol Polo
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gue foron os que traballaron, é un éxito rotundo que logo de vinte anos se
estea regulando a venda ambulante dun xeito serio nesta cidade e coido que
sabeno todos os cidadans.

,Qué temos un problema con seis familias? Pois o imos resolver, estou de
acordo con vostedes, imos coller a mensaxe e imolo resolver pero que saiban
esas seis familias que en Manuel Nufiez non pode ser, téfiense que mentalizar
gue hai que buscar outras alternativas. Pode ser Samil. Pode ser tentar
falar cos mercadifios de Bouzas e Coia e buscarlles un lugar porque o
Goberno coida que é unha prioridade, temos posibilidades de acadar isto. 0
final se estan os tres meses de Samil completos e logo temos a posibilidade
de tres mercadifios durante a semana, dame a min a impresidn que por parte
do Goberno non os deixamos tirados. Pero coma comprenderd non é prepotente
nin arrogante dicir que non no centro da cidade, coido que non, Sr.
Dominguez Olveira.

Asi o dicimos porque non 0S queremos enganar, porque queremos que se vaian
mentalizando de que hai que buscaren outras alternativas.

N6s recollemos o espirito da mocidn e podolle asegurar que esta semana
algun responsable do Goberno reunirase con eles e daralles unhas posibles
alternativas. Tampouco desbotamos a posibilidade dun local no centro da
cidade porque ademais aqui si que queren colaborar os comerciantes e o
Concello, se ten que dar un pulo a esta situacién, tamén o vai dar coma o
esta dando no mercadifio de Samil. Coido que o Concello tamén estéd para
dinamizar e tentar potenciar politicas que poidan ter futuro a curto, a
medio e a longo prazo que é coma temos que traballar.

Iso é o que imos facer e por suposto que imos votar esa mocidén, imos
reunirmonos esta semana, en cuestién de horas, un responsable do Goberno
con eles e imoslles propofier as alternativas que temos enriba da mesa. Iso
€ o0 que vai facer o Goberno.

SR. DOMINGUEZ OLVEIRA: Moi brevemente. Afortunadamente logo dos minutos de
publicidade e telediario chegamos 6 concreto, ben.

Non debemos estar discutindo sempre de politicas e de sensibilidade porque
a min o que me interesa, nés estamos aqui para lles buscar solucidéns 6s
problemas da cidadania, para iso é para o que estamos aqui e non para nhos
tirar os trastos uns 6s outros e veren quen ten mais ou menos
sensibilidade, non. A cidadania quere que solucionemos 0s seus problemas e

polo tanto se vostedes votan a favor desta mocién e coido que os demais

S.0Ordinaria 27.06.05



Grupos asi o faran, queda enriba da mesa o que eu dicia 6 principio: se non
chegan a un acordo digannos publicamente cales eran as suUas propostas,
digannos cales eran as deles e o Bloque non ten ningun problema en que a
Corporacién decida unha solucidn.

Coma somos o0s responsables publicos de todos os vigueses, se hai unha
solucién maioritaria de toda a Corporacién que tampouco 1lles serva 0s
comerciantes, haberda que dicir evidentemente que non pode haber ningun
acordo. Pero se non se pofien de acordo vostedes que nos trasladen as
peticiéns duns e dos outros e que decidamos a Corporacién pero, por favor,
faganno xa pronto e que no vindeiro Pleno non lles teflamos que lembrar isto

novamente, sinxelamente por favor.

SR. SOTO FERREIRO: Sra. Alcaldesa, hai alusiéns personais do seu Voceiro e
se non lle importa vou respostar.

Sr. Figueroa, vostede estd tan pluriempregado politicamente que non da
feito a ler papeis e xa se lle nota. Notouselle nunha mocidén na que se
abstiveron porque dicia o que vostede dicia que debia dicir, pero coma dixo
gue non a lera abstivéronse. Fantastico.

Agora chega outra mocién, a do Sr. Dominguez Olveira, e pasalle tres
cuartos do mesmo, estd falando de Manuel Nufiez ou de non sei qué, cando
para nada se cita en ningun lugar nesa mocidén. Tampouco leu a mocién.
Ademais diso, Sr. Figueroa, tampouco leu vostede a uUltima proposicidn dos
vendedores que estaban en Manuel Nufiez e entdn ¢coma esta entrando no fondo
dun tema do que non ten nin idea?

Eles si que falan de soluciéns alternativas que lle poden gustar a vostede
ou non, pero non das que dixo vostede, outras diferentes ou ¢é que me
mandan a min e O Partido Galeguista uns escritos e a vostedes outros
diferentes? Pasa que alguns asumimos isto coma un traballo serio e
responsable para veren todos e cada un dos temas coma compre, pero vostedes
polo que vexo non, vostede persoalmente, o Voceiro do Grupo Popular.

Déixeme dicirlle outra cousa por se coidaba que me ia escapar con estes
argumentos doutras situacidns: asumo todas as responsabilidades que tefia
gque asumir de cando fun Alcalde de Vigo, absolutamente todas. Temos unha
policia exemplar e se pasara unha cousa desas seguro que a culpa non foi da
policia.

Acédbolle de dicir que nunca apoiaria unha venda ambulante indiscriminada e
polo tanto eu non falo “barato” coma fai vostede moitas veces aprobando
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mocidéns que lle da igual porque total non as cumpre. Eu falo en funcidn do
gue honestamente creo e traballo honestamente polo que digo. Polo tanto se
agora lle digo, estando aqui na oposicidén, que eu non permitiria a venda
ambulante tampouco na medida en que souben e puiden permitina sendo
Alcalde, por suposto. Ademais non sO6 non me arrepinto, sen6n que me
enorgullezo.

Sobre a demagoxia dos paos ou non tamén lle vou dicir publicamente que a
instruccién que coma Alcalde de Vigo lle din & policia municipal, voulla
dicir aqui publicamente e eles saben que é certo, di isto un Alcalde que
lamentablemente tivo que tomar medidas sancionadoras -ainda que foi unha
absoluta excepcién- contra algin policia municipal que se extralimitou nas
suas funcions nun momento determinado, pero a instruccidén era tan clara
coma esta: por favor, esgoten os medios para que nunca haxa ningun tipo de
violencia pero se outros presentan violencia que a policia municipal non
leve ningunha alabazada. ¢Entende o que lle digo? Pois estaria disposto a
repetir esa instruccién, por iso 1lla digo.

Remato dicindo que vostedes poden sacar os botafumeiros que queiran para
falar de Samil que ademais me parece que lle estan dando unha solucidn
razoablemente axeitada, pero son vostedes dende o Goberno do Partido
Popular os que crearon ese problema. Se vostedes 6 que se dedican é a crear
problemas para logo se pofier a medalla de resolvelo dalgun xeito pois ben.
Cando eu era Alcalde de Vigo non habia venda ambulante en Samil, Sr.
Figueroa, sinxelamente lémbrolle isto e se eu fose Alcalde de Vigo, que

espero seren outra vez, tampouco a haberia, Sr. Figueroa.

SR. FIGUEROA VILA: Voulle contestar con tranquilidade. Primeiro, sobre a
mocién & que vostede fai referencia, dicirlle que hoxe non estid un
compafieiro que era quen a ia defender. Eu o uUnico que dixen era que non a
tifia diante, sabia de que ia a mocidén pero non cofiecia o texto completo.
Segunda cuestion, cando vostede fala deste tema concreto digolle claramente
gue vostede non leu as mociéns nin os escritos e voullo demostrar.

0 Bloque na sla mocidén di: “0 pasado dia 17 de xufio presentouse & Alcaldesa
un escrito onde se formulaban dias propostas que poderian solucionar o seu
problema, propostas que nos parecen totalmente axeitadas e que pensamos que
esixen do Goberno unha rapida contestacidn positiva”. Voulle ler as duas

propostas porque vostede si que non as leu.
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Asociacién Grupo Mercadifio Ronda de Don Bosco, 17 de xufio de 2005: “Polo
exposto solicitamoslle a sua sinatura para apoiar as nosas reclamaciédns,
gque dunha vez o actual Goberno municipal escoite as nosas propostas de
solucién 6 noso problema: trasladar o mercadifio 6 seu lugar anterior na ruda

Manuel Nufez”.

SR. DOMINGUEZ OLVEIRA: Lea a proposta.

SR. FIGUEROA VILA: Agora voulle ler o seguinte.

SR. DOMINGUEZ OLVEIRA: Non, esta mentindo, esta falseando un documento, lea
a segunda proposta dese mesmo documento.

SR. FIGUEROA VILA: Voulle dar a segunda: “Que polo exposto solicitamos a
sla sinatura para apoiar o0s nosos reclamos, que dunha vez por todas as
autoridades competentes escoiten &s nosas propostas de solucién 6 noso
problema: Trasladar o mercadifio & Porta do Sol debaixo do Sereo, ou & Praza
dos Reis Catd6licos na rua Urzaiz”.

SR. SOTO FERREIRO: Hai outro posterior, que vostede non se entera.

SR. FIGUEROA VILA: Pero ¢estoume inventando eu estes dous documentos?

SR. SOTO FERREIRO: Non, pero hai outro posterior e vostede polo que vexo

non o cofece.

SR. FIGUEROA VILA: Pero é que eu non o tefio. Estadn todos aqui coas

sinaturas.

SR. SOTO FERREIRO: ¢Quere que lle diga a ultima proposta, Sr. Figueroa que
coido que non cofiece vostede?

SR. FIGUEROA VILA: Estéan aqui as duas.

SR. SOTO FERREIRO: Fixeron sucesivas propostas, Sr. Figueroa, hai unha

ultima.
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SR. FIGUEROA VILA: Déixenme rematar porque eu estou falando da mocidén que
presenta o Sr. Dominguez Olveira. Na mocion que presenta o Sr. Dominguez
Olveira di claramente, volvo repetirllo: “0 pasado dia 17 de xufio
presentouse & Sra. Alcaldesa un escrito onde formulan duas propostas...”
Estou lendo as duas propostas que teflen entrada, que non as estou
inventando: A Asociacidn Grupo Mercadifio Ronda de Don Bosco, 17 de xufio de
2005.

SR. DOMINGUEZ OLVEIRA: Existe unha carta dirixida & Alcaldesa onde se fan
duas propostas e a segunda fala da localizacién que tiveron durante o
Nadal, ese é o U0ltimo escrito dirixido & Alcaldesa e presentado por

Rexistro. Non se entera vostede.

A PRESIDENCIA: Cando remate de falaren o Sr. Figueroa, pidan orde de
palabra e falen os outros Grupos.

SR. FIGUEROA VILA: As duas propostas estéan aqui e son unha do 17 de xufio de
2005, de hai unha semana e se queren vostedes 1léoo completo de novo. A
segunda proposta é igual, fala de trasladar o mercadifio 6 lugar anterior na
riua Manuel Nufez.

Estas son as duas que estéan aqui do 17 de xufio, non mas estou inventando

SR. SOTO FERREIRO: Hai un escrito que vexo que vostede non cofieze pero que
estad presentado & Corporacidén porque a nds chegounos como 6s demais, voullo
dar pero xa o debera ter.

SR. FIGUEROA VILA: Non o tefio.

SR. SOTO FERREIRO: A mocién do Sr. Dominguez Olveira pode argumentar o que
1lle pareza oportuno, pero 6 final propon un acordo que leo: “O goberno
municipal, no prazo dunha semana, teréd adoptado unha solucién a este
problema de acordo cos vendedores do mercadifio Ronda de Don Bosco.”

Isa é a proposicién que levamos discutindo non sei canto tempo porque
vosteden queren.

Independentemente da argumentacidén poden buscar a que queiran, eu non lla
presentei 6 principio pero vostede estd dicindo cousas e obrigame a min a

dicir outras, Sr. Figueroa.
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Hai un escrito dos vendedores, que debe ser posterior a ese, que fala de
dous posibles lugares, digollo eu. Non se preocupe que non o tefio aqui pero
a copia xa lla darei 6 remataren o Pleno. Fala dun lugar posible e mesmo
matizan e din que alguns dias da fin de semana en Manuel Nufiez, que non din
xa toda a semana, mire o que lle digo e vostede polo que vexo non se entera
deste tema. Xa anticipo que a min paréceme unha proposta razoable, por
certo, a vostede 6 mellor non pero a min si, a min que uns vendedores
admitan que se lles tefia venres, sabado e domingo, tres ou catro dias &
semana, paréceme razoable, xa que o Sr. Dominguez o dicia a min tamén me
parece razoable. Pero non se acollen a esa proposta xa parcial, sendn que
fan outra e falan da zona onde estaban situados -falo de memoria- na zona

das Travesas.

(No momento da votacidén da urxencia estan ausentes os Sres. Pérez Marifio e

Ruiz Ceniceros).

VOTACION DA URXENCIA.- Por unanimidade dos vintetrés membros presentes da
Corporacion, dos vintesete que a constitiuen de dereito e de feito, aprdbase
a declaracion da urxencia 6 se acada-la maioria absoluta esixida polo
artigo 51 do texto refundido das disposicidns legais vixentes en materia de
réxime local aprobado por real decreto lexislativo 781/1986, de 18 de
abril, e artigo 83 do regulamento de organizacién, funcionamento e réxime
xuridico das entidades locais, aprobado por real decreto 2468/86, de 28 de

novembro.

(No momento da votacidén do fondo estan ausentes a Alcaldesa, Sra. Porro
Martinez e os Sres. Toba Girdn e Vieitez Alonso. Preside o Plano a tenente
de alcalde, Sra. Molares Pérez).

VOTACION E ACORDO.- Por unanimidade dos vintedous membros presentes da
Corporacion, dos vintesete que a constituen de dereito e de feito,

ACORDASE :

Aprobar a mocién formulada polo voceiro do Grupo municipal do BNG, Sr.
Dominguez Olveira, instando darlle unha solucidén 6s vendedores do mercadifio
da Ronda de Don Bosco, co texto que se transcribe nos antecedentes deste

escrito.
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B.- MOCION DO GRUPO MUNICIPAL DO PSdeG-PSOE SOBRE A SITUACION DOS VECINOS
DA EDAR DE CORUXO.

ANTECEDENTES. - Por escrito de data de entrada no Rexistro Xeral do 24 de
xufio de 2005, o voceiro do Grupo municipal do PSdeG-PSOE, Sr. Pérez Mariiio,

formula a seguinte mocidn:

“Tras dous anos ininterrompidos de graves molestias para os vecifios de
Coruxo que viven nas inmediacidéns da estacidn depuradora de augas residuais
e ante as ultimas reclamacidéns dos afectados, procede tomar algun tipo de
medidas que palien as incomodidades e problemas que se converten en
crénicos por mor da prolongacién no tempo das circunstancias comentadas.

Dado que a situacidén é abondo cofiecida polos corporativos, non é preciso
reiterar o relato alén do agravante que supofien as altas temperaturas
propias de esta época do ano e a escaseza de chuvias.

Por todo o antedito, proponse ao Pleno da Corporacién a adopcidén dos
seguintes acordos:

1. Que o goberno local, provea unha bolsa con dotaci6on econdmica suficiente
para atender situaciéns de emerxencia puntual e transitoria de aloxamento
dos vecifios que viven no contorno da EDAR.

2. Que para tal fin se presente ante a comisidn municipal de Medio Ambiente
para o seu informe e de seguido ao Pleno do Concello, en sesidn
extraordinaria convocada & maior brevidade e s6 supeditada ao traballo
técnico preciso, a modificacién de crédito oportuna e necesaria para
cumprir o punto anterior.”

SRA. PORTEIRO GARCIA: A nosa mocion esta redactada dun xeito moi sinxelo,
mesmo breve porque entendemos que é unha cuestidén xa sumamente debatida no
Pleno da Corporacién, abordada polos sucesivos Gobernos que nos ultimos
anos estiveron 6 fronte desta cidade e partindo dalgo que quero deixar ben
claro porque hai hoxe unha certa belicosidade nalgunha bancada deste Pleno.
Deixando moi claro que, como todas as propostas que nés facemos, ista moi
en particular esta imbuida dun animo absolutamente constructivo, de non 1lle
guitar a ninguén o mérito que poida ter no que estea a facer para resolver
un problema que entendo que todos coidamos que é grave e que todos queremos
gue se resolva. Sinxelamente atinxe a unha cuestidn puntual dese problema,
puntual pero moi grave.

Dito todo iso, que coido que quedou gravado nas cintas deste Pleno por se

alguén non prestou atencién ou non escoitou, coido importante que logo dun
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tempo xa cun problema que se agrava especialmente nos meses de veran e coa
calor tomemos unha decisidén que non ten que ser nin demasiado gravosa para
0 Concello nin para nada definitiva, unha solucidén puntual para aqueles
momentos en que o cheiro da depuradora se faga insoportable para os vecifos
gue viven no seu contorno, para que haxa unha solucién momentanea para ese
problema.

Evidentemente isto require dunha cantidade de cartos que eu neste momento
non podo estimar e que si o poderan facer os servizos municipais; que se me
poderia argumentar que non esta prevista nos orzamentos, que ten unha via
ben sinxela de acadar que ¢é wunha modificacién de crédito e que noés
estariamos encantados de poder apoiar da trouxeren a un Pleno da
Corporacion que noOs suxerimos que sexa extraordinario sinxelamente pola
necesidade perentoria que entendemos que se esta a sofrir neste momento na
parroquia de Coruxo, na zona do contorno da Estacién Depuradora de Augas
Residuais.

Polo tanto, non quixeramos producir un debate sobre algo no que todos
estamos de acordo que é que hai un problema e que todo o mundo esta facendo
todo o posible para que se resolva, pero que dese problema se deriva unha
situacion puntual que requiriria dun esforzo maior e complentario para
resolver provisionalmente un caso moi concreto e noés achegamos unha
solucién que entendemos que poderia ser apoiada e aprobada por todos os
Grupos politicos e que paso a ler:

“Propofiemos que o Goberno local provea unha bolsa con dotacidén econdmica
suficiente para atender situacidéns de emerxencia puntual e transitoria de
aloxamento dos vecifios que viven no contorno da Estacién Depuradora de
Augas Residuais. Que para tal fin se presente ante a Comisidén Municipal de
Medioambiente para o seu informe e de seguido 6 Pleno do Concello en sesiodn
extraordinaria convocada coa maior brevidade (iso supeditado ¢ traballo
técnico preciso) a modificacion de crédito oportuna e necesaria para

cumprir o punto anterior”. Moitas gracias.

SR. FIGUEROA VILA: Sobre o tema da Depuradora voulle dar a seguinte
informacién.

Estanse facendo unha serie de modificaciéns e melloras na Depuradora con
medios que esta achegando a Conselleria de Medio Ambiente por un importe

aproximado de tres milldns de euros.
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Imos adxudicar tamén o proxecto de telecontrol para facer un seguemento
exhaustivo desa Depuradora, coido que vai ser a préxima semana, estamos
esperando por algun certificado dos fondos europeos.

Tamén lles quero comentar que eu me reunin cos vecifos o pasado martes e
dicianme que habia algun cheiro puntual nalgun momento determinado do dia.
0 dia seguinte as 8 da mafa trasladamonos cos técnicos municipais, cos de
Agualia e cos de Augas de Galicia para analizar as deficiencias que poderia
presentar logo das melloras que se estaban presentando.

Primeiro, os técnicos que van redactar ese informe dinnos que as obras de
mellora estdn dando o0s seus resultados, que estdn facendo os axustes
correspondentes nos UuUltimos dias e que é certo que detectaron unha
deficiencia nuns productos que estaban utilizando e que o ian tentar
corrixir por veren se os resultados eran positivos.

Eu voltarei reunirme mafida as 8 con estes técnicos e da informacidén que me
dean, que a remitiran por escrito porque queremos ter a seguridade e a
tranquilidade de que ¢é wunica e exclusivamente unha cuestién puntual,
traladareillo 6s Grupos politicos e por suposto 0s propios vecifios.

Cando o0s propios vecifios propuxéronme o0s realoxamentos eu dixenlles
claramente que coidaba que esa non era a solucién. Por iso o Goberno cunha
instalacién tan importante coma €é unha depuradora non pode dicirlles 6s
vecifos que cando tefian cheiros vai haber realoxamentos porque coido que a
responsabilidade do Goberno é resolver o problema dun xeito definitivo e
por iso lles dixemos 06s vecifios que non contemplabamos a posibilidade do
realoxamento, cuestidn que seguemos mantendo porque nos pareceria un
precedente terrible, é dicir, unha falla de responsabilidade e de asumir o
problema e a segunda cuestién seria que iso quereria dicir que a Depuradora
non ten solucién e seméllanos grave trasladarlles iso &6s propios vecifios e
a4 cidadania.

Polo tanto eu o uUnico que lle pido & representante do Grupo Socialista é
gue coflezamos primeiro ese informe técnico, deamos un tempo prudencial para
gue o0s axustes que se estan producindo coas melloras se estabilicen e se
pofian totalmente en funcionamento e, por suposto, se estas melloras, estes
reaxustamentos que se estan facendo e esta solucién técnica de deficiencias

gque acaban de atopar, que é unha cuestidn puramente de mantemento, non se

resolve evidentemente tratemos isto condicionado a esa situacion.

S.0Ordinaria 27.06.05



A nés parecénos moi forte agora ter que asumir que se van producir uns
realoxamentos porque quere dicir que non hai alternativas nin solucidén para
a Depuradora e iso parecerianos grave.

Se aceptan ese condicionamente ben, se non 6 Unico que me comprometo é a
gue se vostede acepta esta condicion, se houbese algun problema grave,
reunir & Xunta de Voceiros trasladarlles este acordo plenario e buscar
posibilidades de realoxamentos e solucidéns. De entrada a min non me parece
correcto agora mesmo votar isto deste xeito porque é dar a entender que a
Depuradora non ten alternativa nin solucidn.

Se acepta iso da Xunta de Voceiros ndés comprometémonos a que esta mocidn se
1le poida dar via a través da Xunta de Voceiros e tentariamos dun xeito

razoable entender o problema.

SRA. PORTEIRO GARCIA: Hai algo que me sorprende un pouco bastante, Sr.
Figueroa, e é que tamén vostede estea interpretando cousas que en ningun

caso se din neste texto, nin se dixeron por min.

SR. FIGUEROA VILA: Se me permite, de verdade que non lle estou entendendo o
gue estéa dicindo vostede. Entendino perfectamente porque os vecifios a min
trasladaronme o problema real, que querian uns realoxamentos, non ¢
cuestién do que vostede diga na mocién, é que mo trasladaron eles, entén
dou por feito que esa mocidén vai nesa lifia de buscar soluciéns nese sentido
porque non teria outra loxica. Non fago ningunha interpretacion do que

vostede dixo.

DEBATE.- SRA. PORTEIRO GARCIA: En ningln caso nin se dixo, nin se vai dicir
por esta Voceira que a Depuradora non tefia solucién, estou entendendo que
se esta traballando para solucionar un problema de longo alcance o que non
guere dicir que non haxa efectos colaterais en tanto que se chegue a esa
solucidén que desgraciadamente o que non sabemos ninguén, ou polo menos nés
non temos esa informacién, non sei se o0 Goberno a ten, de cando estara
resolto e coma esta é unha situacién que no veran se agrava, € unha
situacién puntual, concreta, que tampouco é moi custosa porque isto se fai
en Benestar Social, o Concello ten 1lugares onde aloxar a persoas en
situacion de emerxencia social, non digo que sexan 0S mesmos sendn que é

unha foérmula que estéd inventada, que se utiliza normalmente para problemas
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puntuais e concretos e que en nada nega que se estea traballando para a
solucidn definitiva.

Sr. Figueroa, coido que ¢é unha iniciativa perfectamente asumible polo
Gobeno que non descalifica o traballo do Goberno, nin tan siquera o esté
criticando, esta tentando achegar unha via de solucién, que 6 mellor a
vostedes non se lles ocorreu, a un efecto colateral dun problema que a
todos nos amola moitisimo pero canto mais a xente que vive ali. O mellor
resulta que s6 hai que aloxar dous dias 6 mes a tres familias, perfecto;
pero para iso haberd que ter unha provisién e unha previsién e iso deixaria
de ser unha nova mais e un feito mdis que ven agravar unha situacién que
por longa, porque todos estamos implicados niso e para qué imos facer
historias se o que queremos é falar de futuro aqui, o que fai é facer ainda
mais desagradable unha situacidén que ten moito de desagradable xa per se.
Non o tome vostede neste caso coma unha pedra tirada sobre o seu tellado
madis alé da posibilidade que tefien de facer unha provisién de fondos para
casos que se estudaran tecnicamente un a un e que teran que estar moi
xustificados. Coido que lles daria tamén a vostedes tranquilidade & hora de
abordar este tema sen precipitacions. Pero en todo caso o0 que vostedes
decidan, o que a maioria da Corporacién decida, entendo que sera o que se
leve a cabo.

SR. ALONSO VAZQUEZ: Eu non queria intervir esta mocién, paréceme ben o que
propon a Sra. Porteiro pero eu que son de ali e vivin ali moitos anos tefio
que dicir que o tema dos realoxamentos é realmente moi complexo. Cando esta
baixando o mar e vai a auga para o norte é impresionante o que cheira na
zona da Calzoa; en troques se hai norte e é pleamar cheira pola outra zona.
,Como e de qué xeito valoramos a quen hai que evacuar nun momento destes?
Eu levo catro ou cinco anos metido no tema da Depuradora, coma todos saben,
e estou totalmente de acordo con que hai que arranxar a depuradora e tratar
de facer unha nova o mais axifia.

0 tema do cheiro da Depuradora de Coruxo é tan tremendo que s6 o sabemos os
gue o vivimos en carnes propias, tanto coma iren 6 bafio a lavarte e virte o
cheiro polo sumidoiro. Cando estéd a baixamar ven a través do rio polo que
sexa, pero son feitos que contrastamos os que vivimos ali porque a mifia
familia vive ali, eu son de ali, eu vivo 0 caron do Lagares. Por exemplo
hai tres ou catro dias meus fillos dician que aquilo era tremendo pero é so

un momento, durante dias horas 6 dia. ¢Qué facemos? ¢desaloxamos a xente
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gue vive na Calzoa da Carresqueira e no Coto durante duas horas? Entodn
iscomo facemos o tema? ¢desaloxamos cando hai norte e pleamar e o cheiro xa
€ por enriba?

Sra. Porteiro, doulle a razén sobre o que pon aqui pero é un tema tan fondo
gue realmente o que si temos que tratar, e coido que estamos todos os
partidos no tema, é arranxar o mais axifia posible o tema da Depuradora e
facer unha nova.

N6és imos votar a favor porque coidamos que é unha boa proposta que nunca se

fixo aqui pero é un tema dun fondo moi complexo.

SR. FIGUEROA VILA: NOs imos votar en contra polo que acabo de explicar,
pero si nos gustaria matizar que se houbese algun problema convocariamos &
Xunta de Voceiros para tratar puntualmente o tema.

De entrada temos que entender, e asi o estamos facendo, que isto ten
solucién e polo tanto non podemos asumir o que propoén a mocidén. Agora ben,
si decimos claramente que se houbese algun problema puntual e houbese que
facer algun realoxamento por unha cuestién que non se soportase mais,
convocariamos a Xunta de Voceiros e mesmo se fose necesario facer un Pleno
extraordionario fariéamolo.

(No momento das votacidéns esta ausente o Sr. Toba Girdn).

VOTACION DA URXENCIA.- Por unanimidade dos vintecatro membros presentes da
Corporacion, dos vintesete que a constitiuen de dereito e de feito, aprdbase
a declaracion da urxencia 6 se acada-la maioria absoluta esixida polo
artigo 51 do texto refundido das disposicidns legais vixentes en materia de
réxime local aprobado por real decreto lexislativo 781/1986, de 18 de
abril, e artigo 83 do regulamento de organizacién, funcionamento e réxime
xuridico das entidades locais, aprobado por real decreto 2468/86, de 28 de

novembro.

VOTACION E ACORDO.- Con quince votos a favor dos Sres. e Sras. Alonso
Vazquez, Arias Moreira, Bermudez Pérez, Calvifio Rodriguez, Dominguez
Olveira, Fernandez Fernandez, Grafia Barcia, Martins Vilanova, Méndez
Pifieiro, Pérez Marifio, Porteiro Garcia, Ruiz Ceniceros, Sio Lourido, Soto

Ferreiro e Vieitez Alonso, e nove votos en contra dos Sres. e Sras. Coello
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Bufill, Comesafia Abalde, Couto Pérez, Figueroa Vila, Guerra Fernandez,
Lopez-Chaves Castro, Molares Pérez, Polo Lima e a Presidencia,

ACORDASE :

Aprobar a mocién formulada polo voceiro do Grupo municipal do PSdeG-PSOE,
Sr. Pérez Marifo, relativa & situacién dos vecifios da EDAR de Coruxo, co

texto que se transcribe nos antecedentes deste acordo.

D.- MOCION DO GRUPO MUNICIPAL DO PSdeG-PSOE SOBRE A PLENA EQUIPARACION DE
DEREITOS PARA LESBIANAS, GAIS, TRANSEXUAIS E BISEXUAIS.

ANTECEDENTES.- Por escrito de data de entrada no Rexistro Xeral do 24 de
xufio de 2005, a concelleira do Grupo municipal do PSdeG-PSOE, Sra. Grafa
Barcia, formula a seguinte mocidn:

“Hai 26 anos que o0 noso pais sacudiuse da dictadura e apostou pola
democracia e as liberdades. Durante todo este tempo, centos de milleiros de
cidadans e cidadas, a causa dunha orientacién ou identidade sexual
diferente & maioria, tiveron que esperar, reivindicar, sufrir e loitar,
para verse recofiecidos coma cidadans cos mesmos dereitos.

E xusto afirmar que a sociedade espafiola, que os vecifios e vecifias do noso
municipio, estan maioritariamente a favor da plena equiparacion de dereitos
para gais, lesbianas, transexuais e bisexuais.

0 papel das institucidns europeas por recofiecer a plena igualdade legal e
social para gais, lesbianas e transexuais, traduciuse en diferentes
tratados e resoluciéns que o noso pais asinou e ten que desenvolver: o
Tratado de Amsterdam no seu artigo 13 e na Carta de Dereitos Fundamentais
da Unién Europea no seu artigo 21, a Resolucién A-0028/94 do 8 de febreiro
de 1994 do Parlamento Europeo sobre “A igualdade de dereitos dos
homosexuais e as lesbianas na Comunidade Europea”, a Resolucidon A4-0278/98
tamén do Parlamento Europeo sobre “0 respecto dos dereitos humanos na Unidn
Europea” e a resolucién A316/89 sobre “A discriminacién dos transexuais”.

0 posicionamento favorable do Goberno de Espafia a iniciar as reformas
lexislativas necesarias: matrimonio entre persoas do mesmo sexo, lei de
parellas de feito, lei de identidade sexual, asuncién no catalogo de
prestaciéns sanitarias dos procesos transexualizadores, contribuira
definitivamente & plena equiparacién de dereitos destes cidadans e cidadés.

Ante a proéxima celebracién do Dia do Orgullo Gais, Leshico, Transexual e
Bisexual, propofiemos ao Pleno da Corporacidon a adopcion dos seguintes
acordos:

1.- Que o noso Concello se comprometa a impulsar medidas para a plena
equiparacioén social de gais, lesbianas, transexuais e bisexuais: acciodns de
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sensibilizaciéon e loita contra a homofobia e a transfobia; medidas
educativas; medidas de integracidén; servizos de asesoramento e orientacién
para gais, lesbianas, transexuais e bisexuais.

2.- Que o0 noso Concello se una & iniciativa emprendida polos diferentes
colectivos internacionais e diferentes paises, para declarar o dia 17 de
maio como dia mundial contra a homofobia e transfobia.

3.- Enviar copia deste acordo & Federacién Estatal de Lesbianas, Gais e
Transexuais (FELGT) e &s organizaciéns CLTB do noso entorno.”

A PRESIDENCIA: Para argumentar a urxencia ten a palabra a Sra. Grafia.

INTERVENCION DA SRA. GRANA BARCIA: Primeiro para pedir desculpas.
Efectivamente todos asumimos que esta non é unha presentacién ordinaria
dunha mocién sendén en capitulo de urxencia e a razéon é que precisamente
mafia, 28 de xufio, é o Dia Internacional do Orgullo Gay e polo tanto
coidamos conveniente que o pronunciamento deste Pleno se produza con

anterioridade a esa celebraciodn.

(No momento da votacion da urxencia estan ausentes os Sres. Coello Bufill,
Dominguez Olveira, Fernandez Fernandez, Toba Girén e Vieitez Alonso).

VOTACION DA URXENCIA.- Por unanimidade dos vinte membros presentes da
Corporacién, dos vintesete que a constitien de dereito e de feito, aprdbase
a declaracion da urxencia O se acada-la maioria absoluta esixida polo
artigo 51 do texto refundido das disposicidns legais vixentes en materia de
réxime local aprobado por real decreto lexislativo 781/1986, de 18 de
abril, e artigo 83 do regulamento de organizacién, funcionamento e réxime
xuridico das entidades locais, aprobado por real decreto 2468/86, de 28 de

novembro.

DEBATE.- SRA. GRANA BARCIA: 0 dia 28 de xufio celébrase o Dia Internacional
do Orgullo Gay, Lésbico, Transexual e Bisexual.

0 28 de xufio de 1969 en Nueva York iniciouse un movemento de liberacidn
tras varios dias de revoltas polas ruas nas que homosexuais e transexuais,
fartos da continua fustigacidon policial, dixeron abonda. Neste dia creouse
0 Fronte de Liberaciéon Gay, foi o inicio do movemento de liberacidén gay
actual.
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Isto é historia pero non s6 historia, a nosa sociedade ainda mantén débedas
de xustiza e igualdade tanto de pasado coma de presente.

0 compromiso para avanzar na plena equiparacién de dereitos para gays,
lesbianas, transexuais e bisexuais non pode descansar en verbas, debe
materializarse en acciéns concretas. Asi demostrouno o actual Goberno da
nacion 6 adoptaren medidas que contribuiran a acadar unha sociedade mais
igualitaria e xusta.

Pero malia o avance na carreira lexislativa e do aumento no noso pais dun
maior compromiso solidario, non podemos pechar os o0llos diante dunha
realidade social de rexeitamento que se estende dende actitudes activas de
repulsiéon e negacion, ata non activas pero non por iso menos prexudiciais
para os que as padecen, pasando por un maioritario “laisser faire”. Todas
elas en igual medida sé conducen 6 illamento e & clandestinidade, o medo de
moitas e moitos a seren visibles é a proba.

Segue sendo necesario, por tanto, intervir para acadar unha realidade de
integracion e de normalizacidén do feito homosexual. Segue sendo necesario
transformar a vida cotié, as actitudes vitais, non abonda coas conquistas
legais.

Esta pretende, por tanto, seren unha proposta de sensibilidade e de
sensibilizacién polo que somos e polo que representamos cun contido de
acciéns claras que desexariamos que poideran achegar algo dende este
Concello 6 moito que queda por facer para vivir e non ter que sofiar cunha
sociedade na que xa non sexa pensable porque non tefia sentido ningunha

discriminacidén nin represion.

SR. FIGUEROA VILA: 0 noso Grupo vai votar a favor do acordo pero o que non
imos apoiar é a exposicion de motivos. Nos acordos si estamos totalmente a
favor.

Que quede constancia da matizacién de que imos votar favorablemente o
acordo pero non compartimos na exposicidn de motivos algunhas cuestidns da
redaccion.

(No momento da votacidon do fondo estd ausente o Sr. Toba Girodn).
VOTACION E ACORDO.- Por unanimidade dos vintecatro membros presentes da

Corporacion, dos vintesete que a constituen de dereito e de feito,
ACORDASE :
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Aprobar a mocién da concelleira do Grupo municipal do PSdeG-PSOE, Sra.
Grafia Barcia, relativa & plena equiparacidén de dereitos para lesbianas,
gais, transexuais e bisexuais, co texto que se transcribe nos antecedentes

deste acordo.

13.- (134).-ROGOS E PREGUNTAS.

* PREGUNTA DA CONCELLEIRA SRA. BERMUDEZ PEREZ, DO GRUPO MUNICIPAL DO
BNG, SOBRE AUTORIZACION PARA PROXECCION DE CURTOMETRAXES A ASOCIACION
DE VECINOS CASCO VELLO.

INTERVENCION DA SRA. BERMUDEZ PEREZ: Recentemente presentouse unha serie de
curtametraxes baixo o titulo de “Hai que botalos” realizados por diferentes
persoas, todas elas pertencentes ¢ mundo da cultura. A Asociacién de
Vecifios do Casco Vello é unha organizacidén legalmente constituida, que leva
moitos anos traballando por esta cidade e seria tedioso enumerar todas as
contribucidns positivas que este grupo de persoas tefien feito & nosa cidade
e das que todos e todas nos beneficiamos.

Os centros civicos da nosa cidade definense como lugares abertos de
informacién, de participacién activa e de intercambio sociocultural.

Dito isto, esta Asociacién de Vecifios do Casco Vello na semana das
eleccidéns tentou proxectar estes filmes no centro civico do mesmo barrio do
Casco Vello e foille imposibilitado polo Goberno municipal.

Quero preguntar a este Pleno porqué o Goberno do Concello de Vigo censurou
a proxeccién das curtometraxes “Hai que botalos”, organizada pola

Asociacién de Vecifios do Casco Vello no centro civico do mesmo barrio.

A PRESIDENCIA: Respostarase por escrito como di o Regulamento deste Pleno.

* ROGO DO CONCELLEIRO DO GRUPO MUNICIPAL DO BNG, SR. FERNANDEZ
FERNANDEZ, SOBRE UTILIZACION DOS DATOS METEREOLOXICOS DA ESTACION

INSTALADA NO CONCELLO.

INTERVENCION DO SR. FERNANDEZ FERNANDEZ: Todos os verans aparece a noticia
de que a cidade de Vigo é maltratada porque os datos metereoldéxicos nunca
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son correctos. Este ano auméntase, vaise facer un novo centro ainda que non
se sabe cando.

Xa vai sendo hora de que o centro que temos dende o ano 2003 no sitio onde
0 Instituto Metereoldxico considerou axeitado se utilice como datos reais
porque para 1iso é automatico e que o0s sefiores hosteleiros tamén o
descofiezan a verdade que é lamentable.

Aplauden a futura instalacién no Castro dun centro, que benvido sexa, pero
gue non vai ser da rede nacional que é a que da os datos das temperaturas.
0 que temos aqui e ademais moi vixiado porque estd a cardn da Policia, € un
centro automatico. Se lle falla algo que o rematen, pero colocalo ai e
facer que esta cidade tivera un centro dentro dela foi unha cuestiodn de
falar cos responsables técnicos do Instituto Metereoldxico Nacional en
Galicia, nada mais. Polo cal a ver se de unha vez por todas nos facemos

valer e que os datos que temos sexan 0s reais.

A PRESIDENCIA: Entendo que € un rogo.

E sen ter mais asuntos para tratar, o Sr. Presidente deu por rematada a
sesidén, &s once horas e cincuenta minutos, da que se redacta a presente
acta; como secretario dou fé do seu contido e incorpdérase 6 libro de actas
do Pleno autorizada coa mifa sinatura e maila do Excma. Sra. Alcaldesa-

Presidenta, conforme 6 previsto no artigo 110.2 do RD 2568/1986.

kv.
A ALCALDESA, 0 SECRETARIO XERAL DO PLENO,

M2 Corina Porro Martinez José Riesgo Boluda.
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