PLENO DO EXCMO. CONCELLO.- NUM. 16

SESION ORDINARIA DO 26 DE XULLO DE 2004

ASISTENTES

Excma. Sra. Alcaldesa

Alonso Vazquez, Xulio

Arias Moreira, José Carlos
Barros Puente, Miguel

Coello Bufill, Antonio
Comesafia Abalde, Carlos

Couto Pérez, José Manuel
Dominguez Olveira, Santiago Xosé
Fernandez Davila, Maria Olaia
Fernandez Fernandez, Amador
Figueroa Vila, José Manuel
Grafia Barcia, Maria Luisa

Iglesias Carrera, José Manuel

Lépez-Chaves Castro, Ignacio Javier

Méndez Pifieiro, Maria José
Molares Pérez, Lucia Emilia
Pérez Castrillo, Lois

Pérez Marifio, Ventura

Polo Lima, Maria Soledad
Porteiro Garcia, Maria Josefa
Ruiz Ceniceros, Mauricio

Sio Lourido, Belén

Soto Ferreiro, Manoel

Toba Girdn, Xabier

NON ASISTEN:

Calvifio Rodriguez, Julio
Guerra Fernandez, Javier Jorge
Martins Vilanova, Margarida Rosa

No salén de Plenos da Casa do Concello de Vigo, as nove horas e quince
minutos do dia vinteseis do ano dous mil catro, coa Presidencia da Excma.
Sra. Alcaldesa, D& M2 Corina Porro Martinez, e asistencia dos concelleiros
Sres. e Sras. Alonso Véazquez, Arias Moreira, Barros Puente, Coello Bufill,
Comesafia Abalde, Couto Pérez, Dominguez Olveira, Fernandez Davila,
Fernandez Fernandez, Figueroa Vila, Grafa Barcia, Iglesias Carrera, Lopez-
Chaves Castro, Méndez Pifieiro, Molares Pérez, Pérez Castrillo, Pérez
Marifio, Polo Lima, Porteiro Garcia, Ruiz Ceniceros, Sio Lourido, Soto
Ferreiro e Toba Girdén, actuando como Secretario Xeral do Pleno que asina D.
José Riesgo Boluda, constituiuse o Pleno da Excma. Corporacion en sesion
ORDINARIA conforme & convocatoria e segundo a orde do dia remitida a
tédolos Sres. concelleiros coa antelacion legalmente requirida. Non asisten
0s Sres. Calvifio Rodriguez Guerra Fernandez (xustifica a suUa ausencia) e
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Martins Vilanova. Esta tamén presente a Interventora Xeral, dona Berta

Guarner Gonzalez.

A Presidencia declara aberta a sesidén en primeira convocatoria e procédese

a trata-los asuntos da orde do dia.

INTERVENCION DA SRA. ALCALDESA.- Antes de comezar o Pleno pofiamonos en pé
para gardar un minuto de silenzo polas mulleres victimas da violencia de

xénero durante este mes.

Neste intre todos os presentes no saldon de Plenos, postos en pé, gardan un

minuto de silencio.

1.- (186).-ACTAS ANTERIORES. (SESIONS 19, 24, 31.05.04 E 14.06.04)

Por wunanimidade dos vintecatro membros presentes da Corporacién, dos
vintesete que a constitien de dereito e de feito, acordase aprobar as actas
correspondentes 4s sesiodns extraordinarias de 19 e 24 de maio, ordinaria de
31 de maio e extraordinaria e urxente do 14 de xufio de 2004.

2.- (187).-CAMBIO DE REPRESENTANTE DO GRUPO MUNICIPAL DO PSDEG-PSOE NO
PLENO DO CONSORCIO DA ZONA FRANCA.

ANTECEDENTES.- Por escrito de data do 13 de xullo de 2004, o voceiro do
Grupo Municipal do PSdeG-PSOE, propdén o cambio da concelleira D2 M2 Xosefa
Porteiro Garcia, nomeada membro do Pleno do Consorcio da Zona Franca no
Pleno desta Corporacién na sua sesién do 19 de xaneiro de 2004, polo
concelleiro do mesmo grupo don Xulio Calvifio Rodriguez.

VOTACION E ACORDO.- Por unanimidade dos vintecatro membros presentes da
Corporacién, dos vintesete que a constituen de dereito e de feito,
ACORDASE :
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Nomear 6 concelleiro do Grupo Municipal do PSdeG-PSOE don Xulio Calvifio
Rodriguez membro do Pleno do Consorcio da Zona Franca de Vigo en
substitucién da concelleira do mesmo grupo D2 M2 Xosefa Porteiro Garcia.

3.- (188).-PROPOSTA DE CONVENIO DE COLABORACION ENTRE A CONSELLERIA DE
POLITICA TERRITORIAL, OBRAS PUBLICAS E VIVENDA DA XUNTA DE
GALICIA, A AUTORIDADE PORTUARIA E O CONCELLO DE VIGO PARA
CONSTRUCCION DO PAZO DE CONGRESOS E EXPOSICIONS.

ANTECEDENTES. - Segundo se sinala no informe emitido con data 19 de xullo de
2004 polo técnico de administracion xeral, Sr. Diaz del Rio Fery:

“Por Decreto da Alcaldia do 16 de xullo de 2004 ordénase & departamento de
Novos Proxectos a instruccién do correspondente expediente administrativo
para a tramitacion da proposta de convenio remitida por correo electrdnico
dende a Conselleria de Politica Territorial Obras Publicas e Vivenda da
Xunta de Galiza, e de ser o caso propofier a resolucién que proceda 6 6érgano
gue lle corresponda do Concello.

Tratase dun convenio de colaboracién entre Administraciéns Publicas-Xunta
de Galiza, Autoridade Portuaria e Concello- dos previstos nos artigos 9 e 6
da Lei 30/1992, do 26 de novembro e excluido do ambito de aplicacio6n do
Real Decreto Lexislativo 2/2000, do 16 de xullo polo que se aproba o texto
refundido da Lei de Contratos das Administraciones Publicas.

Na elaboracién da proposta de convenio remitida participou activamente o
Concello en defensa dos seus intereses, a través do Secretario Xeral do
Pleno e o que subscribe, adaptando unha primitiva proposta ¢ réxime
xuridico local tendo en conta a nova Lei 13/2003, do 23 de maio reguladora
do contrato de concesidén de obra publica, 6 estimar, en principio, que seré
0 réxime xuridico que garante a viabilidade da construccién e explotaciodn
do Auditorio mediante financiamento polo adxudicatario das denominadas na
concesion actual e no Plan Especial do Porto de Vigo “Instalacidns
Complementarias”, sen descartar outras formas que poidan ser elixidas a
resultas do estudo de viabilidade que se deberd tramitar por imperativo
legal previamente & selecci6n do contratista.

Nos termos da colaboracién regulados no convenio, que consisten en
establecer as bases da cooperacién técnica e econdmica para a construcciodn
e explotacién do auditorio e da zona complementaria, no aspecto econdmico
destacase que a participacién da Xunta de Galiza increméntase en tres
milléns de euros da prevista no principio das conversas coa Conselleria no
ano 2001 e ascende 06s 18.575.000 € reducindose na mesma cantidade a
aportacién do Concello fixandoa en 12.000.000 € que se distribuen en catro
anualidades.
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Ditas aportacions contémplanse como financiamento publico da execucidn das
obras e non como pagamento das mesmas, cuestidén de importancia 6 poder ser
satisfeitas unha vez terminadas as mesmas e que deberd especificarse no
correspondente prego regulador do concurso que se convoque.

A asistencia técnica que presta a Xunta consiste en asumir o encargo da
realizacién do estudo de viabilidade econdémica que esixe a Lei 13/2003 e a
colaboracién na elaboraci6én do prego de clausulas administrativas
particulares regulador do concurso que se convoque aportando o proxecto de
demolicién das edificaciéns actuais existentes e o0 anteproxecto de
construccidén e explotacién, tendo o caracter de anteproxecto constructivo
para que os licitadores poidan realizar unha diferente asignacién de usos
entre os contemplados no planeamento vixente co fin de conseguir, de ser
posible, incrementar a financiacién privada do auditorio con reduccién do
financiamento publico.

Para coordinar as actuaciéns durante o proceso da seleccién do contratista
establécese que no prego de condiciéns se regulara a constitucién dunha
Comisién Técnica paritaria que asistird & Mesa de contratacidén propia do
Concello para a valoracidén das proposicidéns que se presenten 6 concurso e
constituirase unha comisién para o seguimento e interpretacidén das accidns
establecidas no convenio.

A participacién da Autoridade Portuaria pode dicirse que ¢é testimonial
limitandose a facilitar cantas actuaciéns sexan necesarias para axilizar os
tramites nos outorgamentos precisos, de ser o caso, para a adquisicién da
propiedade dos terreos polo Concello e na iniciativa na modificacién do
planeamento (exclusién das parcelas do dominio publico portuario).

0s restantes compromisos que poidan derivarse das cléausulas do texto do
convenio son o0s propios do cumprimento da lexislacién vixente polas
Administraciéns participantes.

Polo que respecta 6 6rgano do Concello competente para a adopcién do acordo
de aprobacidén da proposta do convenio, dende a entrada en vigor da Lei
57/2003, do 16 de decembro, de medidas para a modernizacién do goberno
local, corresponderia & Xunta de Goberno Local (art. 127), agora ben, en
todas as actuaciéns habidas dende o ano 1998 coa realizacidn dunha sesidn
do Consello econémico social clarexouse que coa finalidade de obter os
dereitos concesionais sobre as parcelas onde se ubica a “Casa Mar” e
posteriormente a construccién do Auditorio-Pazo de Congresos na cidade
todas as actuaciéns municipais fosen tratadas polo Pleno da Corporacidn, o
consideralo un asunto da cidade, criterio mantido dende entdn por todos os
responsables politicos municipais.”

Polo anteriormente exposto o Sr. Diaz del Rio formula a proposta que se
contén na parte dispositiva deste acordo.
No expediente figura informe da mesma data 19 de xullo, emitido polo xefe

de Contabilidade e conformado pola interventora xeral.
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DEBATE.- A PRESIDENCIA: O obxecto deste convenio é que o Concello de Vigo
autorice a sinatura do convenio mentres que estd & espera de que o
Ministerio de Fomento ceda os terreos gratuitamente & Concello para poder
licitar as obras.

Con respecto a este tema tefio que dicir que tanto no encontro co Secretario
de Estado como co Secretario Xeral de Infraestructuras, don Antonio Monfor,
co que falei a semana pasada, adelantoume que no mes de setembro estaria xa
rematado todo o proceso.

Quereria lembrar que o auditorio <contribuird a xerar un importante
desenvolvemento comercial e terciario que vai posibilitar a participacién
da iniciativa privada no seu financiamento e no desenvolvemento dunha
importante actividade econdmica da cidade. Prevese unha zona de exposiciodns
complementaria & actividade congresual cunha superficie aproximada de 2000
m2.

As superficies totais construidas achéganse a 59.350 m2 para o auditorio e
para os usos previstos na zona complementaria, ademais dos previstos para o
aparcadoiro subterréaneo. A xeometria das parcelas tamén permitira disfrutar
6s wusuarios das vistas sobre a ria de Vigo. O orzamento total dos
investimentos descritos acada unha cifra aproximada de 96 milldéns de euros.
0 sector privado colaborarda no financiamento da construccién do auditorio,
asumird de forma exclusiva o financiamento e a construccién da zona
complementaria e asumird a explotacion do auditorio e mais da zona
complementaria.

Tamén hai que dicir que o programa constructivo confdérmase por un auditorio
principal cun aforo total de 2.300 prazas; a superficie construida
destinada a auditorio-pazo de congresos acadara os 25.000 m2 e o auditorio
permitir4d asi mesmo a realizacién de actuaciéns musicais e culturais
axeitada &s necesidades e demandas existentes.

0s usos complementarios para esta zona, ainda que deberan ser definidos en
detalle polo futuro concesionario entre o0s previstos no planeamento
vixente, de xeito indicativo poderia albergar dende un hotel de 7.000 m2 de
superficie, con 120 habitacidns, unha &rea destinada 6 comercio e 6 lecer
cunha superficie construida de 27.350 m2 compatible co uso de oficinas e
centro de negocios, un aparcadoiro subterraneo que contard cunha superficie
construida de 30.388 m2 e unha capacidade maxima aproximada de 704 prazas.
A administracidn publica e o sector privado deben concorrer 6 finaciamento
do obxecto antes sinalado. A administracidn publica aportara os terreos nos
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gue se van desenvolver as obras e contribuira 6 desefio e construccién do
auditorio. 0 sector privado colaborara no financiamento da construccién do
auditorio, asumird de xeito exclusivo o financiamento e construccién da
zona complementaria e tamén asumird a explotacién do auditorio da zona
complementaria.

Ademais a Xunta e o Concello de Vigo obriganse a colaborar para obter
fondos doutras administraciéns publicas, espafiolas, da Unidén Europea, de
organismos internacionais ou persoas privadas que poidan contribuir 6
financiamento das actuacidéns previstas. De ser o caso tales fondos
aplicaranse a reducir as achegas de xeito proporcional &s que figuran no
presente convenio.

A Xunta comprométese a realizar as actuacions oportunas para a redaccion do
proxecto de demolicién das edificaciéns actuais, do anteproxecto de
construccién e explotacién, do estudo de viabilidade da construccién e
explotacién e colaborard co Concello de Vigo na elaboracién do prego de
clidusulas administrativas particulares do concurso que se convoque para a
execucion das actuacidns previstas.

Contribuira ¢ financiamento de execucidn das obras de construccién do
auditorio cunha achega de 18.570.000 euros. O compromiso do Concello tamén
vai ser por suposto someter a informacién plablica o anteproxecto de
construccién e explotacién da obra que redacte a Conselleria, outorgando,
de ser o caso, a posterior e preceptiva aprobacién.

A contribucién 6 financiamento das actuaciéns seré& unha aportacion
economica de 12 millons de euros. Estes cartos destinaranse 6 financiamento
da tramitacion do concurso publico e 6 co-financiamento da construccién do
auditorio. A contribucién da Autoridade Portuaria en definitiva é a de
conquerir a transmisién plena da titulariedade das parcelas afectadas 6
Concello.

SR. SOTO FERREIRO: NOs 1imonos abster neste convenio. Tomen a nosa
abstencién en dias direccidns: a primeira como un voto moral absolutamente
en contra por como estan a tratar este tema.

A segunda e a razén de ser da abstencién, €é porque nos inventamos unha
dubida legal que non temos para lles dicir que por nés que non sexa, porque
nés estamos tan interesados coma toda a cidade de Vigo en que se construa
canto antes o pazo de congresos e exposicidns, pero dende logo que a
trapallada coa que se ten feito este tema e que segue a se facer pdédenos
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levar outra vez as pedras, Sra. Alcaldesa. Espero, desexo e rezo para que
ninguén reclame. Como reclame calquera cidadadn este tema vai abaixo e
custaralle 6 Concello de Vigo e por tanto 6s cidadans vigueses o que lle
tefla que custar.

Malia iso debatémonos entre qué facer e abstémonos porque non seremos noés
guen iniciemos camifios de reclamacién nesa direccion pero de ningun modo
gueremos facernos responsables polo xeito de tratar este tema.

Non pode sorprender a moitos que digamos isto porque Xxa na Corporaciodn
pasada intervimos neste tema en duas ocasidns. Unha presentando unha mocidn
sobre o pazo de exposicidns e congresos de Casa Mar que rexeitou o Pleno da
Corporacién de enton e moi especialmente polo seu Goberno que conformaban
Bloque e Partido Socialista, citoos por orde de importancia daquela dos
partidos na Corporacién. Diciamos daquela que se incumprian os artigos 31,
49, 54 da Lei de Portos, asi como o 80, 127 da Lei de Patrimonio do Estado
porque evidentemente se estaba a facer, e seguimos metidos nesa burbulla,
un claro fraude de Lei. Nunca tivo o Concello a mais minima intencidn de
explotar as instalacidns de Casa Mar para facer explotacions de peixe que
era para o que era e é a concesion que habia e hai en Casa Mar. 0 Plan de
usos do Porto non contemplaba a mais minima posibilidade de que ali se
foran facer nin hoteis nin outro tipo de servizos.

Logo empezaron as modificacidéns e seguimos metidos nesa burbulla.
Denunciamos entén cos oidos xordos dos demais grupos da Corporacién que
custoulle 6 Concello mais de mil milléns de pesetas. Mercamos unha
concesion que non tifiamos porqué o facer porque non funcionaba dende habia
non sei cantos anos como era plablico e notorio para todos os vigueses,
sinxelamente a Autoridade Portuaria debia ter iniciado un expediente de
caducidade por non cumprir os fins da concesién e por tanto esa concesiodn
gquedar a cero. Concesi6én que logo a Autoridade Portuaria, se habia unha
solicitude do Concello para establecer ali un pazo de exposicidéns e
congresos, teria que modificar a lei de usos, cumprir os tramites para que
Fomento dera o visto e prace, primeiro como Fomento e logo Patrimonio do
Estado para desafectar os terreos e pasarllos por unha, por cero ou polas
pesetas que fose 6 Concello de Vigo.

Non se fixo ningun deses tréamites e seguimos cabalgando na burbulla da
trampa legal e algun dia pddenos estoupar a todos nos focifios.

Non me vou estender demasiado pero cando se fixo unha tramitacidén dunha
modificacién do plan do Porto, nés tamén fixemos alegaciéns a aquela
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tramitacién, alegacioéns que indicaban que antes que ter un plan especial
habia que facer un plan de usos, falabamos dunha morea de artigos legais
gue estan nesa alegacién que fixemos formalmente e que nunca obtivo
resposta.

Dixenlle que non ia ser prolixo na explicacién e non o vou ser. Conste o
gque dixen O principio: polo xeito tan atrapallado e tan duramente custoso
para os vigueses, moralmente entendan que votamos en contra ainda que, para

non obstruir unha necesidade tan grande para Vigo como é a construccidén dun
pazo de congresos, abstémonos.

SR. PEREZ CASTRILLO: O auditorio-pazo de congresos é un proxecto de cidade.

Neste 1intre, sendo as nove horas e vintecinco minutos, 1interrdmpese a
sesién por berros por parte do publico asistente no saldén, manifestando a
Alcaldia-Presidencia que se suspende o Pleno. Reanudase a sesibén 4s nove

horas e corenta minutos.

SR. PEREZ CASTRILLO: Como ia dicindo o pazo de congresos e auditorio € un
proxecto de cidade que a sua xestacidén leva xa alguns anos, consideramos
polo tanto que non temos nada que dicir a este convenio. Substancialmente o
seu contido traduce conversas mantidas coa Conselleria de Politica
Territorial dende hai tempo. As caracteristicas globais do proxecto
enunciadas son as que se tefien falado e os montos de aportacién econdmica,
publica e privada, en lifias xerais tamén.

Por tanto ven sendo a plasmacién dun conxunto de conversas mantidas por
diferentes responsables politicos de diferentes gobernos de diferentes
Corporaciéns 6 longo do tempo e por tanto nés si o imos apoiar.

Si temos que dicir que este convenio ben se puido aprobar por parte do
Consello da Xunta xa hai tres ou catro meses tendo en conta que &
sinxelamente o protocolo que rexe a colaboracion entre as Administraciodns e
0s pasos que se tefien que dar para a execucién do pazo de congresos; 1iso
estaba claro dende hai meses.

Non é un retraso importante pero si nos gustaria que isto non fose un
precedente e que fose acumulando retrasos en tramitaciéns que levara &
finalizacién do pazo de congresos con esta acumulacidon de retrasos

innecesaria se retardara mais do desexable.
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Dicir tamén que para evitar retrasos coido que o que seria bo é traballar
en paralelo e mentres non vefla o0 estudo de viabilidade e o proxecto por
parte da Conselleria de Politica Territorial, que os servizos técnicos do
Concello vaian elaborando o prego de bases técnicas e administrativas que
han de rexer o concurso, que o vaiamos discutindo e seria desexable que
antes de rematar o ano se se traballa ben tiveramos a debate o prego de
bases, 0 estudo de viabilidade e mesmo o anteproxecto. Polo tanto noés
propofiemos que se traballe con lixeireza e en paralelo &s diferentes
administracions.

Si temos unha peticién que facer & Corporacién e é que 0s grupos municipais
tefian participacion no que € todo o proceso. Tamen proporiamos que se
creara ou ben unha comisidon especial ou algunha comisién do Pleno que
fixera un seguimento de todo o proceso derivado deste convenio dende agora
ata o remate das obras e que os diferentes grupos foramos achegando
propostas e recibindo informacién do estado da tramitacién e mesmo que
houbera una participacién proporcional da Corporacién na Mesa de
Contratacion.

Por udltimo dicir que, en canto & achega de fondos publicos, cremos que,
como ben di o convenio, non se deben esgotar na achega de fondos
autondémicos ou fondos municipais e que polo tanto a referencia 6s fondos
europeos ou fondos doutras administraciéns débese tomar en serio, como un
deber por parte do goberno municipal e buscar a posibilidade de que haxa
algun tipo de financiamento europeo que redunde na minoracidén da aportacion
municipal & execuci6on da obra. Asi como non estaria de mais que a
Deputacién Provincial contribuira cunha achega a esta aportacién publica.
Polo tanto, con estas propostas e estas matizaciéns vaia o noso apoio para
un proxecto que consideramos fundamental para esta cidade e co que ademdis
estamos todos os grupos de acordo unanimemente dende hai anos.

SR. PEREZ MARINO: Bos dias, moitas gracias sefiora alcaldesa. En primeiro
lugar, se vostede me permite, tefio que facer unha minima reflexidn sobre os
incidentes que xurdiron esta mafid neste Pleno municipal. Con independencia
da maior ou menor legalidade das solicitudes dos traballadores de Alvarez,
é un feito certo que unha fabrica que foi en tempos pasados...

SRA. ALCALDESA: Sefior Pérez Marifo, eu rogarialle que o fixera mellor en
rogos e preguntas e agora falamos do punto da orde do dia.
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SR. PEREZ MARINO: Exporeillo a ultima hora da mafia.

Centrandome por tanto neste proxecto de convenio para asinar entre a
Conselleria de Politica Territorial, a Autoridade Portuaria e este
Concello, cuxa responsabilidade nos atinxe, hei de 1lle dicir que se trata
dun proxecto dunha importancia enorme para a cidade por razéns obxectivas e
subxectivas. Por razons obxectivas polo que ten de aportacién e de
necesidade para o turismo, para a cultura, para a realizacién da
personalidade dos cidadans da nosa cidade a traves dun medio como é unha
sede, un pazo de congresos, un auditorio nun lugar privilexiado.

Por isto non debo deixar de expresar a nosa alegria porque este momento no
gue estamos sexa un dos comezos dun empuxon para que isto se leve a cabo.
Necesitao a cidade tamén noutra orde de cousas con valores mais
intanxibles, con valores subxectivos porque se centrou, non sen razén, a
falta ou carencia do auditorio do Pazo de Congresos como unha desas
reivindicaciéns que unha cidade ten e que lle serven para conformar a sua
posicidén comparativa co resto das cidades. Indubidablemente estamos nunha
situacion negativa, comparativamente falando, co resto das cidades de
Galiza, etc. que acadaron xa ter unha sede puablica para expresar 0S seus
sentimentos pola cultura e o turismo e para participar neles.

Dito isto comprenderd, sefora alcaldesa, que nds imos votar a favor pero
con bastante preocupacién e non crea vostede que estamos exercendo de
oposicion porque se o fixeramos diriamoslle que non a este convenio. Imos
facer unha oposicidén, xa non constructiva, sen6n mais que constructiva para
lle dicir que este convenio, se vostede non se encarga de o modificar,
parecenos que vai ser un pequeno desatino e digoo sen pofier ningunha
tinguidura demagdxica.

E moi pouco documento o que temos diante para levar a cabo isto e nel,
tamen un pouco por riba, atdpanse os problemas seguintes.

O primeiro é un elemento fundamental: ¢Quén vai financiar os noventa e seis
millons de euros que se prevén de proxecto? Primeiro haberia que se
preguntar por qué noventa e seis milléns de euros porque se di
aproximadamente e coido que non existe un soporte documental o
suficientemente serio como para chegar a isto. E deses noventa e seis
milldéns hai trinta milléns, dezaoito que vai pofier a Xunta de Galiza e doce
que vai pofier o Concello e o resto non sabemos quen o vai pofier. E dicir,

guedan sesenta e seis milléns de euros 6 azar da iniciativa privada que,
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cos cadernos que realizou IDOM, non sabemos que acollida tiveron nela, non
temos ningunha constancia dos mesmos, ou polo menos nds. Polo tanto neste
momento e con este convenio nos quedan préacticamente dous tercios do
financiamento collidos non se sabe por onde ou porqué, senon que quedan 6
azar.

0 texto do convenio esta feito tan & lixeira que na clausula terceira,
apartado terceiro, cando se di con qué contribue a Xunta e sinala que
contribue con dezaoito milléns cincocentos setenta mil euros. Pois unha
sinxela suma danos que o que contribue nas anualidades son vinte milldns
trescentos mil euros. E dicir, que hai aqui un desaxuste matématico
puramente obxectivo dun millén seiscentos mil euros. Léao vostede con
detemento e verao porque non é que nos queramos ir collendo erros pero é
gue se establece cinco anualidades para o pagamento deses dezaoito milldns
cincocentos setenta mil e as pormenoriza sae un millén seiscentos mil euros
de mais.

Tamén se di na clausula primeira deste convenio que a explotacién se pode
facer conxuntamente co Auditorio-Pazo de Congresos e na clausula segunda se
di que asumira de forma exclusiva o financiamento o que tamén é unha
contradiccién importante. E non se di nada do mais fundamental porque,
sefiora alcaldesa, isto, como recolle o convenio, adxudicouse no seu momento
4 UTE César Portela-IDOM e curiosamente quen fai os estudos posteriores de
viabilidade do proxecto é IDOM, encargado pola Conselleria de Ordenacién do
Territorio. Eu non sei con qué criterio se pode facer iso porque ¢qué vail
dicir IDON? Pois que todo é féacil e sinxelo, que non ten ningun problema
porque quere levar adiante unha obra na que gafiou o concurso en UTE con
César Portela. Non o entendemos.

Pero é que ademais IDOM, no seu afén de minimizar os problemas que poderia
ter a construccién do Pazo de Congresos, no seu estudo de viabilidade
presentou elementos que fan que o Pazo de Congresos naza cercenado de
posibilidades. Voulle pofier uns exemplos.

Hai uns dous meses presentouse unha obra de Verdi en Vigo, Fanstac, e o
resultado foi moi pobre porque no escenario, na platea do Garcia Barbodn
soamente collen corenta midsicos cando para esta Opera utilizanse setenta.
En troques, no caderno de IDOM estéd facéndose unha previsién exactamente
igual & que ten o teatro Garcia Barbon. Dentro de dous meses, 0 proximo
dous de outubro, vaise representar en Vigo Tosca. Ven a orquestra sinfodnica
de Castilla e Leb6n e con ela tifian que vir setenta musicos. Non vira. Como
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isto € unha iniciativa de “Amigos da Opera da cidade da Corufia” dias antes
celebrarase na Corufia con moito mais boato e moita mais enxulla.

No convenio acdrdase que a Xunta vai colaborar no financiamento dos
proxectos de demolicién. Eu non 1lle quero traer a vostede as suas
declaraciéns, sefiora Porro, pero o vinteseis de agosto de dous mil tres,
pédese ver na hemeroteca que teflo aqui, se dicia: “Porro esixe que o
Concello pague a derruba de Casa Mar. A voceira popular acusa 6 alcade de
botar balons féra”. E dicia mais: “0 edificio pdédese vir abaixo en calquera
momento. Ante temas urxentes e de risco non se pode andar con covardias”.
Levabamos nés na Alcaldia dous meses, leva vostede sete meses e medio e,
utilizando o mesmo criterio, fixese onde chegaréa a sua covardia.

Pero eu sei que non é unha covardia, sefiora Porro, sei que vostede tera
feito as xestidns convenientes para o facer, pero é que ademais dicia que o
tifa que pagar o Concello e agora no convenio xa val colaborar a Xunta.
Pero coido que o miolo da cuestidén é outro, é quen finanza isto.

Houbo un conselleiro de Ordenacién do Territorio da Xunta de Galicia, o
sefior Cuifia, que viu moitas veces a Vigo en tempos pasados, daquela non era
vostede alcaldesa e logo xa non era el Conselleiro de Ordenacién do
Territorio, e prometeu que o pagaba todo, que pagaba os oito mil milldns de
pesetas que daquela se dicia que ian cubrir. Cando nés chegamos a Alcaldia
e fumos falar co Conselleiro de Ordenacién do Territorio nos dixo que non
existia un sé papel no expediente administrativo que comprometese un gasto
e empezamos a falar de cifras.

As cifras que trouxemos hoxe para aprobar este convenio poéfiennos por
primeira vez na tesitura de que a Corporacién do Concello de Vigo vai ter
que pagar de entrada doce milléns de euros, dous mil milléns de pesetas. E
a primeira vez, que eu lembre, que manexamos... Un concelleiro da parte de
enfronte move a cabeza negativamente. Voullo ler: “Obrigas do Concello,
compromisos do Concello de Vigo nas actuacidéns cunha aportacién econdmica
de doce milldéns de euros”. Coido que doce milléns de euros son dous mil
milléns de pesetas.

Isto é un elemento novo e iso require algin tipo de valoracién. Asumimos
unha parte substancial porque o Concello de VvVigo no seu dia xa se gastou
mil milléns de pesetas, como dicia o sefor Soto, na compra dunha concesidn
e agora vaise gastar outros dous mil milldéns de pesetas. A Xunta de Galiza

vaise gastar tres mil milléns de pesetas.

S.0Ordinaria 26.07.04



Eu non sei se é boa a xestién, non sei se vostede chega a este proceso de
negociacidén como ultimo extremo porque a negociacién que vostede levou a
cabo sabea vostede, nds loxicamente non a sabemos. Non sabemos se vostede
foi unha boa ou mala negociadora, pero si hai un resultado que é que o
Concello ten que pagar dous mil milldns repartidos en catro anualidades que
nos permiten dicir que se nos queda moi reducida a posibilidade de
investimento do Concello noutros elementos.

A nés non nos gusta moito falar das débedas histdéricas pero a débeda non
histérica, sendén obxectiva que a Xunta de Galiza ten con esta cidade é
enorme e, sen facer ningunha demagoxia, vostede cofiécea porque a manexa &as
veces e é que a Vigo non nos deron moito. Nestas anualidades agora nos dan
non se sabe moi ben se son os dezaoito milléns cincocentos setenta mil
euros ou o que eu sumei, os vintedous milléns trescentos mil euros, pero en
calquera caso é moi insuficiente.

E moi insuficiente porque as cidades de Galiza con distintas aportacidns da
Xunta tefien Pazo de Congresos dende hai moito tempo e ndés chegamos moi
tarde. Non se nos pode falar de comparaciéns, non se pode dicir que se deu
menos no de Vilagarcia porque ista € unha cidade pequenifia e non temos a
mesma aportacion tributaria que esas cidades.

Dixémoslle que 1lle imos dar o noso voto favorable pero non lle damos un
voto agradable, para que ninguen pense que 1lle queremos boicotear o
proxecto, nin moitisimo menos porque este €é wun proxecto de cidade
necesario, pasaron todos o0s grupos municipais pola sua xestidn, todo o
mundo quéreo, a todo o mundo parécelle importante, pero eu lle pediria que,
sen prexuizo de que se vostede o cre conveniente asine este convenio, se
faga un convenio un pouco mais sensato.

;De onde se sacan o0s sesenta e seis milléns de euros para financiar o que
presumimos da lectura do convenio que é todo o complementario? ¢A quen lle
interesa? ¢Onde esta un estudo de viabilidade da iniciativa privada que nos
diga que iso vai ser asi e que lle interesa? N6s alomenos non o cofiecemos,
non sei se vostede o0 manexa. Asinar este convenio sen saber se
efectivamente ese elemento se vai producir é asinar papel mollado, outra
frustracién mais para a cidade.

Levan vostedes no goberno municipal sete meses e medio. Eu sei que o tempo
na Corporacién municipal se mide doutra forma e hai sempre necesidades
perentorias pero isto non foi ben xestionado. Vostede esixianos en dous
meses toda a xestiodn, lembre o que lle 1lin, 6 mellor ten un concepto de que
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facer oposicidén é chamarnos covardes. 0 malo é que a vida é asi de cruel.
Hoxe a covardia seria sua pero multiplicada por catro.

Nin eu era covarde nin vostede o é. Habia uns tramites que tifia vostede que
facer, entre outras cosas a desafectacidn dos terreos que daquela estaban
sen desafectar e hoxe seguen sen desafectar. Probablemente nin eu nin
vostede o poderiamos facer. Probablemente vostede estea acertando hoxe e
adiantandose na desafectacion e por iso eu lle quero recofiecer que ainda
gue leve sete meses e medio probablemente non deixou de traballar por este
proxecto.

No que non podo estar de acordo é co financiamento que se prevé. Pidolle
gue a renegocie. Vostede ten a sorte neste momento de ter na Xunta de
Galiza un partido 6 fronte da mesma que é o seu. De algo nos tera que
servir, vostede dinos cada pouco que, a diferencia doutros gobernos
anteriores, ten uns compromisos de investimento para a cidade importantes.
Cada vez que o di nés levamos unha alegria ainda que vostede non o crea que
penso que si. Todo o que sexa investimentos é bo para a cidade e temos que
aproveitar ademais que vostede coincide nun goberno municipal da mesma
ideoloxia ca da Xunta de Galiza. Ainda que é unha préactica desgraciada que
0os investimentos dependan dos Gobernos que haxa noutras administracidns
ogalla isto serva para os ampliar. Eu pedirialle, non como condicionante 6
voto, dous cousas fundamentais e unha delas é que sexa ambiciosa.

IDOM non é a verdade absoluta. O que fixo IDOM no seu caderno de
necesidades con Vigo é wun mal documento sen ambicién. Entre outras
afirmaciéns dixo que en Vigo non hai aficidén pola Opera. Ten razodn, hai
poca aficidén pola Opera porque non chegou, houbo moi pouca e as aficidns e
0s gustos vanse adquirindo co paso do tempo e coas posibilidades de gozar
de espectéaculos desas caracteristicas que axudan a un maior deleite dos
cidadans. Non colla o informe IDOM mais que como un informe de encargo, un
informe de parte sen especiais xustificaciodns.

Pense no que lle dicia: hai que modificar a embocadura e o escenario, hai
gue saber quen vai pagar isto, procurar que o Concello de Vigo rebaixe
estes dous mil milléns, procurar que Xunta de Galiza pague bastante mais de
tres mil milldéns porque coido que iso redundaria en beneficio de Vigo.

Polo tanto e en resume, sefiora alcaldesa, nés votamos que si porque votar
hoxe que non seria un pardén que non queremos posibilitar, pero votamos case
pechando os ollos porque non nos parece un bo documento, analiceo. Nalguns
momentos tiven con vostede algunhas discrepancias sobre os documentos que
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asina este Concello e as veces 1llo dixemos. Non queira ver vostede
xogadores de vantaxe, facemos unha politica constructiva e asi levamos sete
meses e medio. En todo o que podemos aprobar, colaboramos. Este non é un
proxecto nin de vostede, nin dos outros grupos politicos, é un proxecto
para a cidade e polo tanto é un proxecto no que todo o mundo debe colaborar
para que sexa posible.

Serianos sinxelo dicir que chegou vostede con dous mil milléns de pesetas
esta mafa. Atopamonos con que temos un investimento que nos vai impedir
realizar outros moitos investimentos. Isto é novo e como tal poderiamos
dicirlle perfectamente que non. Tefia vostede o noso apoio pero, por favor,
escoite as nosas razons, de poder ser fagaas sUas e actue en consecuencia.

Gracias.

SRA. ALCALDESA: Levamos sete meses de Goberno pero vostedes non estiveron
dous. Aseglrolle que eu traballo sempre en clave de cidade non en clave das
ideoloxias doutros partidos e se tefio que lle esixir & Xunta de Galiza,
fagoo, e se tefio que lle esixir a outro goberno sexa da cor que sexa vouno
facer exactamente igual pero preocupame a sua falla de informacidn.

Eu non sei se son boa ou mala xestora, o unico que tefio claro é que vostede
non existiu como xestor porque non moveu nin un sé papel neste asunto. Di
vostede que chegamos tarde. ¢(Como o pode dicir se vostede en seis meses non
moveu un sO papel para un tema transcendente como é a desafectacién dos
terreos? Vostede sabe tan ben coma min que a desafectacion dos terreos é
vital para que tefia viabilidade o proxecto e se o plan de viabilidade que
se vali facer e que por certo o vai pagar a Xunta de Galiza e esta en torno
a doce milldéns das antigas pesetas, ese plan de viabilidade pdédese facer
cando se soubese se iamos ter ou non a desafectacion dos terreos. Voulle
expofier o que se fixo dende o dia en que chegamos nés o Goberno.

E certo que existen pasos previos feitos por todos os partidos, entre
outros polo Partido Socialista. Hai unha carta de don Carlos Principe que
indica que ten pechados quince milldéns de euros coa Conselleria de Politica
Territorial e xestién ¢é rebaixar eses quince milléns de euros a doce
milléns. Tamén lle chamo xestidén a que en xaneiro de dous mil catro, quince
dias despois de tomar posesidén, este goberno leva & Xunta de Goberno o
caderno concesional do auditorio e, por certo, cando se leva ese caderno
nés pofiemos enriba da mesa o tema do escenario, escenario que se modifica

para que poidan vir sen ningun problema todas esas o6peras que vostede
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mencionaba. Iso modificouse 6s quince dias de tomar posesidén. Pola contra e
como dicia antes non consta nin unha soa actuacién nos seis meses que
vostede gobernou nesta cidade.

No ano 2000, data do acordo inicial, establécese que se poderia tramitar
precisamente esa desafectacién dos terreos. 0 16 de xaneiro este goberno
solicita & Autoridade Portuaria e a Portos do Estado a declaracidn de
innecesariedade dos terreos e a cesidn gratuita 6 Concello. 0 30 de xaneiro
de 2004 o Porto declara a innecesariedade. Portos do Estado e Fomento estan
tramitando a desafectacion.

Pédolle dicir que non paramos. Pedironnos documentacién, volvimos remitila,
non se parou nin un s6 dia na tramitacién da desafectacidon. E na reuniodn
gue mantiven co Secretario de Estado e na ultima chamada telefdnica, que
foli a semana pasada co Secretario Xeral de Infraestructuras, Antonio
Monfort, dinnos que efectivamente toda a documentacidén esta rematada por
parte de Portos do Estado e que s6 estd a expensas de que a ministra asine,
gque estaria pendente de informes administrativos que nos aseguran que
estarian no mes de setembro.

Finalmente na negociacidén que reiniciamos con Politica Territorial acadamos
rebaixar esa aportacién de tres milléns de euros xa que € a propia
Conselleria quen asume esa cantidade. Como 1lle dicia, antes o Concello
pofiia quince e agora pon doce. Pero tamen acadamos que todos eses
proxectos, tanto o estudo de viabilidade como os doce milléns, os paguen
eles. Os orzamentos da realizacidén de actuacidéns oportunas para a redaccion
do proxecto de demolicién das edificacions existentes e do proxecto de
construccién e explotacién hoxendia non se poden cuantificar. Ata que se
licita unha obra, como é ld6xico e obvio, non se saben as persoas e as
entidades que realmente se van presentar.

Estamos dando os pasos que temos que dar sen perder nin un s6 dia. Dende
logo dimos os pasos que realmente lle van dar viabilidade ¢ proxecto.
Asegurolle que Vigo quedabase sen auditorio se non acadamos esa
desafectacién dos terreos e poderiamos tela hoxe enriba da mesa se se
fixexs antes. A iso eu chamolle xestion.

Agradecémoslle ese voto a favor que non é un voto a favor deste equipo de
goberno, é un voto a favor da cidade. Seguiremos apretando & administraciodn
gue corresponda para que 0 Concello de Vigo lle custe o menos posible e

para que o auditorio sexa unha realidade o mais axifia posible. Gracias.
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SR PEREZ MARINO: Gustariame intervir por alusidéns, se vostede mo permite,
porque fixo algunhas manifestacidns referentes a min.

A desafectacién que vostede di necesita dun requisito previo que é que por
parte da Autoridade Portuaria de Vigo se declare a innecesariedade para o
cumprimento dos fins de caracter portuario das parcelas 57 e 59. Mentres
nés estivemos no Concello non se produciu ese fendémeno polo que non
puidemos facer nada no referente a desafectaciodon. Iso produciuse na sesiodn
do 30 de xaneiro de 2004 estando vostede na Alcaldia. Eu non sabia que esta
mafid o problema era xulgar a nosa xestidén. Non temos ningln inconveniente,
pode facelo vostede cando queira.

En segundo lugar di vostede que habia un compromiso por parte do Concello e
mencionou unha carta do antigo concelleiro e alcalde, don Carlos Principe.
Non cofiezo esa carta pero é que esa carta non ten mais valor que o dunha
manifestacién por unha parte. Vostede sabe que as resolucioéns
administrativas requiren outros condicionantes e outras formalidades, polo
tanto non me diga vostede que con esa carta pasamos de quince a doce
milldéns. Aqui pasamos de cero milldns de investimento no Pazo de Congresos
a doce millons e esa é a realidade. Eu quixen dicirlle e volvo dicir que
gueremos que se faga un Pazo de Congresos extraordinario, o mellor posible.
Di vostede que traballou todos os dias e non o dubido. O que pasa é que
vostede no mes de agosto de 2003 pediame a min que en dous meses fora
valente e non covarde, que derrubase porque era un problema de urxencia. Eu
dende logo non derrubei pero vostede tampouco porque as cousas son como Son

e non son sinxelas.

SRA. ALCALDESA: Vostede pediume unha intervencién por alusidéns. O que non
se pode é entrar nunha declaracién dun medio, que 6 mellor ten que dicir
gque medio é para que queden as cousas claras e 6 mellor as declaracidéns ian

en outra direccion.

SR. PEREZ MARINO: Deixeme vostede que eu pense o que tefio que dicir, non mo
marque. Vostede dirixe os debates e no momento que queira me quita a
palabra, pero mentres estou no uso dela déixeme vostede expresarme.

0 dia 26 de agosto de 2003 vostede declaraba: “0 Concello é responsable da
condicion do edificio de Casa Mar polo que debe acometer as obras de
derruba e non pofier en risco & cidade botando baldons foéra. Asi de
contundente mostrouse onte a voceira do grupo municipal do PP, Corina
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Porro, a hora de esixir 06 alcalde, Ventura Pérez Marifio, que adopte con
urxencia as medidas. A voceira popular lembrou que se atopa ante un
problema de extrema gravidade. Estd en xogo a seguridade cidada& afirmou,
para engadir seguidamente que o Concello ten & sua disposicidén un orzamento
municipal no que hai que priorizar. O edificio podese vir abaixo en
calquera momento e ante temas urxentes e de risco non se pode actuar con
covardia”. Supofio que no da covardia se referia evidentemente a min.

En definitiva, hoxe temos doce milldéns de orzamento. Temos un orzamento de
noventa e seis milléns que ¢€é quimérico quen o vai pagar, e temos un
compromiso da Xunta de dezaoito milléns de euros. Coido que con eses
vimbios imos ter enormes dificultades para facer o Pazo de Congresos.

Ogalla nos equivoquemos e tefia vostede toda a razon. Moitas gracias.

SR. SOTO FERREIRO: Sefora alcaldesa, as quendas de alusidéns o0 son para 1iso
e non para intervir sobre o fondo do asunto e polo tanto eu digolle que a
min me tocaba intervir antes. No futuro dirixa vostede os debates como se
debe. Naturalmente que dan quendas de alusién cando se produzan pero para
falar das alusidons, non para falar dunha exposicidén do fondo do asunto.
Pero dito isto, que tampouco é tan importante, déixeme dicirlle duas
cousas.

En primeiro lugar benvidos alglins argumentos empregados por nés hai anos,
como por exemplo que é imprescindible a declaracidén de innecesariedade dos
terreos como se dicia naqueles documentos dos que 1lle falei antes e ai
estan por escrito e estan nas actas deste Concello. En primeiro lugar o
porto ten que ter un plan de usos do que se quere facer coa parcela e
concretamente declarar a caducidade da concesidén de Casa Mar por absoluta
inexistencia en tempo e forma no seu momento

Segundo: Declarar a innecesariedade dos terreos se non estaban afectos xa a
partir dai a wusos portuarios, innecesariedade que teria que confirmar o
Ministerio de Fomento.

Terceiro: Patrimonio do Estado a partir dai teria que, ou como di o artigo
12.2.h) da propia Lei de Portos, transferirllo ¢é Concello ou a outra
administracidén e en todo caso era unha negociacidn publica evidente.

Non se fixo asi e mentres non o fagan con todos eses procesos todo o tema
estd viciado de nulidade. Pero dito isto e entrando noutros aspectos
déixeme dicirlle, sefiora alcaldesa, que eu tamén discrepo do fondo do
contido deste documento.
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Pouco antes de deixar eu a Alcaldia de Vigo, nunha negociacidén coa Xunta de
Galiza o sefior Cuifia incluia nuns orzamentos da Xunta tres mil milléns de
pesetas para a construccidén dun pazo multiusos en Vigo, estadn en orzamentos
da Xunta de Galiza que son publicos e notorios coma documentos. Ese pazo
multiusos por distintas razons non se chegou facer e si se ia facer aqui.
Eu deixei a Alcaldia xusto nese intre porque se non xa estaria feito. Enton
empezaron a moverse daqui para ali, se ia facer nun sitio, logo noutro.
Todos os anos se consignaban os tres mil milléns de pesetas nos orzamentos
da Xunta de Galicia e xamais se chegaron investir.

Vostede dime que o sefior Principe acadara case cincocentos milléns de
pesetas menos que 0 que vostede acaba de conseguir na sua negociacidén. Pois
pasamos dun acordo desastroso a outro sinxelamente malo porque de verdade
1lle digo que se habia consignacidén orzamentaria nos orzamentos da Xunta de
Galiza de tres mil milléns de pesetas e o seflor Principe negociou menos,
pois ben. Era para un pazo multiusos, non era para un Pazo de Congresos que
¢ unha dotacién evidentemente de investimento infinitamente menor. E dicir,
aqueles tres mil milldéns de pesetas practicamente pagaban enteira a
construccidén dun pazo multiusos.

Estamos no que estamos pero déixeme dicirlle que basearse nesa mala
negociacidén anterior para xustificar unha non boa ou mala negociacidn
actual a min non me pode conformar. Eu digolle que a Xunta de Galiza volve
dar o mesmo que daba o sefior Cuifia, nin siquera se molestaron en actualizar
pofiendo intereses ou pofiendo actualizacions monetarias ¢ dia. E dicir,
obxectivamente dan menos do que ian dar para o pazo multiusos.

Polo tanto eu non podo estar de acordo con isto e porque obxectivamente
comparto a intervencidén do sefior Marifio no sentido do maltrato, digollo
unha vez mais, que as outras instituciéns, neste caso a Xunta de Galiza,
1le deron a Vigo, este concrétase agora no Pazo de Congresos.

De ningun modo, independentemente do dato que lle acabo de dar que é ben
elocuente, ainda que non existira, a min me poderia deixar tranquilo que
cos poderosisimos orzamentos da Xunta de Galiza en comparanza cés do
Concello de Vigo, se produza a partir dai unha aportacién de sesenta-
corenta. E dicir, a Xunta de Galiza en numeros redondos vai aportar tres
mil millons de pesetas e o Concello de Vigo tamén en numeros redondos dous
mil. Un 60% e un 40% con esa dispofiibilidade orzamentaria ¢é unha moi

pequena aportacidn da Xunta de Galiza.
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Tamén a insto a que faga unha negociacién mellor, dende logo que si. A min
gustariame que lle dixera & Xunta de Galiza, sefiora alcaldesa, que o Pleno
do Concello 1lle dixo cousas coma as que lle estamos a dicir e que non nos
imos declarar satisfeitos de ningun modo con este tipo de acordo.

Por ultimo déixeme dicirlle unha cousa importante. Eu discrepo en cambio
con outro aspecto da intervencidon do sefior Marifio. A min, que si me parece
doado e que me parece o mellor xeito posible de facer este tipo de
investimentos coa axuda do investimento privado, paréceme que evidentemente
non se pode saber quen vai ser o investidor privado e ai si que estou de
acordo. As administracidéns publicas fan un debuxo dun proxecto no que din o
gue van aportar e a partir dai hai que facer o axeitado concurso para saber
guen é o investidor privado, mesmo se hai un investidor privado porque ata
poderiamos ter a dubida de se habera algun que asuma ese monto en funcidn
da xestidén, 1iso esta por ver, pero evidentemente si que €é un proceso
posterior a este e niso estou de acordo co tratamento que se lle da 6
proceso.

E mesmo estou de acordo en que sexa asi ainda que houbese moitisimos cartos
na Xunta e no Concello, que non os hai, para que realmente se garanta do
mellor xeito a xestidn futura do Pazo de Congresos e Exposiciodns.

Sefiora alcaldesa, antes faleille de formas que coido que son absolutamente
importantes porque poden botar abaixo este convenio, pero independentemente
disto 6 mellor estamos a tempo de facer un trazado realmente correcto no
aspecto legal porque a partir dai, mire que lle fixen unha proporcion de
sesenta-corenta, se lle conto os mais de mil milléns de pesetas que
investiu o Concello de Vigo, o Concello de Vigo tera investido mais ca
Xunta de Galiza neste proxecto. Unha de duas, ou vostedes consideran unha
dilapidacién e un desatino que o Concello de Vigo tefia metido ai, co acordo
do Goberno da Corporacién anterior, mais de mil milléns de pesetas, se
realmente é un investimento necesario que segundo vostedes habia que facer,
0 Concello de Vigo vai investir mais que a Xunta de Galiza. Dende logo para
nada é un bo convenio, sefiora alcaldesa.

Eu comprendo as suas dificultades, non creo que vaia vostede ali gratis e
gque realmente non quera acadar o mellor posible. A min non se me ocorre
dubidar das suas intencidéns pero en todo caso si que a animo (e teré dende
logo apoio do noso grupo e ogalla tefia o dos demais tamen) a chantarse
diante da Xunta de Galiza para facer outro tipo de negociacidn e decirlle
gue o Pleno do Concello non admite esta negociacién. Estamos sendo
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enormemente Xxenerosos no trato para en ningun sentido parecer que se pode
torpedear e digoo pola intervencién de todos os demais. Pero dai a que
teflamos que tragar carros e carretas e quedarnos calados e ainda por riba
aplaudir a Xunta de Galiza, para nada. Eu critico con dureza e publicamente
a4 Xunta de Galiza nesta actuacion e a vostede, perdoe que llo diga, por

consentila.

SR. PEREZ CASTRILLO: Sefiora presidenta, nés queremos insistir na nosa
proposta para que se considere pola Corporacién e mesmo figure no acordo
que, ou ben existe unha Comisidén especial do Pleno de seguimento de todo o
proceso dende agora ata a finalizacion das obras no referente 6 Pazo de
Congresos, ou ben unha Comisidén do Pleno xa existente.

Para ndés iso si é o fundamental deste debate porque 6 final todos estamos
de acordo co Pazo de Congresos e o resto son escenificaciodns.

Cofiecemos dende hai tempo as negociacidns, sabemos que o convenio se cinxe
6 falado dende hai bastante tempo coa Conselleria de Politica Territorial,
gustenos ou non pero é asi, e en todo caso dicir que se podia facer antes.
Realmente este convenio non di nada que non estivera falado e por iso a
mifia primeira intervencién ia no sentido de que ben podia ser aprobado hai
catro meses e 6 mellor tifiamos avanzado algo.

Por iso nés formulamos que esa comisién é necesaria para que a partir de
agora o Pleno da Corporacidén tefia un seguimento de todo o proceso de
construccion do Pazo de Congresos. NOs reservamonos a nosa opiniodn sobre o
proxecto porque non cofiecemos o estudo de viabilidade que se esta a facer.
Ben é certo que mesmo eu tefio falado co Conselleiro de Politica Territorial
e manifestado aspectos que dende o punto de vista do BNG habia que manter
do proxecto orixinal ou nalgun caso de modificar, pero como non é este o
momento de discutir nin o estudo de viabilidade porque non o cofiecemos, nin
0 proxecto porque tampouco o cofiecemos, si queremos que a partir de agora
se faga un seguimento, non s6 polos responsables politicos do goberno que
evidentemente lles corresponde facer e seguramente o fixeron ata agora, non
0 dubido, pero en todo caso si pensa o BNG que a partir de agora e mesmo
por dilixencia, debe de ser o Pleno da Corporacidn, independentemente dos
responsables politicos, o que faga este seguimento.

0 que se trae 6 Pleno hoxe, por moito que alguén quera facer un gran debate
politico disto, leva falandose bastante tempo, xa podia estar aprobado e

estarmos noutra fase. Polo tanto, nés o que queremos é facer un seguimento
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puntual para saber se realmente se van cumprir 0S prazos e 0S compromisos
da Conselleria de Politica Territorial con Vigo no tocante 6 Pazo de
Congresos. Como isto era o falado e non se aporta mais nada, pois o que si
gueremos € que haxa un seguimento por parte da Corporacién e se lle parece
ben 6 resto dos grupos municipais, gustarianos que formara parte da

proposta de acordo nese sentido.

SRA. ALCALDESA: Pola mifia parte estéd aceptado, incorporamolo & aprobacidn e
votamos todo xunto pero quero clarexar unha vez mais que xa podiamos asinar
todos os convenios que fose que como non puxeramos en marcha a
desafectacion dos terreos non poderiamos ter auditorio na cidade de Vigo e
iso fixose 0s quince dias de tomar posesién o actual goberno. Pasamos a
votala.

Proposta formulada polo voceiro do BNG, Sr. Pérez Castrillo, durante o

curso _do debate:

Acordar a creaci6n dunha Comision Informativa Especial, de composicidn
anadlogas as informativas permanentes, que tefia como fin o seguimento da
xestién do Alcalde e do seu equipo de goberno en todas as actuacidns
previas referentes 6 contrato de concesién de obra publica que se menciona

no convenio.

Vétase xuntamente coa proposta do técnico, a formulada polo Sr. Pérez
Castrillo transcrita anteriormente

0 non estar dictaminado o expediente por comisidén informativa ningunha,
votase xuntamente o acordo coa sua inclusidén na orde do dia.

VOTACION E ACORDO.- Con ventidous votos a favor dos Sres. e Sras. Alonso
Vazquez, Arias Moreira, Barros Puente, Coello Bufill, Comesafia Abalde,
Couto Pérez, Dominguez Olveira, Fernandez Davila, Fernandez Fernandez,
Figueroa Vila, Grafia Barcia, Iglesias Carrera, Loépez-Chaves Castro, Méndez
Pifieiro, Molares Pérez, Pérez Castrillo, Pérez Marifio, Polo Lima, Porteiro
Garcia, Ruiz Ceniceros, Sio Lourido, Soto Ferreiro, Toba Girén e a
Presidencia, e a abstencién dos Sres. Alonso VAazquez e Soto Ferreiro,
acordase:

Primeiro.- Aprobar a proposta de convenio polo que se establecen as bases
de colaboracién e cooperacidén técnica e econémica entre a Xunta de Galiza,
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a Autoridade Portuaria e o Concello de Vigo para a construccién e
explotacién en Vigo dun Auditorio Pazo de Congresos e instalacidns

complementarias co texto que se transcribe 6 final deste acordo, facultando
4 Alcaldia-Presidencia para o seu outorgamento.

Seqgundo. - Remitir o acordo & Xunta de Goberno Local para o seu
cofiecemento e efectos que procedan.

Terceiro.- Acordar a creacién dunha Comisién Informativa Especial, de
composicién andalogas é&s informativas permanentes, que tefia como fin o
seguimento da xestién do Alcalde e do seu equipo de goberno en todas as
actuacions previas referentes 6 contrato de concesién de obra publica que
se menciona no convenio.

Cuarto. - Remitir o presente acordo & Secretaria Xeral da CPTOPV da Xunta
de Galicia

CONVENIO ENTRE A CONSELLERIA DE POLITICA TERRITORIAL, OBRAS PUBLICAS E
VIVENDA DA XUNTA DE GALICIA, O CONCELLO DE VIGO E A AUTORIDADE
PORTUARIA DE VIGO.

Dunha parte o Excmo.Sr. Alberto Nufiez Feij6o, Conselleiro de Politica
Territorial Obras Publicas e Vivenda da Xunta de Galicia, facultado polo
disposto na Lei 1/1983 do 22 de marzo, reguladora da Xunta de Galicia e o
seu Presidente para a formalizacién deste convenio.

Doutra parte, a Excma. Sra. Corina Porro Martinez, Alcaldesa-Presidenta do
Excmo. Concello de Vigo, actuando en virtude das facultades representativas
que lle atribue o artigo 21.1 b) da Lei 7/1985, do 2 de abril, reguladora
das bases do réxime local.

E doutra parte, o Ilmo.Sr. Julio Pedrosa Vicente, en calidade de Presidente
da Autoridade Portuaria do Porto de Vigo, na virtude das atribucidns
fixadas na Lei 27/1992 de Portos do Estado e da Marifia Mercante, modificada
pola Lei 62/1997.

As partes recofiécense mutuamente na calidade en que intervefien con
capacidade legal necesaria e

EXPORNEN

1.- A cidade de Vigo ten a aspiracion de contar con instalacioéns de
dimensiéns e localizacién adecuadas para a celebracidén de eventos culturais
e de congresos que impulsen a sua actividade cultural e econdmica. A Xunta
de Galicia, a través da Conselleria de Politica Territorial, Obras Publicas
e Vivenda e o concello de Vigo, son conscentes da dita aspiraciodn,
consideran que o fomento da cultura e a actividade econdémica son materias
de interese xeral (artigo 149.2 CE) e desexan colaborar para atender dita
aspiracién.
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Por iso, o dous de marzo de 2000, asinouse un convenio de colaboracién
entre a Xunta de Galicia e o Excmo. Concello de Vigo para «a realizacién de
estudos previos, <concursos e proxectos co obxecto de implantar un
Auditorio-Pazo de Congresos na avda. de Beiramar na cidade de Vigo». Como
consecuencia dos compromisos adquiridos no convenio citado a Conselleria de
Politica Territorial, Obras Publicas e Vivenda, convocou, por resolucién do
21 de setembro de 2000, un concurso, con intervencién de Xurado e
participacién limitada, de ideas a nivel de anteproxectos, resultando
gafiador a UTE César Portela Fernandez-Jardon, e 1Idom Ingenieria e
Consultoria, que redactou o proxecto técnico do Auditorio-Pazo de
Ccongresos.

0 investimento da Conselleria de Politica Territorial, Obras Publicas e
Vivenda nas actuaciéns descritas foi de perto de 3.600.000 euros.

Despois de varias reunions e conversas co Concello de Vigo e coa Autoridade
Portuaria, para levar a cabo a execuciéns das obras, estimouse como
instrumento mais axeitado para a suUa xestidén e explotacidén, a realizacidn
dun concurso publico para a concesién dun contrato de concesidén de obra
publica, segundo a Lei 13/2003, do 23 de maio.

Como paso previo compre a integracién no patrimonio municipal dos terreos
necesarios para a execucion das obras, é dicir, as parcelas numeros 57 a 59
da avenida de Beiramar, propiedade da Autoridade Portuaria, outorgadas en

concesioén administrativa 6 Concello de Vigo con destino & construcién dun
Auditorio-Pazo de Congresos con instalacidéns complementarias.

Para tales efectos xa se iniciaron acciéns encamifiadas a desafeccién das

mesmas para posterior cesidn, a titulo gratuito, 6 Concello de Vigo

2.- Nestes intres, a CPTOPV e Concello de Vigo, coa colaboracién da
Autoridade Portuaria de Vigo, desexan dar o impulso definitivo as
actuacions de construcion dun  Auditorio-Pazo de  Congresos coas
correspondentes zonas complementarias que de xeito definitivo pofian 6
servizo da sociedade as instalaciéns e dotaciéns previstas. O orzamento
estimado ascende a mais de 96 milldéns de euros.

En consecuencia, ACORDAN asinar un convenio de colaboracién de acordo coas
seguintes

CLAUSULAS
Clausula primeira. - Obxecto.

0 presente convenio ten por obxecto establecer as bases da colaboracion e
cooperacion técnica e econdmica entre a Xunta de Galicia, o Concello de
Vigo e a Autoridade Portuaria de Vigo para a construcidén e explotacidn en
Vigo, na Avenida Beiramar dun Auditorio-Pazo de Congresos, asi como dunha
zona complementaria, que poderd ser explotada conxuntamente co Auditorio-
Pazo de Congresos, co obxecto de lle proporcionar servizos accesorios a

aquel e contribuir cos seus rendementos ¢ financiamento da sUa construciodn
e explotacion.

0 emprazamento, nas parcelas 57 a 59 (edificio da Casa Mar), vai contribuir
a rexerar o ambito da Avenida de Beiramar, potenciando o desenvolvemento
dunha zona en proceso de transformacion.
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0 Auditorio-Pazo de Congresos e a revitalizacidén e reurbanizacién do seu
contorno coa zona complementaria, contribuirédn a xerar un importante
desenvolvemento comercial e terciario que posibilitan a participacién da
iniciativa privada no seu financiamento e desenvolvemento dunha importante
actividade economica na cidade.

As actuacidns que se pretenden responden a seguinte descricidn:

1.- Auditorio-Pazo de Congresos.- O programa construtivo conformase por un
Auditorio principal cun aforo de 1.450 persoas, outro Auditorio con 400
asentos e un conxunto de salas polivalentes, o seu numero variara entre 15
e 20, cunha capacidade total de ata 450 persoas. 0 aforo total acada, deste
xeito as 2.300 prazas. Asi mesmo prevese una zona de exposicidn,
complementaria a actividade congresual, cunha superficie aproximada de
2.000 m2 e unha zona de restauracidon con capacidade para 700 prazas nunha
area de 1.100 m2. Todos estes usos organizanse entorno a un grande
vestibulo central que se concibe como un espazo publico aberto sobre a ria
e a cidade.

A superficie construida destinada 6 Auditorio-Pazo de Congresos acadara os
25.000 m2.

0 Auditorio-Pazo de Congresos permite, asi mesmo, a celebracién de
actuaciéns musicalis e culturais adecuadas as necesidades e demandas
existentes.

2.- Zona complementaria.- O0s usos complementarios para esta zona, ainda
gue deberén ser definidos en detalle polo futuro concesionario entre o0s
previstos no planeamento vixente, poderian albergar de forma indicativa:

a) Un hotel de 7.000 m2 de superficie con 120 habitacidns,

b) Unha area destinada a comercio e ocio, cunha superficie construida de
27.350 m2 compatible 6 uso de oficinas e centro de negocios, e

c) Un aparcadoiro subterraneo que contard cunha superficie construida de

30.388 m2 e unha capacidade maxima aproximada para 704 prazas.

Deste xeito, as superficies totais construidas achéganse 6s 59.350 m2 para
0 Auditorio-Pazo de Congresos e para 6s usos previstos na zona
complementaria, ademais dos previstos para o aparcadoiro subterraneo.

A xeometria das parcelas obrigan a un desenvolvemento de edificio, no que
0os diversos usos han de se integrar, resolvendo os distintos accesos e
creando o0s seus propios espazos publicos inmediatos. Esta distribuciodn
permitira disfrutar 6s usuarios de vistas sobre a Ria de Vigo por riba da
actividade portuaria que se desenvolve nas inmediacidns.

0 orzamento total das intervencidéns descritas acada unha cifra aproximada
de 96 milldéns de euros.

Clausula segunda. - Financiamento do obras previstas.
A Administracidén Publica e o sector privado deben concorrer 6 financiamento

do obxecto antes sinalado. A Administraciodn Publica aportara os terreos nos
gue se vaian desenvolver as obras e contribuiran o desefio e construcién do
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Auditorio-Pazo de Congresos. 0O sector privado colaborara no financiamento
da construcién do Auditorio-Pazo de Congresos, asumirda de forma exclusiva o
financiamento e a construcién da zona complementaria e tamén asumird a
explotacién tanto do Auditorio-Pazo de Congresos como da zona
complementaria.

Clausula terceira.- Compromisos da Xunta de Galicia.
A Xunta de Galicia, a través da CPTOPV, asume oS seguintes compromisos:

1.- Realizar as actuaciéns oportunas, polo procedemento que considere mais
axeitado, para a redaccién do proxecto de demolicién das edificacidns
actuais, do anteproxecto de construcién e explotacidén, do estudio de
viabilidade da construcién e da explotacién e colaborard co Concello de
Vigo na elaboracién do prego de clausulas administrativas particulares do
CONncurso que se convoque para a execucidn das actuacions previstas.

0 prego citado contera, entre outras, a obriga do concesionario de executar
as obras descritas nos documentos técnicos que definen as actuacidns
obxecto do presente convenio 1incluidas as actuacidéns consistentes na
contratacidén, direccién facultativa e técnica, xestién e recepcidén das
mesmas, sen prexuizo da direccién técnica total do proxecto que 1lle
corresponderad o arquitecto que designe o Concello de Vigo.

2.- Financiar a redaccién dos documentos indicados no paragrafo primeiro
do apartado anterior, para o que se destinard ata un maximo de 110.000 €,
con cargo & aplicacion orzamentaria 06.02.332A 607.1, para a presente
anualidade de 2004.

3.- Contribuir 6 financiamento da execucidén das obras de construcién do
Auditorio-Pazo de Congresos, cunha achega de como maximo de dezaoito
milléns cincocentos setenta mil euros (18.570.000 €) con cargo & aplicacidn
orzamentaria 06.02.332A 762.0, distribuida nas seguintes anualidades:

Anualidade de 2004 1.894 €
Anualidade de 2005 3.158.784 €
Anualidade de 2006 4.458.744 €
Anualidade de 2007 5.017.606 €
Anualidade de 2008 5.932.972 €

4.- A Conselleria asumira, como maximo ata o limite -establecido no
apartado anterior desta clausula, o custo das obras executadas polo
concesionario para o Auditorio-Pazo de Congresos. As transferencias
efectuaranse, no marco da anualidade programada, a favor do Concello de
Vigo para que se lle aboen &6 concesionario, despois da conformidade da
Conselleria de Politica Territorial, Obras Publicas e Vivenda coas
correspondentes certificaciéns de obra, visadas polo técnico designado polo
propio Concello, no prazo maximo dun mes dende a entrada no rexistro da
CPTOPV da correspondente certificacién & conta da entidade financeira que
designe o Concello.

5.- A Conselleria de Politica Territorial, Obras Publicas e Vivenda,
resérvase o dereito de inspeccionar as obras en calquera momento, tanto
durante a sUa execucidén como 6 seu remate.

S.0Ordinaria 26.07.04



Clausula cuarta.- Compromisos do Concello de Vigo.
0 Concello de Vigo comprométese a:

1.- Modificar, se fose o caso, o0 planeamento urbanistico para permitir as
edificaciéns e instalaciéns obxecto do presente convenio, tanto as
referentes o Auditorio-Pazo de Congresos como a Zona Complementaria.

2.- Previa valoraciéon do contido que xustifique a finalidade das obras e
as distintas soluciéns elixidas, someter o estudio de viabilidade que a

estes efectos redacte a Conselleria a preceptiva informacién publica
outorgando, no seu caso, a posterior e preceptiva aprobacién.

3.- Dende a slGa condicién de administracién concedente o Concello de Vigo
someterda a informacion publica o anteproxecto de construcidn e explotaciodn
da obra que redacte a Conselleria outorgando, no seu caso, a posterior e
preceptiva aprobacion.

4.- Aprobar, no expediente de contratacion que se instrua e previos os
informes técnicos, xuridicos e de fiscalizacidn preceptivos e oportunos, o
prego de clausulas administrativas particulares que rexerd o concurso da
concesion do contrato de obra publica que se redacte. No devandito prego
establecerase unha composiciéon da Mesa de Contratacién de acordo co
establecido na Disposicién adicional novena do Real Decreto Lexislativo
2/2000 do 16 de xufio. Esta mesa de contratacién estara asistida por unha
“Comisién Técnica” para a valoracién das propostas formada por un numero
igual de membros do Concello de Vigo e da Conselleria de Politica
Territorial, Obras Publicas e Vivenda.

5.- Asumir, no contrato de concesién para a execucibén e explotacién das
actuacions previstas, os dereitos e obrigas que o Titulo quinto do Libro II
do Real Decreto Lexislativo 2/2000, do 16 de xufio, polo que se aproba o
texto refundido da Lei de Contratos das Administracidéns Publicas, 1lle
atribue & administracion concedente.

6.- Contribuir 6 financiamento das actuacidéns cunha aportacidén econémica
de doce milléns de euros (12.000.000 €) distribuida nas seguintes
anualidades:

Anualidade de 2005 2.041.216 €
Anualidade de 2006 2.881.256 €
Anualidade de 2007 3.242.394 €
Anualidade de 2008 3.835.134 €

Os libramentos faraos a favor da entidade adxudicataria segundo as regras
gue estableza o correspondente prego de bases do concurso.

7.- Comunicarlle & Conselleria de Politica Territorial, Obras Pudblicas e
Vivenda a data de levantamento da “acta de comprobacién” & que fai
referencia o artigo 241 da Lei 13/2003, do 23 de maio, reguladora do
contrato de concesién de obras publicas, ¢ efecto de que se envie un
representante se asi o estima oportuno.
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8.- Facilitarlle, se fose o0 caso, toda a informacién que 1lle sexa
requirida pola Intervencién Xeral da Comunidade Autdénoma, polo Tribunal de
Contas e polo Consello de Contas de Galicia, no exercicio das suas funcidns
de fiscalizaci6n e control do destino das axudas obxecto do presente
convenio.

9.- Comunicarlle a Conselleria de Politica Territorial, Obras Pldblicas e
Vivenda, se fose o caso, as alteracidns nas condiciéns tidas en conta para
a concesidn da axuda obxecto do presente acordo e en todo caso a obtencidn
concorrente de subvencidéns ou axudas outorgadas por outras administraciodns,
entes publicos ou privados, nacionais ou internacionais 6s efectos de
propofier, se procedera, a modificacién das condiciéns establecidas neste
convenio.

10.- Asumir pola suUa consideracién de beneficiario segundo o artigo 78.4 do
Decreto lexislativo 1/1999, do 7 de outubro, polo que se aproba o texto
refundido da Lei de réxime financeiro e orzamentario de Galicia e nas
condiciéns previstas neste convenio, tdédalas obrigas que, para 6 mesmo,
establece o citado artigo.

Asi mesmo, o prego de clausulas administrativas particulares contera a
obriga para a entidade adxudicataria de 1lle facilitar os o6rganos
fiscalizadores da Comunidade Autdénoma, toda a documentacién que permita
establecer o control e destino das axudas publicas establecidas neste
convenio, de acordo co establecidos no Decreto antes citado.

11.- As cantidades aportadas polo Concello de Vigo destinaranse 0
financiamento da tramitacién do concurso publico e a co-financiar a
construcion do Auditorio-Pazo de Congresos, e calquera outros gastos
precisos para o desenvolvemento do obxecto do convenio.

Clausula quinta.- Contribucién da Autoridade Portuaria de Vigo.

0 Consello de Administracién da Autoridade Portuaria de Vigo, na sesion do
30 de xaneiro de 2004, acordou a declaracién de innecesariedade para o
cumprimento dos fins de caracter portuario das parcelas 57 e 59 da Avda. de
Beiramar de Vigo e na actualidade tramitase ante o Ministerio de Fomento a
desafectacidon do Dominio PuUblico Portuario das devanditas parcelas e a suUa
cesion gratuita 6 Concello. Por iso, unha vez declarada a slUa desafectaciodn
e autorizada a cesidn, o Concello e & Autoridade Portuaria acordaran a
extincién da concesién vixente existente a favor do Concello e outorgaréan
0os documentos precisos para conquerir a transmisién plena da titulariedade
das parcelas desafectadas 6 Concello e a sua inmatriculacién no Rexistro de
la Propiedade.

Asi mesmo, adoptara as medidas en relacién cos usos e actividades na zona
de servizo portuaria que resulten necesarias como consecuencia do cambio de
uso das parcelas cedidas, en particular medidas medioambientais.

Clausula sexta.- Outras fontes de financiamento

A Xunta de Galicia e o Concello de VvVigo obriganse a colaborar para obter
fondos doutras Administracidéns Publicas, espafiolas ou da Unidon Europea, ou
de organismos internacionais ou persoas privadas, que poidan contribuir o6
financiamento das actuaciéns previstas.
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De ser o caso, tales fondos aplicaranse a reducir as aportacidéns de xeito
proporcional &s que figuran no presente convenio.

Clausula sétima.- Comisién de seguimento.

Para o impulso, seguimento e interpretacién das acciéns establecidas no
presente convenio crease unha comisién, que propofiera &as partes a
resolucién das controversias que resulten respecto da sua execucion,
integrada por seis membros, dous por cada unha das partes asinantes do
presente documento.

Clausula oitava.- Interpretacidén e incumprimentos
1.- O presente convenio ten natureza administrativa.

As cuestions litixiosas que poidan xurdir na interpretacidén e cumprimento
do convenio, sen prexuizo das funciéns atribuidas & comisidén de seguimento,
seran de cofiecemento e competencia da orde xurisdiccional contencioso-
administrativo.

2.- 0 incumprimento de calquera das clausulas do presente convenio
constituird causa suficiente de rescisidén do mesmo.

Clausula novena.- Vixencia do convenio.

A vixencia do presente convenio esténdese ata a completa terminacidén das
obras polo concesionario, cando sexa levantada de conformidade & acta de
comprobacidn por parte do Concello de Vigo segundo se estableza no prego de
cliausulas administrativas particulares, non podendo exceder do 31 de
decembro do ano 2008.

0O presente convenio obriga o6 cumprimento do expresamente pactado,
someténdose as tres partes 6 acordado en toédalas estipulaciédns,
estendéndose por cuadriplicado exemplar, no lugar e data arriba indicados.

4.- (189).-APROBACION DEFINITIVA DO ESTUDIO DE DETALLE DAS PARCELAS 115 E
116 DO PLAN PARCIAL O POMBAL. EXP. 7850/411.

ANTECEDENTES.- Con data 28 de xufio de 2004, o técnico de administracion
xeral de Xestidén da Xerencia Municipal de Urbanismo, Sr. Gonzalez-Yebra
Pimentel, informa do que segue:

“1.- A Xunta de Goberno Local, en sesién do 5 de abril de 2004, aprobou
inicialmente o0 estudio de detalle para as parcelas 115 e 116 do ambito do
Plan Parcial “0 Pombal”, no nucleo 16.12 Sardoma, aprobado definitivamente
polo Concello-Pleno en sesi6én do 15 de novembro de 1993, co fin de
reordenar os sélidos capaces previstos nas ditas parcelas e reaxustar as
suas alifacions e rasantes, conforme & documentacidén presentada no Rexistro
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da Xerencia Municipal de Urbanismo por “Residencial Aires, S.L.”, con data
do 23 de xaneiro de 2004, redactada polo arquitecto D. José Enrique Perez
Ardéa Criado, con data de visado do COAG do 20 de xaneiro de 2004.

2.- Sometido o expediente & informacidén publica polo prazo de vinte dias
mediante anuncio publicado no DOG (num. 91 do 12 de maio de 2004) e Faro de
Vigo do 7 de maio de 2004, con notificacidén individual & propietaria das
parcelas, non se presentou, durante o prazo conferido 6 efecto, alegacidn
ningunha.

3.- De acordo co informe do arquitecto técnico municipal do 9 de febreiro
de 2004

“0 estudio de detalle ten por obxectivo reordenar os sdlidos capaces
previstos no plan parcial a situar nas parcelas 115 e 116, a resultas da
execucion dos viais 0s que dan fronte as parcelas e reaxustar as alifiacions
e rasantes das mesmas.

Coa ordenacioén prevista no plan parcial incumpririanse os recuados minimos
dos sélidos a lindeiros e 4s alifiacions.

0 reaxuste das alifiacions e a ordenacion dos solidos axustados a ordenanza
n° 2 de residencial colectiva, non alteran nin as superficies, nin os
volumes, alturas, ocupacion maxima, cesion de uso, etc.

Coa reordenacion proposta non se alteran no plan parcial nin a
edificabilidade maxima, nin as ocupacidns, nin as superficies de cesion.”

CONSIDERACIONS XURIDICAS:

I.- 0 estudio de detalle presentado refirese a unha unidade urbana
completa, cinguese &as finalidades sinaladas no artigo 73.1 da LOUGA,
axustase 4as previsiéns do plan parcial que desenvolve e contén a
documentacidn requirida polo artigo 66 do Regulamento de planeamento.

II.- Na tramitaciéon do procedemento observaronse os tramites previstos no
artigo 86.2 da LOUGA.

III.- De conformidade co artigo 123 LRBRL é competente para a aprobacién
definitiva dos estudios de detalle o Concello-Pleno por maioria simple de
votos.”

Polo anteriormente exposto o técnico informante emite a proposta que se
contén na parte dispositiva deste acordo.

0 Consello da Xerencia Municipal de Urbanismo, na sua sesid6n do dia 1 de
xullo de 2004, propdén a aprobacién da devandita proposta.

VOTACION E ACORDO.- Con vintedous votos a favor dos Sres. e Sras. Arias
Moreira, Barros Puente, Coello Bufill, Comesafia Abalde, Couto Pérez,

Dominguez Olveira, Fernandez Davila, Fernandez Fernandez, Figueroa Vila,
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Grafia Barcia, 1Iglesias Carrera, Lo6pez-Chaves Castro, Méndez Pifieiro,
Molares Pérez, Pérez Castrillo, Pérez Marifio, Polo Lima, Porteiro Garcia,
Ruiz Ceniceros, Sio Lourido, Toba Girdn e a Presidencia, e o voto en contra
dos Sres. Alonso Vazquez e Soto Ferreiro, acoérdase:

Primeiro.- Aprobar definitivamente o estudio de detalle para reordenar os
s6lidos capaces previstos e reaxustar as alifiacions e rasantes das parcelas
115 e 116 do Plan Parcial “0O Pombal”, no nicleo 16.12 Sardoma, conforme a
documentacidén presentada no Rexistro da Xerencia Municipal de Urbanismo por
“Residencial Aires, S.L.” o 23 de xaneiro de 2004, redactada polo
arquitecto D. Jose Enrique Pérez-Arda Criado, con data de visado do COAG do
20 de xaneiro de 2004.

Sequndo. - Publiquese o presente acordo no Diario Oficial de Galicia,
notifiquese individualmente @& interesada “Residencial Aires, S.L.” e

procédase as comunicaciéns e traslados previstos no apartado 3° do artigo
92 da LOUGA.

5.- (190).-CLAREXAMENTO DAS ORDENANZAS DO PLAN PARCIAL CAMBESES.

ANTECEDENTES.- Con data 1 de xullo de 2004, o técnico de administracién
xeral e mailo arquitecto de Planeamento da Xerencia Municipal de Urbanismo
informan do que segue:

“Este informe emitese en relacién coa solicitude presentada no Rexistro
Xeral da Xerencia de Urbanismo de Vigo no 27/04/2004, por D. Benito Malvar
Egerique, na sUa cualidade de presidente do Consello Rector da xunta de
Compensacidén do Plan Parcial Cambeses.

Dita solicitude consiste nunha aclaracidn-rectificacién de erros materiais
das ordenanzas do Plan Parcial Cambeses.

En data 21/03/1997 aprobouse o Programa de Actuacién Urbanistica de
Cambeses, &mbito de solo urbanizable non programado delimitado no vixente
Plan Xeral de Ordenacién Urbana do 29/04/1993 (PX0U-93).

No dia 02/03/1998, o Pleno do Concello acordou aprobar definitivamente o
Plan Parcial de Cambeses. (BOP do 07/05/1998, expte. 3577/411).

Nos dias respectivos 06/06/2002 e 31/01/2002 o Consello da Xerencia
Municipal de Urbanismo acordou aprobar definitivamente o proxecto de
compensacién e proxecto de urbanizacién dese poligono (expte. 4314/401 e
4269/401).
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No 25/02/2002 o Pleno municipal acordou aprobar unha rectificacién de erros
materiais e aritméticos do Plan Parcial, de conformidade co solicitado pola
Xunta de Compensacidn, con memoria e planos asinados polo arquitecto D.
J.A. Visier Gil (expte. 3577/411, BOP do 26/03/2002)

Obxecto.- A solicitude de aclaracion-correccidn de erros materiais que
agora se informa refirese & existencia dunha contradiccién entre os
criterios xerais establecidos no apartado "B.1" das ordenanzas do Plan
Parcial, e os particulares da "zona 1" recollidos no aptdo. "B.3" das
mesmas ordenanzas, sobre a liberdade de disposicién do sélido edificable
dentro dun rectangulo inscribible (sélido capaz) trazado nos planos de
ordenacion.

Descrici6n e andlise da aclaracién.- No apartado "B.1" criterios de
ordenanza segundo zonificacidn, referido 4 disposicién do sé6lido
construible, para a "Zona 1", indicase o seguinte:

"(...) sendo libre a sua xeometria e alifiaciéon de fachada a Ramén Nieto,
dentro do rectdangulo no que se inscribe a forma proposta no plano de
ordenacion, sendo recomendable un recuamento central para dar mdis
amplitude a avda. Ramén Nieto, e crear deste modo unha pantalla pechada en
toda a sua lonxitude".

A contradiccién prodidcese porque no aptdo. "B.3", ordenanzas particulares,
sindlase con respecto a ocupacién na "Zona 1" (edificacidén aberta), que
tera: "libre xeometria que se inscriba dentro do sdélido de ordenacion".

Non parece léxico que, se se pretende permitir unha libre xeometria, ista
tefla que se inscribir dentro do sélido proposto nos planos de ordenaciodn.
Se fose desta maneira, a capacidade de manobra seria moi escasa. Parece
mais razoable que a libre xeometria se permita dentro do rectangulo no que
se inscribe o sdélido proposto, tal e como se indica no apartado "B.1" das
mesmas ordenanzas.

Sen embargo, esa libre xeometria ten unha limitacidén, dado que no mesmo
apartado B.1 recoméndase que se estableza "un recuamento central para dar
mais amplitude & avda. Ramén Nieto". Isto significa que debe manterse en
todo momento o recuamento que presenta cara & avda. Ramén Nieto o sélido
proposto na ordenacién do PP, ainda que se permita unha modificacidén da
xeometria deste s6lido na parte posterior e nos laterais do mesmo. Cabe
sublifiar que os voladizos que se poidan presentar, tamén deben respectar
ditos recuamentos a Ramén Nieto.

Conclusiéns. - Esta "aclaracién-rectificacidén de erros" non modifica as
previsiéns urbanisticas fixadas polo Plan Parcial, nin supdén unha
modificacién do mesmo. Con este documento tan sé se pretende clarexar unha
contradiccién detectada nas suas ordenanzas.

Por todo 6 anterior, debe aclararse-corrixirse o indicado no apartado "B.3"

das ordenanzas, no referente exclusivamente & ocupacién da Zona 1, no
seguinte senso:

"Ocupacion: Libre xeometria dentro do rectdangulo no que se inscribe a forma
proposta no plano de ordenacion".
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Cabe lembrar que, como xa se analizou previamente, debe manterse o
recuamento central do sélido na avda. Ramén Nieto. Por tal motivo, non se
terd en conta o plano unido & solicitude de aclaracién-rectificacién de
erros presentada pola Xunta de Compensacidén. Dito plano non vinculara a
esta Administracidén municipal, nin conlevaréa o dereito a obter licencia de
obras coa disposicion do sé6lido nél debuxado.

Informe xuridico.- O art. 105.2 Lei 30/1992, do 26 de novembro, de réxime
xuridico das administracidéns publicas e do procedemento administrativo
comin (LRXA-PAC) disp6on que: "As administracions publicas poderan, asi
mesmo, rectificar en calquera momento, de oficio ou por 1instancia dos
interesados, o0s erros materiais, de feito ou aritméticos existentes nos
seus actos".

No presente <caso constatouse que a contradiccién detectada atinxe
exclusivamente & concreta disposicién do sdlido edificable na "Zona 1" do
Plan Parcial. Contradiccion de escasa entidade e 1d6xica solucidén sen
necesidade de tramitar unha modificacién do Plan Parcial. Non se altera o
indice de edificabilidade, nin o de cesidns obrigatorias, nin tampouco as
determinacions dos proxectos de compensacidén e urbanizacion.

Tal e como recofieceu o Tribunal Supremo (S® 32, Secc. 52) na sua sentenza
do 16/06/2000 (relator: Sr. Sanz Bay6on - F.J. "CUARTO") e o Tribunal
Superior de Xustiza de Galicia (S® do Cont.-Ad., Secc. 22) na do 13/04/2000
(Arz. 1323, F.J. "SEPTIMO"), dita subsanacién de meros erros materiais non
esixe dun procedemento especial. Sen embargo neste caso, e por motivos
evidentes de seguridade xuridica, procede formaliza-la devandita aclaraciodn
mediante o procedente acordo plenario.

E competente para a adopcién deste acordo o Pleno do Concello, por
aplicacién do principio de unidade de procedemento e de conformidade co
disposto no art. 123.1.i) LBRL.”

Polo anteriormente exposto os funcionarios informantes emiten a proposta
gue se contén na parte dispositiva deste acordo.
0 Consello da Xerencia Municipal de Urbanismo, en sesién do 15 de xullo de
2004, propdén a aprobacién da devandita proposta.

VOTACION E ACORDO.- Por unanimidade dos vintecatro membros presentes da

Corporacion, dos vintesete que a constituen de dereito e de feito,

acordase:

Primeiro.- Clarexar as ordenanzas do Plan Parcial de Cambeses, aprobadas

definitivamente por acordo plenario do 02/03/1998, interpretando o apartado

"B.3" das ordenanzas, no referente exclusivamente & ocupacidén da Zona 1, no

seguinte senso:

- "Ocupacion: Libre xeometria dentro do rectangulo no que se inscribe a
forma proposta no plano de ordenacion. Debe respectarse o recuamento
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previsto no Plan Parcial cara a avda. Ramon Nieto, ainda que se
permita unha modificacion da xeometria deste sélido na parte posterior
e nos laterais do mesmo sen sair das aristas do rectangulo
inscribible". (expte. 9030/411).
Sequndo. - Publiquese este acordo no BOP e no DOG. Notifiquese o0 seu
contido integro & oficina municipal de licenzas, 0s propietarios incluidos
no ambito do Plan Parcial e & CPTOPV da Xunta de Galicia, con indicacidén de
gque contra o mesmo cabe interpofier recurso contencioso-administrativo no
prazo de dous meses perante o Tribunal Superior de Xustiza de Galiza. Unase
este expediente xunto co num. 3577/411.

6.- (191).-MODIFICACION PUNTUAL DO PXOU NO AMBITO DO SANATORIO DE FATIMA.
MODIFICACION DO ACORDO DE APROBACION PROVISIONAL. EXP.
7617/411.

A Alcaldia-Presidencia retira este expediente da orde do dia non sendo

sometido a votacion.

7.- (192).-CORRECCION ERRO NO ESTUDIO DE DETALLE DO CUARTEIRON NUM. 67 DO
PEEC (RUA VAZQUEZ VARELA). EXP. 2543/411.

ANTECEDENTES.- Con data 18 de xullo de 2004, a técnica de administracion
xeral de Barrios Histoéricos, Sra. Riobdé Ibafiez, coa conformidade do Xerente

Municipald e Urbanismo, informa do que segue:

“Primeiro.- O Concello Pleno en sesi6én do 31 de agosto de 1994 aprobou
definitivamente o estudo de detalle dos cuarteiréns 66, 67, 95 e 96 do Plan
especial de edificios a conservar, polo que se fixan alifaciéns interiores,
definen rasantes e se ordea os volumes nesta zona, clasificada como solo
urbano e calificada coa ordenanza 1.1.B de edificacién pechada.

Segundo. - 0 25 de febreiro de 2004 a arquitecta municipal emite o
seguinte informe:

“Como consecuencia da solicitude de licenza (expte. 48735/421) para a
construccion dun edificio no n° 23 da rua Paraguay esquina Vazquez Varela,
incluido no ambito do cuarteirén n° 96, no que se proxecta a construccion
dun edificio de VI plantas con fronte a rua Vazquez Varela e da formulacidn
de varias consultas verbais sobre o numero plantas pemitidas con fronte a
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esta rua Vdzquez Varela a vista da informacion contradictoria contida no
estudo de detalle, emitese o seguinte informe:

Na sesidon do 31 de agosto de 1994, o Pleno deste Concello aprobou
definitivamente o estudo de detalle dos cuarteiréns nums. 66, 67, 95 e 96
do PEEC.

0 obxecto deste estudo de detalle, redactado polo equipo técnico
multidisciplinar de apoio & Oficina de Planeamento Municipal conforme o
Convenio INEM-Concello, era o da fixacidén de alifiaciéns interiores, a
definicion de rasantes e a ordenacion de volumes da totalidade dun drea da
cidade -Cuarteirons 66, 67, 95 e 96- clasificada como solo urbano, e
cualificada coa ordenanza 1.1.B. de edificacion pechada, e con ordenacion

remitida polo planeamento xeral a redaccidén dun estudo de detalle.

CRITERIOS CONTIDOS NO ESTUDO DE DETALLE PARA O ESTABLECEMENTO DAS ALTURAS
MAXIMAS.

1.- No apartado 1. “OBXECTO” da memoria deste ED establecese que “...o0
estudo de detalle fai unha proposta de ordenacion de volumes axustada 6s
criterios xerais do Plan Especial de edificios, conxuntos e elementos a
conservar (PEEC), aprobado definitivamente o 25 de xaneiro de 1990, ”

2.- No apartado 4. “DESCRICION DA SOLUCION PROPOSTA” da memoria deste ED e

no 1informe proposta a aprobacion inicial (apartado 3), con relacion as
alturas establécense os seguintes obxectivos:

- “No cuarteirdn 67 indicase que nos n° 10, 12 e 14 de Vazquez Varela,
correspondialles, segundo a normativa do PEEC unha altura de B+V, pero para
respectar a lifia de cornixa do n° 10, proponse unha altura menos.”

- “As alturas que se propofien neste estudo atoépanse definidas na
informacion grafica que acompafia 0 expediente, no Plano de Proposta P-1."

3.- No informe do secretario xeral, de data 2 de agosto de 1994, previo a
aprobacion definitiva sinalase: “... as alturas das edificaciodns, as cales
deben coincidir obviamente coas directrices do Plan Xeral.”

CRITERIOS XERAIS DE ORDENACION E FIXACION DA ALTURA MAXIMA DO PEEC.

Epigrafe 3.- Planteamento xeral das normas urbanisticas do PEEC: “...lLa
definicion de cornisa dominante, por su parte, es necesario considerarla
dada la enorme confusion creada en la practica con su forma de
determinacion y dado que, en la mayor parte de los casos considerados, 1los
resultados obtenidos eran los mismos (o muy parecidos) a los que, segun el
ancho de calle se obtenian, hacen aconsejable volver a este ultimo criterio
con ciertas modificaciones de 1los cuadros de alturas en funcion del nudmero
de plantas, limitando, en general, la altura maxima a bajo y seis plantas,
pero matizando las alturas, manzana por manzana, en funcidén ademas de la
realidad de equilibrio de cornisas existentes y deseables, asi como la
proximidad de edificios catalogados sin posibilidad de adicidén.”

Segundo o epigrafe 8.4.1.d) “Ordenanza 1.1 de Edificacion Pechada”, a
altura permitida para a edificacion definese tendo en conta o ancho da rua,
expresada no cadro 808 no que prevalecera sempre como elemento limitativo,
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a altura en dimensidn. Segundo este cadro para un ancho de rua de 18 a 24
m, o numero maximo de plantas en fachada é de 6 (VI) e a altura en
dimensién de 18 metros. Ademais, o Plan Xeral no epigrafe 3.4.1.d) das
normas urbanisticas, establece idéntico criterio para a fixacidén da altura
maxima da edificacion pechada.

O criterio xeral para a medicion desta altura maxima regulase no epigrafe
8.1.e. “Altura maxima de la edificacion” do PEEC, do seguinte modo: Podera
regularse alternativa ou simultaneamente polo numero de plantas e por
medicion da distancia vertical entre as arestas de encontro da fachada co
plano superior do ultimo forxado e coa beirarrua ou terreo circundante. As
alturas mediranse no punto medio da fachada se a lonxitude desta non chega
a 15 m., se fora superior se medird a 7,50 m do punto mais baixo. Cando
supere 0s 20 m realizarase unha subdivisidén por tramos desta lonxitude como
maximo, iniciando a mesma no punto mais baixo. Se se realizara outro tipo
de escalonamento, este se fara en intervalos como minimo de 5 m.

POSIBLES CONTRADICCIONS EXISTENTES NA DOCUMENTACION GRAFICA DO ESTUDO DE
DETALLE.

No cuarteirén n° 96 (obxecto deste informe), na planta do plano de
proposta, folla n° P1, de data agosto-1993, con fronte a rua Vdzquez Varela
fixase unha altura de VI plantas. Sen embargo no cadro deste plano,
sinalase para a rua 2: V. Varela, de 20 m de ancho un n° de plantas de V.

Por outro lado, no plano de 1informacion, Folla 1I-2 (“Propuesta de
modificacion después del tramite de exposicidén al publico 20-VII-94”)
debixanse o0s alzados dos edificios existentes e a posibilidade de
ampliacion dalgtns ata unha altura maxima de V plantas.

A posible contradiccidon existente neste plano do alzado xustificariase en
base a que o0s edificios sinalados cos n° 16 e 18 a pesar de contar cunha
altura de V plantas acadan unha altura en dimension proxima o6s 18 m, polo
que non se poderia autorizar neles o engadido doutra planta mdis sobre o
existente. Razon pola que se debuxaron sobre os alzados dos edificios mais
baixos unhas alturas que terian por obxecto igualar as cornixas de tddolos
edificios con referencia a estes, sen ter en conta que as alturas deberan
medirse no punto medio de cada fachada.

Do andlise dos outros alzados deste cuarteiron e dos outros tres comprobase
que o reflectido nestes alzados correspondese cunha mestura de nivel de
informacioén do existente e de proposta de adicidon de plantas nos edificios
mais baixos, xa que, para os edificios cualificados como desconformes e con
alturas superiores a permitida, non se establece a altura maxima que lles
corresponderia polo ancho da rua e non por 1isto debe considerarse que a

altura maxima proposta no estudo de detalle é a reflectida nestes planos.
CONCLUSION:

Do exposto a técnica que subscribe entende que os planos de informacion de
alzados non poden servir de base para a fixacidén da altura mdxima proposta
polo estudo de detalle, que coa excepcidn sinalada para o cuarteirdn 67,
xustificada na memoria do proxecto, a altura mdxima dos restantes
cuarteirons deberd establecerse en funcion das directrices da normativa
xeral do PEEC, que coinciden coas determinacions da planta do plano de
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proposta, folla n° P1, do estudo de detalle aprobado, asi para a rua
Vdazquez Varela de 20 metros de ancho, corresponderialle unha altura maxima
de VI plantas, prevalecendo como elemento limitativo a altura en dimensidn
de 18 metros.

Achegase fotocopia deste alzado (contido no referido plano de informacion
I-2) sinalando dun xeito aproximado as cotas da altura propostas no estudo
de detalle en metros e en vermello cal seria a altura méaxima de cada
edificio, segundo a limitacién e criterios de medicion establecidos no
PEEC, en 18 m”.

INFORME - FUNDAMENTACION XURIDICA.

Tal e como se sinala nos antecedentes, o obxecto do estudo de detalle era a
fixacién de alifaciéns, definicién de rasantes e ordenacién de volumes
axustada 0s criterios do PEEC. Existen distintas referencias 0s criterios
do Plan especial no estudo de detalle tramitado, alusidéns *“obvias”,
calificativo empregado polo secretario xeral no seu informe previo a
aprobacidén definitiva do expediente: memoria do estudo de detalle, plano de
proposta P-1, ...

A arquitecta municipal, no informe trasncrito, recolle pormenorizadamente
as normas urbanisticas do Plan especial que definen a altura, sendo o
criterio xeral o ancho de rua, de tal forma que entre dezaoito a vinte e
catro metros, o0 numero maixmo de plantas €é seis, en coincidencia co
previsto no Plan xeral.

No expediente tramitado existe unha contradiccién cando no plano de
proposta, folla P1, para o cuarteirdn 96, con fronte a Vazquez Varela se
establece unha altura de seis plantas, en aplicacidén das normas citadas,
mentres que o cadro descriptivo deste cuarteirdn recolle cinco plantas, a
pesar de que o ancho da rua Vazquez Varela é de vinte metros. O mesmo erro
reprodiucese no plano de informacidn, folla I-2 cando se dibuxan os alzados
dos edificios existentes incluida a posibilidade de ampliar alguns destes
ata acadar as cinco plantas.

En calquera caso, a definicidon da altura méxima non era obxecto do estudo
de detalle, nin o pode ser & vista do disposto no artigo 73 da Lei 9/2002,
de 30 de decembro de ordenacidén urbanistica e proteccién do medio rural de
Galicia, que nunha lifa parella & normativa urbanistica anterior, regula os
obxectivos dos estudos de detalle cun caracter limitativo. Seréd o plan
especial, asumido polo Plan xeral, o que determine este parametro,
correspondendo & rua Vazquez Varela, de vinte metros de ancho, seis plantas
co limite de dezaoito metros de alto, condicién asumible dende que non
existen edificaciéns catalogadas no cuarteirén que, dada a altura actual,
impida o cumprimento dos dous parametros da altura, numero de plantas e
dimensidn.

Segundo determinaciéns do artigo 105.2 da Lei de réxime xuridico das
administracions puablicas e procedemento administrativo comun do 30 de
novembro de 1992, as administraciéns publicas poderadn rectificar en
calquera tempo de oficio ou a instancia dos interesados, o0s erros
materiais, de feito ou aritméticos, existentes nos seus actos.
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Conforme o6s artigos 86 da Lei 9/2002, do 30 de decembro, de ordenacidn
urbanistica e proteccidén do medio rural de Galicia, 127.1 da Lei 57/2003,
de 16 de decembro, de medidas para a modernizacién do goberno local, 123.1
letra “i” da Lei 7/85, reguladora das bases de réxime local, é competente
para a rectificacidn deste erro, o Concello-Pleno, a proposta do Consello
da Xerencia de urbanismo.”

Polo anteriormente exposto a funcionaria informante emite a proposta que se
contén na parte dispositiva deste acordo.

0 Consello da Xerencia Municipal de Urbanismo, en sesion do 22 de xullo de
2004, propdén a aprobacioéon da devandita proposta.

VOTACION E ACORODO.- Con vintedous votos a favor dos Sres. e Sras. Arias
Moreira, Barros Puente, Coello Bufill, Comesafia Abalde, Couto Pérez,
Dominguez Olveira, Fernandez Davila, Fernandez Fernandez, Figueroa Vila,
Grana Barcia, 1Iglesias Carrera, Lo6pez-Chaves Castro, Méndez Pifieiro,
Molares Pérez, Pérez Castrillo, Pérez Marifio, Polo Lima, Porteiro Garcia,
Ruiz Ceniceros, Sio Lourido, Toba Girdn e a Presidencia, e dous votos en
contra dos Sres. Alonso Vazquez e Soto Ferreiro,

ACORDASE :

Corrixir o erro material apreciado no estudo de detalle do cuarteirdén 96 do
Plan especial de edificios a conservar, en canto no cadro dos parametros
urbanisticos do citado cuarteirodn, repecto & altura maxima correspondente
para a rua Vazquez Varela debe dicir seis plantas e dezaoito metros, en
substitucién das cinco <citadas, en coincidencia co plano de planta
proposto, folla P1 e criterios do PEEC, corrixindo asemade o alzado da
altura segun proposta da arquitecta municipal no plano que acompafia co
informe de data 25 de febreiro de 2004.

8.- (193).-APROBACION DEFINITIVA DO ESTUDIO DE DETALLE DA UE 1IV.07

MONTECELO ALTO. EXP. 8492/411.

ANTECEDENTES.- Con data 19 de xullo de 2004, o técnico de administracidn

xeral de Planeamento e Xestidn da Xerencia Municipal de Urbanismo, Sr.

Cominges Caceres, informa do que segue:

“FEITOS.
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1°.- No vixente Plan Xeral de Ordenacién Urbana aprobado no 29/04/1993,
delimitouse o poligono "UE IV-07-Montecelo" entre o remate da rua Montecelo
Alto na de Travesia de Vigo, -numeros 72 a 86- e a prolongacién do vial de
nova apertura que enlaza estas duas ruas, cunha superficie aproximada de
2.000 m2; 300 m2 de cesién minima para zona verde; usos permitidos polas
Ordenanzas 1.1. e 1.2 e a compensacidn como sistema de actuacidn.

2°.- A ordenacién deste ambito remitiuse a un estudo de detalle, que se
aprobou definitivamente polo Concello-Pleno en sesiodn do 26/10/1995.

0 estudo de detalle aprobado, axustado a ficha de caracteristicas do Plan
Xeral, ordeou os volumes de acordo coas especificacions daquela,
respectando as aliflaciéns previstas no Plan Xeral, cos naturais axustes
debidos & tipoloxia, edificacién e viario xa existente.

A superficie da wunidade de execucién que figura na ficha -2.000 m2-
corrixiuse 6s 2.062 m2 que resultan da medicidén realizada do &mbito,
reaxustando, en consecuencia, de acordo co apartado 3.2.2, das Normas
urbanisticas, as superficies minimas de cesidén, que pasan a ser 309,30,
prevéndose a tal fin 352,30 m2? de superficies verdes e libres, dos que uns
110 m2 corresponden a beirarrias, asi como a edificabilidade total
resultante que se fixa en 4.124 m2 construibles.

As alturas dos so6lidos situanse entre duas e catro plantas, agas a do
s6lido que se adosa & parede cega do edificio numero 163 da ruUa Travesia de
Vigo que pode alcanzar ata as dez plantas.

3°.- Con data 03/07/2003 a entidade mercantil “Gestiones Urbanisticas y de
Negocios S.L.”, actual propietaria da meirande parte da unidade de
execucion e titular dunha opcién de permuta sobre a parte restante,
solicitou desta Administracién municipal a modificacién do estudo de
detalle aprobado, conforme a documentacién aportada, redactada polos mesmos
arquitectos responsables do proxecto inicial, D. Antonio Hernandez Crespo e
D. José A. Alonso Rial, con data de visado do COAG de 30 de xufio de 2003. A
documentacidén aportada completouse e reformouse co plano 01, delimitacidn,
e 0 03-bis de planta xeral do ambito, con datas de visado do 19 de agosto
de 2003.

0 arquitecto técnico municipal emitiu sendos informes sobre dita solicitude
de modificacidon en datas respectivas 26/08/2003 e 05/04/2004. O técnico de
administracion xeral da Oficina de Planeamento emitiu informe xuridico
favorable no dia 07/04/2004.

En data 26/04/2004 a Xunta de Goberno Local acordou aprobar inicialmente
esta modificacién puntual do estudo de detalle. A continuacidén abriuse un
tramite de informacién publica polo prazo de vinte dias, mediante
publicacién de anuncio no DOG num. 103, do 31/05/2004 e no diario Faro de
Vigo do 04/06/2004, asi como notificacidén 06s interesados. Durante dito
periodo non se presentou ningln escrito de alegaciodns.

4°,- A modificacidén ten por obxecto reordenar a edificabilidade resultante
de 4.124,00 m2 a construir, en tres s6lidos, dous de catro plantas e un de
dez plantas, rebaixando a ocupacién sobre rasante. Figura para cesion de
viario unha superficie de 391,22 m2; para zona verde unha cesidon de 315,00
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m2 de superficie e para as berirarrias anexas & zona verde e ¢ viario

161,48 m2 de superficie.

0 cadro comparativo que figura no informe técnico de 5 de abril de 2004
citado é o que segue:

COMPARATIVO

FICHA PXO0OU ED APROBADO ED REFORM. MINIMO/MAX.
SUPERFICIE 2.000,00 m2 |[2.062,00 m2 2.062,00 m2
EDIFICABILIDADE 2 m2/m2 2 m2/m2 2 m2/m2 2 m2/ m2
ZONAS VERDES 300,00 m? 252,30 m? 315,00 m? 309,30 m2
BEIRARRUAS --- 110,00 m?2 161,48 m?2
VIARIO --- 508,50 m2 391,22 m2
CONSIDERACIONS XURIDICAS.
I.- 0 estudo de detalle de referencia refirese a unha unidade urbana

completa; redactase cunha das finalidades sinaladas no artigo 73.1 LOUGA:
ordenacién dos volumes edificables; axUstase as previsidns do vixente Plan
Xeral de Ordenaci6én Urbana de Vigo que desenvolve, sinaladamente a
excepcién dos limites de altura das edificacidéns previstas no apartado d)
da ordenanza 1.1 de edificacién pechada (3.4.1) das normas urbanisticas do
vixente PX0U, xustificada na necesidade de obter unha solucién de axuste
coas edificacions colindantes e contén a documentacion requirida polo
aritigo 66 do Regulamento de planeamento.

IT.- De acordo co disposto no apartado 3.2.3.5.b) das Normas urbanisticas
do PXOU os propietarios do &mbito deber&n asumir a conservacién das zonas
verdes de nova creacion bardante as que tefian a consideracién de sistemas
xerais. Igualmente, de conformidade co disposto no acordo da Comisiodn
Municipal de Goberno do 7 de febreiro de 1991, sobre “condicidns con
caracter xeral en cesions de dereito de superficie” serédn de conta do
cedente, propietarios e copropietarios dos locais e vivendas da
edificacién, a conservacion do uso da superfice que se constivta, sobre e
baixo rasante, sen prexuizo da potestade municipal de vixianza,
comprobacién e execucidén das obras que o Concello considere convenientes;
condicions que deberan figurar no acordo de concesidn da licenza de obra
para a edificacién a executar na parcela sobre a que se constitle o dereito
de superficie, na escritura publica que se deberéa outorgar para constituir
0 dito dereito e na de divisidén horizontal da edificacion.

III.- Este procedemento de modificacidén puntual tramitouse consonte co
disposto no art. 86.2 da LOUGA. A sta aprobacién definitiva
corresponderalle 6 Pleno municipal, por maioria simple de votos, de
conformidade co preceptuado no art. 127.1.d) Lei 7/1985, do 2 de abril, de
Bases do Réxime Local.”

Polo anteriormente exposto o funcionario asinante emite a proposta que se
contén na parte dispositiva deste acordo.

0 Consello da Xerencia Municipal de Urbanismo, en sesién do dia 22 de xullo
de 2004, propén a aprobacién da devandita proposta.
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VOTACION E ACORDO.- Con vintedous votos a favor dos Sres. e Sras. Arias
Moreira, Barros Puente, Coello Bufill, Comesafia Abalde, Couto Pérez,
Dominguez Olveira, Fernandez Davila, Fernandez Fernandez, Figueroa Vila,
Grana Barcia, 1Iglesias Carrera, Loépez-Chaves Castro, Méndez Pifieiro,
Molares Pérez, Pérez Castrillo, Pérez Marifo, Polo Lima, Porteiro Garcia,
Ruiz Ceniceros, Sio Lourido, Toba Girdén e a Presidencia, e dous votos en
contra dos Sres. Alonso Vazquez e Soto Ferreiro, acoérdase:

Primeiro.- Aprobar definitivamente a modificacién puntual de estudo de
detalle da UE IV-07 Montecelo, promovida pola entidade mercantil “Gestiones
Urbanisticas y de Negocios, S.L.”, redactada polos arquitectos D. Antonio
Hernadndez Crespo e D. José A. Alonso Rial, visado polo COAG nos dias
30/06/2003 e 19/08/2003 (expte. 8492/411).

Sequndo. - Consonte co sinalado na "Consideracién xuridica II" precedente,
no tempo da recepcidén das obras de urbanizacidén deberda constituirse unha
entidade de conservaciodn.

Terceiro.- Notifiquese o contido integro deste acordo 0s interesados, coa
advertencia de que <contra el cabe interpofier recurso contencioso-
administrativo perante o Tribunal Superior de Xustiza de Galiza no prazo de
dous meses. Publiquese no BOP e no DOG, e notifiquese & Xunta de Galicia
nos termos regulados no art. 92 LOUGA.

9.- (194).-MODIFICACION ORZAMENTARIA NUM. 50/2004 (SUPLEMENTO DE CREDITO),
POR IMPORTE DE 147.795 €. EXP. 2853/446.

ANTECEDENTES.- A Alcaldia-Presidencia, con data 7 de xullo de 2004,
resolveu iniciar expediente de modificacién orzamentaria co fin de dar
cobertura & ampliacion do contrato de zonas verdes (partida 4326.2270900)
para o presente exercicio 2004, ascendendo a dita modificacidén a un importe
de 157.795 euros, e con cargo a partida 4510.48900003 “Aportacién Fundaciodn
Marco”

A interventora xeral con data 9 de xullo de 2004, informa do que segue:

“A devandita modificacidn implica, conforme 6 estipulado polo artigo 177 do
texto refundido da Lei 39/1988, reguladora das Facencas Locais, aprobado
polo RDL 2/2004, a aprobacién dun expedente de suplemento de crédito, xa
gue o0 crédito existente non ¢é suficiente debido a que o contrato
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actualmente en vigor é insuficiente para afrontar as novas recepciéns de
zonas verdes para o0 seu mantemento municipal como consecuencia do
desenvolvemento urbanistico da cidade, tal e como fai constar o enxefieiro
de montes no seu informe de data 9 de xufio pasado.

A financiacion farase con cargo & partida 4510.4890003 “Aportacion
Fundacién Marco”.

Este expedente, previo dictame da Comisidén informativa de Economia e
Facenda, someterase, segundo o preceptuado polo citado artigo 177, &
aprobacién plenaria, con suxeicién 6s mesmos tramites e requisitos que os
orzamentos. Seran asi mesmo de aplicacién as normas sobre informaciodn,
reclamacions e publicidade dos orzamentos a que se refire o artigo 169 do
citado Texto refundido.

SUPLEMENTO DE CREDITO

APLICACION
PARTIDA CONCEPTO IMPORTE
4326.2270900 Mantemento de zonas vedes 147.795. -
ORIXE
PARTIDA CONCEPTO IMPORTE
4510.4890003 Aportacién Fundacién Marco 147.795.-“

0 concelleiro delegado da Area de Xestidon Municipal, con data 9 de xullo,
emite a proposta que se contén na parte dispositiva deste acordo.

A comisién informativa de Xestién Municipal, en sesién do 19 de xullo,
dictamina favorablemente a devandita proposta.

VOTACION E ACORDO.- Por unanimidade dos vintecatro membros presentes da
Corporacién, dos vintesete que a constitlen de dereito e de feito, acodrdase:
Primeiro.- Aprobar a modificacidn orzamentaria num 50/04, relativa 6 gasto
qgque se relaciona no decreto de incoacién, por un importe de 147.795 €.
Seqgundo. - Someter o expediente 06s tramites de informacién e publicacidn
previstos no artigo 169 do Texto Refundido da Lei 39/88, Reguladora das
Facendas Locais.

10.- (195).-MODIFICACION ORZAMENTARIA  NUM. 47/2004  (TRANSFERENCIA DE

CREDITO), POR IMPORTE DE 18.120,16 €. EXP. 1354/101.

ANTECEDENTES.- Con data 21 de xufio de 2004, a Alcaldia-Presidencia resolveu

iniciar expediente administrativo de transferencia de crédito por importe
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de 18.120,16 euros na partida orzamentaria 111.0.227.06.05, “Programas da
Alcaldia”, & partida orzamentaria 451.2.226.08.05, *“Festas de Vigo”, co
obxecto de facilitar, por compensacién dos gastos de Alcaldia realizados
pola Concelleria de Festas e Animacidén Sociocultural, o desenvolvemento das
Festas de Vigo.

Con data 7 de xullo de 2004, a interventora xeral informa do que segue:

“Visto o expediente (1354/101) presentado polo xefe administrativo da
Alcaldia e conformado polo seu Concelleiro Delegado, onde se xustifica a
necesidade de realizar unha modificacidn orzamentaria debido a que na
previsén de orzamentos para 2004, a Concelleria de Festas tifia prevista unha
partida para afrontar os gastos do desenvolvemento da Festa de Reconquista de
Vigo 2004 (histdéricamento afrontounos a Alcaldia), pero que, 6 non se ter
aprobado os devanditos orzamentos e terse prorrogado o Orzamento 2003, a
dotacién para afrontar eses gastos consta na Alcaldia e non no Departamento
de Festas, sendo esta a causa pola que dende Alcaldia se solicita a
modificacién (transferencia) que permita cubrir a totalidade dos gastos que
se deriven da programacién das Festas de Vigo por parte do Departamento de
Festas, esta Intervencidn Xeral informa:

Segundo o artigo 179 do Texto Refundido da Lei Reguladora das Facendas Locais
aprobado mediante RDL 2/2004 e o artigo 40 do Real Decreto 500/1990, a
transferencia de crédito que se propdén afecta a partidas de gasto de distinto
grupo de funcién, polo que, conforme 6 artigo 179.2 do TRLRFL e Bases de
execucién do orzamento, a competencia para a suUa aprobacién é do Pleno da
Corporacion.

0 expediente cumpre o estipulado no artigo 180 do TRLRFL e o artigo 41 do
Real Decreto 500/1990.

De acordo co establecido no artigo 179.4 do TR, esta modificaciodn de crédito
estara suxeita 6s requisitos establecidos nos artigos 169,170 e 171 do TR.

TRANSFERENCTIA DE CREDITO

PARTIDAS MODIFICADAS IMPORTE

- Partida de gastos minorada
1110.2270605 “Programas Alcaldia” 18.120,16

- Partida de gastos incrementada
4512.2260805 “Festas de vigo” 18.120,16

0 crédito das partidas no importe que se pretende minorar, ¢é de libre
disposicién 6 non estar declarados indispofiibles polo Pleno da Corporacién, 6
non estar retidos nin se atopar en situacién de autorizados ou recofiecidos,
estimandose que poden ser reducibles sen perturbacién do servicio.”

0 concelleiro delegado da Area de Xestién Municipal, con data 8 de xullo,

emite a proposta que se contén na parte dispositiva deste acordo.
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A comisién informativa de Xestién Municipal, en sesion do 19 de xullo,
dictamina favorablemente a devandita proposta.

VOTACION E ACORDO.- Por unanimidade dos vintecatro membros presentes da
Corporacion, dos vintesete que a constitilen de dereito e de feito, acordase:
Primeiro.- Aprobar a modificaci6on orzamentaria num 47/04, relativa &
transferencia que se relaciona no presente expediente, por un importe de
18.120,16 euros.

Segundo. - Someter o expediente 06s tramites de informacién e publicacién
previstos nos artigos 169, 170 e 171 do Texto Refundido da Lei Reguladora das

Facendas Locais.

11.- (196).-DAR CONTA DE EXECUCION ORZAMENTARIA CORRESPONDENTE 0 2°
TRIMESTRE DE 2004.

ANTECEDENTES.- Con data 8 de xullo de 2004 a interventora xeral, coa
conformidade do concelleiro delegado de Xestidén Municipal, presenta perante
0 Pleno da Corporacién documentacién relativa a execucién dos orzamentos e
do movemento da Tesoureria por operaciéns orzamentarias e non orzamentarias
e da sua situacidn, correspondentes 6 segundo trimestre de 2004.

Todo isto en aplicacién do disposto na base 32 das de execucidén do
orzamento xeral de 2003 prorrogado para o exercicio 2004.

A comisidén informativa de Xestidn Municipal, na sua sesidén do dia 19 de
xullo de 2004 quedou enterada do anterior.

A Alcaldia-Presidencia da conta do expediente 6 Pleno da Corporacidn
Municipal quedando iste enterado.

12.- (197).-RECURSO DE REPOSICION EN RELACION COA RECUPERACION DE OFICIO DA
POSESION DA PROPIEDADE MUNICIPAL NUM. 000119, SITA NA SUBIDA 0
CEMITERIO DE PUXEIROS. EXP. 16066/240.

ANTECEDENTES.- Con data 16 de febreiro de 2004, o xefe de Patrimonio, Sr.
Rodriguez Cadarso, coa conformidade do xefe de Réxime Interior e mais do
concelleiro delegado de Patrimonio, emite o seguinte informe:
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“NORMATIVA DE APLICACION:

- L 7/1985 do 2 de abril, Reguladora das Bases de Rexime Local (LRBRL).

- L30/1992 do 26 de novenbro, de Réxime Xuridico das Administraciéns
Publicas e do Procedemento Administrativo Comun. (LRXAP e PAC).

- RDL 781/1986 do 18 de abril, do Texto refundido das Disposicions
Legais en materia de Réxime Local (TRRL)

- RD 2568/1986 do 28 de novembro, do Regulamento da Organizacion,
Funcionamento e Réxime Xuridico das Entidades Locais. (ROFRXEL).

- RD 1372/1986 do 13 de xufio, do Regulamento de Bens das Entidades
Locais. (RBEL).

ANTECEDENTES DE FEITO:

D. Luis Rodriguez Pérez, actuando en calidade de presidente en nome e
representacién da Comunidade de Montes Vecifiais en Man Comin de Cabral,
formula recurso de reposicion o 20.01.04 contra acordo do Pleno Municipal
de 24.11.2003 polo que se declarou a inadmisibilidade do recurso de
reposicién interposto e das alegacions formuladas 6 procedenmento 6 non
resultar acreditada a condicién de interesada no procedemento de
recuperacién de oficio da posesién da propiedade municipal n° 000119

incoada por Garci Venta, S.L.
FUNDAMENTOS DE DEREITO:

PRIMERO.- O acordo plenario do 24.11.03 xa tratou e resolveu a pretension
da agora recorrente sobre a sua condicién de interesada no procedemento,
contendo o fundamento xuridico primeiro dos antecedentes en que se basea o
acordo adoptado, os razonamentos xuridicos que motivan a desestimacidn da
dita pretensidén, sen que co actual recurso se vexan desvirtuados istes 6
ser unha reiteracién dos xa alegados e informados con anterioridade.

Nestas circunstancias procede desestimar o0 recurso interposto pola
Comunidade de Montes Vecifiais en Man Comun de Cabral, ratificando e
mantendo nos seus termos o acordo do Pleno Municipal do 24.11.

SEGUNDO. - Corresponde 6 Pleno Municipal, previo dictamen da Comisidn
Informativa de Xestidén Municipal, a resolucion do recurso de reposicidn
interposto, de conformidade co disposto no art. 116 da L.30/92 de RXAP e
PAC."”

Por todo o anteriormente exposto, 6 funcionario informante emite a proposta
gue se contén na parte dispositiva deste acordo.

A comisién informativa de Xestidén Municipal, en sesién do 19 de xullo de

2004, dictamina favorablemente a devandita proposta.

VOTACION E ACORDO.- Por unanimidade dos vintecatro membros presentes da
Corporacion, dos vintesete que a constituen de dereito e de feito,
ACORDASE :
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Desestimar o recurso de reposicién interposto por D. Luis Rodriguez Pérez
na sua condicién de presidente da Comunidade de Montes Vecifiais en Man
Comun de Cabral e no seu nome e representacién, contra o acordo plenario de
data 24.11.03 6 non resultar desvirtuados os fundamentos xuridicos que

motivaron a declaracién de inadmisibilidade recorrida.

13.- (198)APROBACION DA CONTA XERAL CORRESPONDENTE O EXERCICIO 2003.

ANTECEDENTES.- Con data 12 de xullo de 2004, a interventora xeral, coa
conformidade do concelleiro delegado da Area de Xestion Municipal, formula

0 seguinte informe:

“A Alcaldia-presidencia, por decreto do 19 de abril de 2004 resolveu rendir
a conta xeral dos orzamentos correspondentes 6 exercicio de 20083,
someténdoa a informe preceptivo da Comisidn Especial de Contas. A
Intervencién Xeral emitiu informe con data 19 de abril de 2004 que obra
unido 6 expediente, comprendendo iste, tanto a conta do orzamento do
Concello como a dos seus organismos autoénomos, Instituto Municipal de
Deportes, Parque das Ciencias Vigo-Zoo, Escola Municipal de Artes e Oficios
e Xerencia Municipal de Urbanismo, asi como os informes de liquidacién dos
devanditos entes.

Cos informes preceptivos previstos no artigo 212.3 do TRLRFL, a conta xeral

espuxose 6 publico polo prazo de quince dias, mais oito, rematando o prazo
o dia 6 de xullo, sen que se produciran reclamaciéns, reparos ou
observacions de acordo coa certifiaccion emitida polo titular do Organo de
apoio da Xunta de Goberno Local.”

Polo anteriormente exposto e de conformidade co previsto no artigo 212.4 da
citada Lei, a Sra. Interventora emite a proposta que se contén na parte
dispositiva deste acordo.

(No momento da votacion esta ausente o Sr. Pérez Castrillo).

VOTACION E ACORDO.- Con vinteun votos a favor dos Sres. e Sras. Arias
Moreira, Barros Puente, Coello Bufill, Comesafia Abalde, Couto Pérez,
Dominguez Olveira, Fernandez Davila, Fernandez Fernandez, Figueroa Vila,
Grana Barcia, 1Iglesias Carrera, Loépez-Chaves Castro, Méndez Pifieiro,
Molares Pérez, Pérez Marifio, Polo Lima, Porteiro Garcia, Ruiz Ceniceros,
Sio Lourido, Toba Girdén e a Presidencia, e a abstencidén dos Sres. Alonso

Vazquez e Soto Ferreiro, acédrdase:
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Primeiro.- Ratificar a proposta da Concelleria de Economia e Facenda
relativa as dotaciéns porcentuais para saldos de dubidoso cobramento.
Sequndo. - Traspasar o saldo do subgrupo 14 do balance de situacidn
correspondente 6 31 de decembro de 2003 & <conta de Patrimonio
correspondente & Entidade Local, do Instituto Municipal dos Deportes,
Parque das Ciencias Vigo-Zoo, Escola Municipal de Artes e Oficios e
Xerencia Municipal de Urbanismo.

Terceiro.- Traspasar a resultados pendentes de aplicacién o saldo da conta
890 correspondente a Entidade Local, o Instituto Municipal dos Deportes,
Parque das Ciencias Vigo-Zoo e Escola Municipal de Artes e Oficios e
Xerencia Municipal de Urbanismo, correspondente 6s resultados do ano 2002.
Cuarto. - Aprobar a conta xeral do Concello de Vigo correspondente 6 ano
2003, integrada por:

- A da propia entidade

- OA Parque das Ciencias Vigo-Zoo

- OA Escola Municipal de Artes e Oficios
- OA Instituto Municipal dos Deportes

- OA Xerencia Municipal de Urbanismo

E composta polos seguintes documentos:

- Balance de situacion

- Contas de resultados

- Estado de orixe e aplicacidén de fondos

- Cadro de financiacién anual

- Liquidacion do estado de gastos (corrente)

- Liquidacién do estado de ingresos (corrente)

- Consolidacion do estado de gastos e ingresos (por capitulos)

- Resultado orzamentario

- Liquidacién de orzamentos pechados

- Estado de Tesoureria

- Estado da débeda

- Balance de comprobacidn

- Modificacidéns de crédito

- Estado de remanente de Tesoureria

- Estado de situacién e movementos das operacidéns non orzamentarias de
Tesoureria

- Estado de situacién e momentos de valores

Cuarto. - En cumprimento do previsto no artigo 223 do TRLRFL, remitir 6
Consello de Contas de Galicia a conta xeral antes do 15 de outubro.

14.- (199).-DAR CONTA DE INICIO DO EXPEDIENTE PARA A REALIZACION DE OBRAS
DE EMERXENCIA NO ESTADIO MUNICIPAL DE BALAIDOS.
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ANTECEDENTES.- A Xunta Local de Goberno, na slGa sesidén do dia 12 de xullo
de 2004, acordou o seguinte:

“15. DECLARACION DE EMERXENCIAS DE OBRAS NO ESTADIO DE FUTBOL DE BALAIDOS.

Examinadas as actuacidns do expediente, dase conta do informe do titular do
Organo de Apoio & Xunta de Goberno local que di:

A Xunta de Goberno Local, con data 24/05/2004, encomendou ao funcionario
que subscribe un 1informe sobre as consecuencias da non aprobacidén do
proxecto de orzamento municipal para o ano 2004 en relacidon coas obras
previstas no mesmo para a conservacion do estadio de futbol de Balaidos.

Con caréacter previo & emision do dito informe, con data 26/05/2004 este
6rgano solicitou do Servicio de Deportes informe sobre cales das obras
incluidas como "actuacidns urxentes" na auditoria técnica realizada pola
empresa GOC deban ser obxecto da tramitacion de emerxencia a4 que se refire
o artigo 72 do RDL 2/2000, do 16 de xufio, polo que se aproba o texto

refundido da Lei de contratos das administracidns publicas.

Nun informe de data 21 de xufio de 2004, asinado polo arquitecto municipal
D. Alberto Abia Alonso, o director deportivo D. Vicente Romo Pérez e o
aparellador municipal D. Miguel A. Carrera Mourifio, dase conta de que se
consideran obras de emerxencia e que polo tanto é necesario comezar de
inmediato porque poden afectar & seguridade das persoas, as que figuran no
resumo de actuacions de emerxencia subscrito polo arquitecto D. Alberto

Cameselle Lago, por un importe de 1.359.258,77 euros.

Tendo en conta o contido deste informe o funcionario que subscribe informa
favorablemente a declaracion de emerxencia das obras a realizar no estadio
municipal de futbol de Balaidos incluidas no resumo de actuacions de
emerxencia subscrito polo arquitecto D. Alberto Cameselle Lago, que
importan a cantidade de 1.359.258,77 euros, aos efectos da sua tramitacion
de acordo co que se establece no artigo 72 e concordantes do RDL 2/2000, do
16 de xufio, polo que se aproba o texto refundido da Lei de contratos das
administracions publicas.

A Xunta de Goberno acorda:

Declarar de emerxencia as obras a realizar no estadio municipal de futbol
de Balaidos incluidas no resumo de actuacidéns de emerxencia subscrito polo
arquitecto D. Alberto Cameselle Lago, que importan a cantidade de
1.359.258,77 euros, e a sUa contratacién pola via de emerxencia de acordo
co que se establece no artigo 72 e concordantes do RDL 2/2000, do 16 de
xufio, polo que se aproba o texto refundido da Lei de contratos das
administracidns publicas.”

De todo o anterior a Alcaldia-Presidencia da conta a Corporacion Municipal

guedando esta enterada.
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15.- (200).-MOCION DO GRUPO MUNICIPAL DE DPG SOBRE A CONSTRUCCION DUN
CENTRO COMERCIAL NA LAXE.

16.- (201).-MOCION DO GRUPO MUNICIPAL DO PSDEG-PSOE SOBRE A CONVENIENCIA DE
RENUNCIAR A CONSTRUCCION DUN CENTRO COMERCIAL NA LAXE.

As anteriores mocidns retiranse polos seus respectivos pofientes non sendo
sometidas a debate nin votacion.

17.- (202).-RATIFICACION DA PROPOSTA DA XUNTA DE VOCEIROS RELATIVA A
CONSTRUCCION DUN CENTRO COMERCIAL NA LAXE.

ANTECEDENTES.- A Xunta Municipal de Voceiros, na suUa sesién realizada o
dia 22 de xullo de 2004, por unanimidade, acordou formular 6 Pleno da
Corporacién a seguinte proposta referente & construccién dun centro

comercial na darsena da Laxe:

Primeiro.- Manifestar expresamente a sla vontade de que non se proceda a
construccién do centro comercial previsto na darsena da Laxe co propésito
de dedicar ese a&mbito 6 esparcemento publico dos cidadéans de Vigo.

Sequndo. - Instar 6 Consorcio da Zona Franca de Vigo & iniciacién das
conversas que resulten necesarias coas partes afectadas a fin de buscar
solucién &as problematicas xuridicas e econdmicas que puidera presentar a
alternativa proposta.

Terceiro.- Remitir a presente proposta 6 Delegado do Goberno no Consorcio

da Zona Franca de Vigo.

DEBATE.- SRA ALCALDESA: Eu creo que se poderian unir as tres, se lles

parece ben.

SR. SOTO FERREIRO: Primeiro do que se trata é da Xunta de Voceiros e se se
unen as tres mellor que mellor porque xa 0 propuxen nesa Xunta. Iso nhon
impide que tifiamos o debate que debemos de ter.
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SR. PEREZ MARINO: Son similares no contido pero tefien diferencias nos
acordos. Nos proporiamos que se debatan todas xuntas pero que se voten por
separado.

SR. SOTO FERREIRO: Iso equivaleria a se as falamos e as metemos todas
xuntas, mesmo se queren votar xuntos un texto. Supofio que votaremos xuntos
0 da Xunta de Voceiros e a partir dai propofier emendas o0S grupos que
queiran se é que queren emendar ese texto. Digo eu porque senon poderia ser
unha contradiccién que votemos por unanimidade o acordo da Xunta de
voceiros e despois que votemos outra cousa por outra mocidén. Nin o debate
vai impedir que cada quen diga o que lle pete, porque eu o vou dicir e iso
mesmo é o que debe facer todo o mundo, e O mesmo tempo a capacidade
propositiva de emendar o acordo da Xunta de Voceiros se alguén o quere
facer.

SRA. ALCALDESA: Entendo que o debate é unico e que o acordo é o ratificado

na Xunta de Voceiros.

SR. PEREZ MARINO: N6s non temos inconveniente en retirar a nosa mocién se
se retira a mocién de Democracia Progresista Viguesa e se aproba
exclusivamente a ratificacién do acordo da Xunta de Voceiros que en
definitiva é o espirito do problema.

SRA ALCALDESA: Penso que ese € 0 espiritu que estamos a dicir. Ten a
palabra o sefior Soto.

SR. SOTO FERREIRO: Alegrome de que chegaran a esa decisidén que eu mesmo lle
propuxera xa na Xunta de Voceiros. En todo caso comezo polo final. Benvidos
0 sensato acordo que na mifia opinidn propon a Xunta de Voceiros en todos os
sentidos. E digolles benvidos 6s outros tres grupos politicos porque tamén
comprenderan que non deixe pasar de longo dicirlle que moitas veces somos a
voz que clama no deserto, con absoluta razén en demasiadas cousas, e que 0s
tempos, os tribunais, ou vostedes mesmos como neste caso felizmente, nos
vefien dar a razon.

Pero deixeme dicir tamen que quero criticar a sua actuacion pasada pero 06
mesmo tempo felicitalos por ter a coraxe politica de cambiar de opinidn,

gue 1iso require coraxe politica e refirome outra vez o6s tres grupos
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politicos. Xa o dixen publicamente e volvo dicilo. Dito isto, deixeme facer
outra introduccion.

Temos unha posicién dende hai tempo moi clara neste tema e os demdais
tiveron outro tipo de posicidéns que agora si haberia que explicar nalgunha
direccion. A nosa posicion non s0 se ten dito no Concello, se ten dito
tamén coa Zona Franca anterior, se ten manifestado a través do seu ex
delegado do Goberno do Estado. Aqui ven a primeira imputacién 6 grupo
Popular. ¢Por qué non presentaron vostedes isto cando habia outro delegado
do Estado? Pois non o fixeron porque o delegado de Estado anterior non
estaba de acordo con que se deixara de facer o centro comercial da Laxe,
asi mo dixo a min e dixoo publicamente. Se mo dixera nunha conversa privada
eu non a manifestaria, pero como o dixo a todos os medios de comunicacidn
gue 0 quixeron escoitar, pois non me dixo a min nada diferente. Eu non
escoitei 6 grupo Popular pedir que realmente se cambiara esa decisidn
porque tifian acaso contradiccidns entre vostedes, non sei se xa 0 pensaban,
se 0 pensaron despois ou qué pasou polo camifio.

Pero deixenme dicir, a vostedes e a toda a Corporacién porque o0 grupo
socialista pola sua heteroxeneidade, e perdoen que o diga asi, como partido
€ como grupo en tantas cousas, en todo caso a afirmacién é positiva, dende
Democracia Progresista Galega non imos, non xa a facer, sendén consentir a
caza do home do novo delegado do Estado. Como o digo para min, non se
ofenda ninguen ou que se ofenda quen lle pete, dame igual.

Non pode parecer iso nin sequera diante da opinidén publica porque no noso
caso rotundamente non o €. Primeiro porque confiamos na capacidade de
xestién do novo Delegado do Estado. Mire o que lle digo nestes momentos da
sla impopularidade, con absoluta coraxe tamen, na sua bonhomia e na sla
capacidade xestora, nas duas cousas. Iso non quere dicir que na defensa dos
intereses de Vigo non pofiamos as nosas opiniéns por diante das suas como
estamos a facer neste tema con absoluta firmeza.

Dito isto, un comprende que chegue a unha delegacién do Estado tan
importante como é a Zona Franca de Vigo e diga que hai menos dun ano
modificabamos & alza, para mais construccién, un centro e agora dicimos que
non se pode construir. Como minimo alguén ten que se sentir desconcertado e
poderialle parecer o que dende logo para nada esta no noso animo, mais ben
todo o contrario. Se podemos e sabemos axudarémoslle na sua xestién todo o
gue poidamos e que non lle poida parecer realmente que aqui se desatou unha

caza de bruxas rara.
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Dito isto, é importante dicirlle 6 pobo de Vigo que nos movemos, coido que
todos, en criterios obxectivos, uns porque xa o tifiamos visto e outros
porque o viron despois. E moito mellor obxectivamente para a cidade de Vigo
que ese centro non se construa. Pero para que non pareza ser todo unha
actuacion discriminatoria de calquera xeito, deixenme dicirlles tamen que,
estando de acordo coa Xunta de Voceiros e votaremos a favor, hai que pofier
0 acento non soamente no qué senon tamén no cémo porque € trascendental.
¢Faise ou non se fai o centro? Non, que non se faga. E agora, ¢cémo se toma
a decisidén de que non se faga? Tense que facer e ten que ser todo un acordo
6 mesmo tempo, en negociacién coa Zona Franca e coas outras institucidns
que poidan estar implicadas no asunto, por exemplo a Xunta de Galicia.

0 Concello de vigo temos, e asumo a parte que como Concello me corresponda
ainda que non polas decisidns, unha parte de responsabilidade evidente na
caducidade deste proxecto. Responsabilidade que debemos de asumir no
sentido que sexa mester e Deus me libre de anticipar en qué sentido pero
temos que asumir algunha responsabilidade, non soamente moral sendn tamén
econémica e estou falando claramente. Pareceriame francamente inxusto
despois deste desaguisado que 1lle digamos, e comprendo a posicidén do
Delegado de Estado, que hoxe aprobamos, mafia desaprobamos e agora paga
vostede todo iste desaguisado enteiro. Se estivera no lugar do Delegado de
Estado defenderia a institucidn que tefio responsabilidade de defender que é
a Zona Franca e dirialles que non me deixo, polo menos cheguemos a un
acordo razoable para ver como arranxamos este asunto.

Hai que se pofier nesa situacidén porque eu non os tefio visto 6s demais nela,
s6 0s vexo na posicidén que eu comparto unha vez mais de dicir que non se
faga iso. Moi ben, pero a continuacién, ¢cémo se materializa que non se
faga? ¢Por qué o Partido Popular estd tan calado con respecto a que se iso
non se fai a Xunta de Galicia, por exemplo, ten que pagar a construccién do
centro de saude feito no Casco Vello? Pagalo enteiro porque se non houbera
este acordo de por medio, pagou a Zona Franca, sefiora alcaldesa, porque na
mifia opinidén, foi a Zona Franca quen fixo aportacidéns econdmicas para ese
pago. Se non é asi, con moito gusto me desdigo.

Evidentemente, se iso é derivado dun convenio a mais do traslado do lugar
onde estaba, a indemnizacién por ser a Xunta de Galicia, etc. porque iso
foi o pactado, a min paréceme que a Xunta de Galicia, se cambia de lugar ou
se fai un centro de saude por calquera das duas condicidéns, non pode ser
nin o Concello de Vigo nin a Zona Franca quen llo pague senén que ten que

S.0Ordinaria 26.07.04



ser a propia Xunta de Galicia. Sefiora alcaldesa, se estou equivocado digamo
gue eu sei asumir os meus erros e mesmo pedir perddén por eles publicamente.
A min paréceme que é como eu lle digo, pero insisto, se estou equivocado
clarificamo.

A min pareceme que todas as administracions temos que arranxar este
problema. E absolutamente importante a resolucion do problema quedando 6
final nun acordo para que as negociaciéns e os traballos que necesariamente
temos que seguir entre o Concello e a Zona Franca se fagan do mellor xeito
posible no futuro. Polo tanto que todas as partes implicadas no tema de
Abrir Vigo 6 mar, no tema mais concreto de construir ou non o centro
comercial da Laxe.

E déixeme dicirlle por ultimo que non hai moito tempo Xulio Alonso, 0 meu
compafieiro, dicia no Pleno desta Corporacion o 26 de febreiro, que agora
gue a Zona Franca vai cambiar de presidente, a ver se é posible non facer o
centro comercial, porque vostedes tefien que ser moi conscientes dos danos e
repercusioéns que iso ten.

A nosa posicidén como grupo e como persoas é moi clara neste tema, mesmo
cando outros compafieiros de Corporacion de todos os partidos nos dician que
xa estaba feito, que xa estaba acordado, que non habia quen cambiase isto
etc. Miren por onde a vontade politica estou convencido de que vai poder
cambiar isto, pero hai que o facer realmente ben, por medio dunha
negociacidén, chegando a un acordo para desbloquear este asunto. Moitas

gracias.

SR. TOBA GIRON: Gracias sefiora presidenta. Bos dias a todos e a todas. Creo
gue o propio devir dos acontecementos, as propias obras de posta en marcha
da realizacién dese centro permitironnos ver unha oportunidade mellor que a
construccion dese centro. Sinceiramente prefiro velo asi. Creo que a propia
realizacion do derrubo do edificio de Sanidade Exterior permitiu que toda a
cidade vira unha opcidén distinta & que estaba naquel momento falada e que
parece mellor que a opcién pola que se optara xa no proxecto de Abrir Vigo
6 mar alé polo ano 93 ou 94. A propia desaparicién dese edificio facilita
visualizar algo mellor.

0 que habia sen dubida formaba parte do proxecto pero a desaparicién e
apertura ante a cidade de Vigo, ante aquel cidadan que se achegue a aquela
zona, que con moita facilidade interpreta o actual baleiro do espazo na
consecucién dun novo espazo publico de continuacién de Montero Rios.
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Sinceiramente creo que esta rara unanimidade entre o0s grupos municipais
resulta de que 6 cabo todos temos sensibilidade con respecto 6 que opinan
0os cidadans, as cidadas de VvVigo, do que se pulsa no ambiente da cidade de
Vigo e 1iso permitenos nalgins momentos comprender, insisto, que hai unha
opcion mellor que a que pensaramos para ese espacio urban e asi creo que
debemos pensar. Existe unha opcidn mellor para gafiar unha mellor cidade e
aquilo que redunda en gafiar mellor cidade debe ser apoiado. Mesmo con
apariencia de contradiccién, que non é tal, porque 6 cabo do que se trata é
de tomar as decisidns que conquisten maior benestar para a cidadania porque
para iso estamos aqui.

N6s pensamos como grupo que neste momento o debate esta inevitablemente no
Consorcio da Zona Franca e ali a propia representacidn deste Pleno, todos e
todas os que ali estamos, debemos transmitir esta idea que o outro dia
redactamos de xeito apresurado na Xunta de Voceiros pero tefio que dicir que
de forma acertada porque efectivamente, coido eu, tocamos todo aquilo que
habia que tocar. Tanto a manifestacidn de vontade da Corporacidon do desexo
de ver transformado ese espazo urban nun sentido distinto do pensado, como
tamén no punto segundo de tal resolucidén, o recofiecemento da necesidade de
iniciar os procedementos de negociacidn que sexan necesarios deixando todas
as portas abertas para levar a bo termo tal iniciativa sobrevida pero que
sen dubida a todos e todas os cidadans de Vigo, a toda a cidade de Vigo,
parécelle mellor.

Creo que é bo que para o proximo Pleno do Consorcio da Zona Franca que se
realiza o proximo mercores, acabamos de ser convocados, € magnifico para os
gue ademais somos vocais ali desta Corporacién sentirse apoiados pola
totalidade da Corporacién. Polo que a min me toca pretenderei e seguro
pretenderemos todos e todas, manifestar coa méaxima, coa maior das nosas
conviccidéns isto que é unha conviccidn de todos e todas.

Esta reunidén que se realizara o proximo mércores e que val estar presidida
por vostede, sefiora presidenta, porque vostede é a presidenta do Consorcio
da Zona Franca, nés presidimos a Zona Franca e vostede esta ali derivado do
seu propio cargo de alcaldesa presidenta, polo tanto vostede vai estar ali
con todos os que somos vocais do Consorcio da Zona Franca e, ademdis de dar
a benvida ¢ sefior Calvifio que espero que se integrara na proéxima reunidn,
guero dicirlle que esperamos de vostede unha actitude moi activa, a mesma
actitude que nés 1imos ter e que estéd comprometida neste Pleno pero a
vostede imoslle facer unha solicitude especial porque é a alcaldesa e é a
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presidenta do Consorcio da Zona Franca. Queremos ver unha actitude mais
activa por parte de todos e de todas e particularmente de vostede.

Pensamos que non é momento de discutir outras alternativas. N6s presentamos
unha iniciativa que tifia un obxecto fundamental: levar o debate 6 comité
executivo de Zona Franca porque pensabamos e seguimos pensando que agora o
entorno da decisidn é o propio Consorcio da Zona Franca e independentemente
de que cada un poida ter unha idea mellor ou peor, este non é o momento de
enunciar posicidéns concretas, sendén que dende o noso punto de vista é o
momento de enunciar a posicidén de todos e todas. Nada mais, gracias sefiora

presidenta.

SR. PEREZ MARINO: O outro dia oinlle eu a un periodista dicir qué pesados
son o0s Plenos municipais con mocidéns que despois todo o mundo vai aprobar
por unanimidade e fanse unhas discusidns eternas. Pedindolle excusas 6s que
aburrimos eu creo que este é un tema que necesita, non s6 dicilo, sendn
tamén explicitalo. Dende este micréfono que temos no Pleno da Corporaciodn
municipal, a cidade necesita un pouco saber porqué neste momento se di que
non a unhas obras que xa estan licitadas, a un proxecto que se aprobou en
tempo atras.

Por certo, que se aprobaron todas as slUas modificaciéns, todo o seu
proxecto do 16 de abril do 98, o plan especial o 21 de novembro de 2000 e a
modificacién o 6 de xufio de 2003. Digo isto porque esta Corporacidén no seu
conxunto non estivo en ningunha das modificacidéns parciais da aprobacion
deste centro comercial da Laxe.

Eu creo que na vida hai decisidéns que, como case todas, obedecen a unha
coxuntura de tempo. Se hoxe alguén pretendera facer unha catedral como se
facia no século XV, indubidablemente estaria descolocado,
descontextualizado, non seria posible. Cando se planeou o proxecto Abrir
Vigo 6 mar, partiuse dun suposto que era o inicio dunha peza institucional
gque dician os arquitectos e os redactores e unha peza vocacional final que
pechaba o proxecto.

Sen embargo iso que teoricamente e dende o punto de vista arquitéctonico
probablemente ten razéns de ser, non funcionou. O edificio da Xunta 6 que
ninguén puxo nunca ningun pero dende o punto de vista arquitéctonico, si se
puxeron bastantes criticas & sua ubicacidén. 0 paseo de Montero Rios foi,
sen dubida, coas suas virtudes e defectos, o maior espazo de esparcemento
conseguido na cidade nos (ltimos anos. Hai un cambio: hai uns anos facian
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escalextrics nas cidades e hoxe derrubaronse. Se un vai as grandes cidades
verd, como ocorriu aqui en Vigo, por certo, co derrubo do escalextric que
era unha obra dun custo importante, chegou un momento importante e a
estética da cidade, os problemas circulatorios hai que os resolver doutra
forma e asi ocorre en todas as cidades.

A relacion porto-cidadé é unha relacién que cambiou de forma apresurada en
todas as cidades nos ultimos anos. Hoxe o porto, non sé ha de ter uns fins
industriais de aproveitamentos econémicos, sendén ten que ter uns fins
sociais porque se convertiu nunha fonte de pracer, de convivencialidade, de
civilizacién de primeira magnitude onde os cidadans expresan as suas formas
de ser, os seus paseos, as suas relacidns, etc.

Atopamonos hoxe con que de forma unéanime, seguindo o sentir dos cidadans
pensamos que non o0s ten. Nun momento coma este poderiamos facer o mais
sinxelo que é baixar os brazos e dicir que como xa se gastou difieiro pois
gque se tire para diante. Arrepentiriamonos toda a vida cando o miraramos.
Botariannolo en cara todos os cidadans. Remata o centro comercial a quince
metros do cantil, iso xa non é viable. Este cambio de sentido no conxunto
da Corporacion Municipal é de unha importancia tremenda.

Eu escoitaba o outro dia 6 sefor Figueroa, que coido que actuaba como
voceiro do grupo municipal do PP, que formulaba xa a posible non necesidade
do recheo, non quero empregar as suas palabras mais ala das que vostede
dixera, pero todos evolucionamos. N6és temos a particulariedade que nos pon
nunha situacion de mais complexidade de que o Delegado da Zona Franca é un
Delegado elixido polo Goberno socialista. Pero, ¢como poderiamos nds facer
algo que non pensamos ou algo que vai contra o que son as nosas crencias
porque o Delegado sexa dun Goberno socialista? ¢Cémo llo explicariamos 6s
cidadans? ¢(Como nolo explicariamos a ndés mesmos?

Por iso eu unome aqui & loa que o sefior Soto fixo 6 Delegado da Zona
Franca. NOs cremos sinceiramente que é un excelente Delegado, que ten unha
capacidade probada pero iso non quere dicir que acerte sempre e naquelas
cousas que creamos humildemente que non acerta, é a nosa obriga dicilo, con
independencia de que tefia en orixe a mesma adscricién ideoldxica que
podemos ter nés.

Isto, como ocorre cos optimistas e cos pesimistas, pddese presentar coa
botella medio chea ou medio baleira. Medio baleira dicindo que xa non queda
mais remedio, xa ten un custo e que se gastou de difieiro; medio chea
dicindo qué oportunidade temos de facer as cousas ben. Coido que debemos
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optar pola medio chea porque a botella esta bastante chea, estamos
posibilitados de facer as cousas ben. Eu creo que todos os que estamos no
Concello por vocacién politica de servizo, de servir 04s cidadans, non nos
gueda mais remedio. Non é unha decisién agradable porque ten un elemento de
perda econdomica tan necesaria para a cidade. Pero a coxuntura, os valores
intanxibles, etc., lévanos a que tefiamos que o facer. Estamos oindo 6s
cidadans, estamos oindonos a ndés mesmos. Coido que mais ala do elemento en
concreto, é moi importante.

Ademdis cando se planeou facer un centro comercial ainda non habia centros
comerciais en Vigo pero xa a febre do centro comercial nos inundou e
curiosamente esta mafid aprobabamos un convenio que prevé un centro
comercial de exactas ou similares caracteristicas do que se quere facer na
Laxe. A slUa necesariedade de centro comercial, a sua explotacién, peta un
con outro porque probablemente se estableza unha competencia que non
permita vivir a ningun dos dous. Probablemente cando esta mafda pensabamos
en que sesenta e seis milléns de pesetas eran moitos para a iniciativa
privada, ou polo menos nolo podian parecer que ogalla non o sexan ainda que
indubidablemente seran moitos se se fai un centro comercial moi cercano
xeograficamente con similares usos.

Temos a obriga de que non fracase o pazo de congresos e exposiciéns e por
iso temos un argumento mais porque as cousas cambiaron. En definitiva,
sefiora alcaldesa, vostede convocou un Pleno na Zona Franca na slUa condicién
de alcaldesa e de presidenta da Zona Franca, 0 noso grupo agradecémosllo
porque o solicitabamos na nosa proposta, solicitamoslle que vostede
convocase no ultimo Pleno da Zona Franca que se realizou. As atribuciéns da
presidenta da Zona Franca son escasas pero existen. Como lle dicia o meu
compafieiro de Corporacién, sefior Toba, pedimoslle que as exercite porque
ten vostede o apoio e a representacién, neste caso e sen que serva de

precedente, de toda a Corporacion Municipal. Gracias.

SR. FIGUEROA VILA: Eu non vou entrar xa no debate de fondo porque
loxicamente xa se leva producindo durante as uUltimas semanas e sobre todo
neste Pleno. SO0 duas matizaciodns ou clarexamentos.

Primeiro, o xoves houbo unha Xunta de Voceiros onde se tomou unha decisidn
gue consideramos importante, remitiuse 6 Delegado do Estado na Zona Franca
esa misma mafid e pola tarde houbo un Comité Executivo onde a representacion
do Concello esta na persoa do sefior Pérez Castrillo e na mifia propia.
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Houbo un debate intenso, longo, que consideramos moi positivo, onde cada un
expuso as sUas propostas enriba da mesa e tamén consideramos que un acordo
satisfactorio de entablar negociacién entre o Concello e a Zona Franca para
ver qué alternativas ou qué posibilidades temos de buscar un punto de
entendemento. Polo tanto ata este momento todos os pasos que se deron se
fan con firmeza, danse prudentemente pero 6 mesmo tempo con contundencia e
isa consideramos que é a forma de facer politica.

Pero non quedamos s6 nisto, como di o sefior Pérez Marifio. A presidenta
tomou a decisién tamén de acordo co Delegado de Estado na Zona Franca de
facer a convocatoria dun Pleno extraordinario para este mércores as seis da
tarde, que a min acéabame de chegar agora, con dous puntos na orde do dia:
Primeiro acta da sesidn anterior e segundo anadlise do proxecto do centro
comercial na darsena da Laxe.

Polo tanto pensamos que 0s pasos politicos estéan dados. O mércores pode ser
un dia importante para todos. Todos o0s grupos politicos temos
representacion nese Pleno da Zona Franca, van estar tamén as partes
nomeadas polo propio Delegado do Estado e aqueles que tefien representacion
nese Pleno e pensamos que podemos dar un paso mais.

Polo tanto, este debate que aqui todos damos na mesma direccién e con
acordos importantes de unanimidade, imos trasladalo o mércores 6 Pleno da
Zona Franca e como todos temos representacién ali, eu creo que dali teré
gque sair algun acordo que satisfaga a todos o0s representantes deste
Concello e, por suposto, que redunde en beneficio da cidade.

Polo tanto a postura do noso grupo esta perfectamente clara, vai en
sintonia cos demais grupos, creo que imos ratificar ese acordo da Xunta de
Voceiros hoxe, que damos un paso mais e imos manter a nosa postura pero
tamén dicirlle a todos vostedes que os tempos politicos se cumpren, a
firmeza do equipo do goberno e da alcaldesa demostrase con feitos e o Unico
gue desexa O noso grupo e a Alcaldia é que o mércores sexamos quen de
acadar un acordo bo para todas as partes. Aqui non ten que haber nin
gafladores nin perdedores, a uUnica que gafia € a cidade e se hai alguén que
pode perder son os cidadans e tamén a propia cidade. Polo tanto o mércores
coido que todos temos que tentar que ese acordo se poida acadar e que as
relaciéns entre o Concello e a Zona Franca vaian no camifio que tefien que
ir, de normalidade, de colaboracién, de cooperacién e de entendemento

porque iso é bo para todos. Moitas gracias.

S.0Ordinaria 26.07.04



SRA. ALCALDESA: Se 1lles parece vou dar lectura a proposta referente &
construccién do centro comercial na darsena da Laxe, que foi por acordo
unanime da Xunta de Voceiros.

Primeiro: manifestar expresamente a sua vontade de que non se proceda &
construccion do centro comercial previsto na darsena da Laxe co propdsito
de adicar ese ambito 6 esparcemento publico dos cidadans de Vigo. Segundo:
instar 6 Consorcio da Zona Franca de Vigo a iniciacidén das conversas que
resulten necesarias coas partes afectadas a fin de buscar solucidns as
problemdticas xuridicas e econdémicas que puidera presentar a alternativa
proposta. Terceiro: remitir a presente proposta O Delegado de goberno do
Consorcio da Zona Franca de Vigo; e cuarto: elevar 6 Pleno municipal a
proposta formulada para a sua consideracion e ratificacion. Iso é o0 que

imos votar.

(No momento da votacién estan ausentes as Sras. Méndez Pifeiro e Molares

Pérez).

VOTACION E ACORDO.- Por unanimidade dos vintedous membros presentes da
Corporacion, dos vinteste que a constituen de dereito e de feito,

ACORDASE :

Aprobar a proposta formulada pola Xunta de Voceiros, nha sua sesién do dia
22 de xullo de 2004, relativa & construccién dun centro comercial na

darsena da Laxe, co texto que se transcribe nos antecedentes deste acordo.

18.- (203).-MOCION DO GRUPO MUNICIPAL DE DPG SOBRE 0S MARINEIROS MORTOS NA
MAR.

ANTECEDENTES.- Por escrito de data 15 de xullo de 2004, o concelleiro do
Grupo Municipal Democracia Progresista Galega, Sr. Alonso Vazquez, formula

a seguinte mocidn:

“A mar é boa amiga e compafeira moitas, moitisimas veces. Normalmente
procuranos sustento e lecer. Mais &s veces tdérnase violenta e cobra
tributos mesmo en vidas humanas. As vidas de moitos homes que traballan
decote na mar, conscentes de que o benestar que lles procura ten que ser en
base a asumir un permanente coqueteo coa morte...
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E cando a traxedia estoupa golpéanos a todos e déixano-lo animo fundido ata
gue imos de novo & mar. As veces medorentos, pero temos que ir, e imos.

Unhas veces os corpos dos noso mortos aparecen e, en base a nosa cultura e
tradicidéns, reciben honras funebres de familiares e amigos. Familiares e
amigos que tefien un sitio especial onde lembrar e chorar 4s seus.

Mais outras veces 0S corpos non aparecen, como se a mar precisara deles,
polo que os garda no seu fondo. Entén as familias e amigos viven unha dobre
traxedia: a da morte e a da desaparicidn. Por non lles quedar non lles
gueda nin onde ir chorar, nin onde levar unhas flores como xesto de
homenaxe e carifio.

Esta mocidén pretende que lle ergamos un monumento 6s nosos desaparecidos na
mar con dous obxectivos: o primeiro como unha honra de todos & slGa memoria,
e o0 segundo que as familias que lles pareza oportuno teflan un lugar, a
carén do mar que os levou, onde lembralos especialmente e levarlles flores,
como testemufia do seu amor imperecedoiro.

Un monumento no que iriamos gravando os nomes dos marifieiros que vaian
desaparecendo, pois inda que todos desexariamos que non perdamos ningun
mais, sabemos que iso vai suceder. E tamén suxerimo-la posibilidade de que
ese monumento tefia unha luz permanentemente acesa.

Un monumento importante que podemos erguer en Vigo e dende Vigo, coa
implicacién do Concello de Vigo e a Autoridade Portuaria, ou coa
colaboracion da Deputacion Provincial e maila Xunta de Galicia (somos o
principal porto galego).

Consonte co antedito propofiemos:

Que se erixa un monumento no Berbés no que se vaian inscribindo os nomes
dos marifieiros galegos mortos na mar no momento en que se dean por
desaparecidos.”

A comisién informativa de Servicios Xerais, na slOa sesién do dia 19 de

xullo de 2004, quedou enterada do contido da anterior mocién.

DEBATE.- SR. ALONSO VAZQUEZ: Bos dias sefiora alcaldesa e compafieiros
corporativos. Esta é unha mocidén que hai moitos anos que a tefio gravada na
mente e agora estar onde estou deume a oportunidade de poder expofiela
porque € un tema que, & parte de que me corresponde a min, €é un tanto
sentimental polos acontecementos que todos sabemos. Eu, que tiven a
desgracia de torear con estes problemas hai mais de vinte e tantos anos
coas primeiras viuvas do mar, cando estaba rescatando cadaveres e me pedian
un cacho dunha man que traia e dicianme que era do seu marido, porque

dician daquela e me quedou moi gravado: NO6s o que queremos non é realmente

0 cadaver porque sabemos que en cinco anos o come a terra. N6s queremos un
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nome, queremos saber que esta ai, que non se olvide 6 meu pai, 6 meu irman,
6 meu fillo... que non se olviden.

Eu era moi novo daquela e a verdade é que, sinceiramente, pareciame unha
cousa moi rara. Co tempo volvin ter actuacidns desagradables e desgraciadas
desta indole e seguen insistindo no mesmo. E agora, neste ultimo mes, pasou
0 que todos sabemos e volvinme atopar exactamente coas mesmas palabras de
hai vintecinco anos, de hai quince anos, e volvinme atopar con xente coa
gque tefio amizade e estiven moito con eles estes dias e dinme o mesmo: Ela
ten o home ali e ainda que estea icinerado, ten un nome a quen chorar e ten
unha lembranza para os seus fillos, para os seus netos. Ese nome vai estar
al escrito trinta ou corenta anos, ¢e eu que tefio? A min 6s catro dias o
tempo olvida e, iso é certo, eu non tefio nome onde chorar. Iso é realmente
0 que queremos.

Recopilando un pouco toda esta serie de acontecementos desagradables que me
aconteceron na vida tiven unha serie de contactos, empecei a ver se habia
algun sitio, se habia algo onde realmente se poidera facer iso e penso que
en Espafia non o hai, polo menos a min non me consta, mesmo creo que no
mundo non hai un tema asi.

0 sentido da mocién é facer un monumento, unha estatua, facer algo, penso
gque o sitio ideal seria o Berbés, onde tefiamos unha placa e a partir do ano
2000, por exemplo, todos aqueles que desapareceron teflan ali o seu nome,
penso que aqui seria xente relacionada coa Ria de Vvigo, con xente de Vigo
ou con barcos que tefian a base en Vigo e tefian o seu nome onde a xente que
€ crente ou que non o é saiba que dentro de quince anos vai ali e ali estea
0 nome do seu avo, do seu pai ou do seu fillo, que ali haxa un nome para
gue non se olviden.

A xente realmente o que quere é que non se olvide 6 seu ser querido que
guedou atras porque estd claro que hoxendia normalmente todos icineramos o0s
cadaveres e o po tiramolo 6 mar, outros lévano para terra pero o nome queda
ali nunha lapida. A mocion vai nese sentido e gustariame que alguén tefia
unha idea ou sacar un concurso de ideas, do que fora, mais ou menos un
monumento a crear ou a facer, mesmo poder chegar a discutir a zona, se é ho
0 Berbes, se é mellor outra. Eu creo que o mellor seria o Berbés polo tema
en si.

Nada mais, 6 final pofiia na mocidén “de todos os marifieiros galegos” pero eu

creo que o ideal seria facela de xente que estea relacionada directamente
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con Vigo, ben que estea nun barco que faga base, ou que sexa de calquera
zona da ria de vigo. E nada mais, moitas gracias.

SR. ARIAS MOREIRA: Para min é unha satisfaccién intervir en relacién con
esta proposta evidentemente positiva, que mostra unha grande sensibilidade
e que non é para nada sensibleira senén que ten que ver cunha parte
fundamental da nosa vida que ¢é a memoria, sobre todo nun pais tan
vencellado & mar coma iste.

Dende logo apoiamos a mocidén totalmente pero si pediria que fose un pouco
menos concreta, que non se mencione 6 Berbés polo que vou dicir a
continuacién. Eu sei que neste intre hai unha iniciativa dalgunhas persoas
gue vai exactamente na mesma direccidn, mesmo tefio un texto diante que fala
non s6 de erixir un monumento Os desaparecidos na mar, sendén ir un pouco
mais adiante e facer un esforzo de investigacién sobre os marifieiros que
gquedaron atras.

Sei que hai xa algunha investigacidén sobre isto, por exemplo sei que acaba
de aparecer un libro dun tal Cortizo, “Historia da costa galega e dos seus
naufraxios no século XX”, € un esforzo de investigacion pero haberia que ir
mais alo.

Sei que neste momento hai unha peticién 4&s instituciéns, non sé de Vigo,
senén do conxunto da Comunidade Autdénoma para que se financien proxectos
desta indole e hai algunha experiencia notable, hai algun memorial, non
moitos, son casos contados, pero nos Estados Unidos, no estado de
Masachuchets, na vila marifieira de Rouchester, que ademais recolleuse nunha
pelicula recente “A tormenta perfecta”, que identifica un pouco esa zona
dese estado e dos Estados Unidos na suUa vinculacidn coa mar.

Pediriache nada mais que se faga un esforzo e presentar isto con maior
ambicién e xa que falaches dun concurso de ideas, abondaria niso e na
propia seleccién do lugar que eu vexo mesmo mais perto do mar do que

aparece na mocion.

SR. ALONSO VAZQUEZ: Eu xa dixen antes que se poderia buscar un lugar iddneo
ainda que eu penso que o mellor seria o Berbés, iso non quere dicir que non
poida ser outro. A idea fundamental é ter unha placa na que cada vez que
haxa un desaparecido, que desgraciadamente seguiremos desaparecendo, pofer

ali un nome para que conste.
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Pode ser no Berbés ou noutro sitio, xa vai reflectido na mocidén. Facer un
concurso de ideas, facer un barco, un marifieiro, un home, un escultor que
faga un bo traballo e entre todos buscar unha zona.

A min gustariame que fose nunha zona de Vigo na que quedase ben. Estamos

totalmente abertos a ese didlogo.

Emenda formulada polo Sr. Arias Moreira, do Grupo municipal do PP, durante

0 curso do debate:

Que non se cite expresamente o Barrio do Berbés na parte dispositiva da

mocion.

Votase a mocion coa emenda formulada polo Sr. Arias Moreira.

(No momento da votacidén estd ausente o Sr. Ruiz Ceniceros).

VOTACION E ACORDO.- Por unanimidade dos vintetrés membros presentes da
Corporacién, dos vintesete que a constitien de dereito e de feito,
acordase:

Erixir un monumento nun lugar a determinar, no que se vaian inscribindo os
nomes dos marifieiros galegos mortos na mar no momento en que se dean por
desaparecidos.

19.- (204).-MOCION DO GRUPO MUNICIPAL DE DPG SOBRE A CONSTRUCCION DUNHA
NOVA DEPURADORA.

ANTECEDENTES.- Con data de entrada no Rexistro Xeral do 7 de xullo de 2004,
0 concelleiro do Grupo municipal de Democracia Progresista Galega, Sr.

Alonso Vazquez, formula a seguinte mocidn:

“Tefio dito moitas veces que unha das cousas mais importantes que se deben
facer en Vigo é o saneamento das augas, pra que cheguemos ter un bo estado
de salubridade en terra e mais na mar.

Coido que en Vigo o mellor xeito de defender o medio ambiente é que fagamos
un saneamento eficaz, porque cando lles escoito a alguns falar de politicas
sostibeis pra cousas &s veces ben miudas, a nivel de Vigo ou de Galicia,
digolles que me falen primeiro de sanear o0 noso territorio, porque esa
seria a maior operacidn ecoldéxica que se poida facer en Vigo e mais en
Galicia.
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Loitar a prol da mellor defensa posibel da salde de todos ndés, e mais dos
gue nos segan, traballando arreo por un medio ambiente limpo, é a causa
principal pola que entrei a traballar en politica e polo que estou no
Concello.

Sobre este tema do saneamento vimos de aprobar no Pleno pasado unha mocién
mifia pra que se construan aliviadoiros ata a cota menos vinte (-20 m.), en
fronte da rua Corufia e mais en Alcabre, fronte do Museo do Mar e, ademais,
tamén outra mocién de D. Amador Fernandez pra que fagamos un Plan Director
de Saneamento de Vigo en colaboracién coa Xunta de Galicia.

Agora ben, independentemente do anterior, todos sabemos que calquera estudo
que se faga vai demandar a construccién dunha nova depuradora, porque a
actual non é suficiente pra sanear todas as augas que lle chegan, polo erro
cometido cando anteriores gobernos municipais permitiron conectar as augas
pluviais e mailas fecais na mesma canle (a depuradora de Coruxo teria sido
mais ca suficiente se, tal e como previa o Plan de Saneamento Integral de
Vigo, se tivera feito un sistema de separacioén das augas, de xeito que lle
chegasen & depuradora soamente as augas fecais).

Pola nosa iniciativa e co apoio de todos, o préoximo Plan Xeral contara
cunha nova depuradora en terreos da Zona Franca. E mesmo apuntamos no seu
dia que, se se estimase conveniente, poderiase construir de xeito
soterrado, pra non prexudicar os movementos de mercadorias en superficie.

En fin, que como tefio dito moitas veces a necesidade e maila urxencia de
podermos vivir nun Vigo e nunha Ria sans é evidente, por iso levo matinando
hai algun tempo sobre unha pregunta & que hoxe, coa presentacion desta
mocion, lle dou resposta: ¢Cal é o camifio mdis rapido pra que tefiamos unha

nova depuradora canto antes e poidamos xa que logo sanear a Ria?

A resposta € que apostemos por todas as vias legais posibeis pra que,
chegado o momento, escollamos a que mais nos convefia, que deberd ser a que
antes nos leve a conseguir o obxectivo que nos propofiemos.

Asi, con todos los camifios asegurados, esperemos que Xunta de Galicia faga
as consignaciéns convenientes nos orzamentos pra o ano 2005. E se precisa
unha partida mais inmediata pra facer o proxecto, poderia facelo dentro dos
actuais orzamentos do ano 2004: iNon mais dilaciodns!

Consonte co antedito propofiemos:

1.- Establecer conversas coa Zona Franca e co Porto pra materializar a
cesién dos terreos necesarios cara a construccién, de xeito inmediato,
dunha nova depuradora en Vigo.

2.- Emprender negociaciéns coa Xunta de Galicia pra que faga
inmediatamente o proxecto da nova depuradora, 6 tempo que instrumentaliza
0s orzamentos precisos pra construila de seguido.

3.- Facermos unha modificacién puntual do PXOM vixente pra legalizar
convenientemente a instalacidon da depuradora.

4.- Seguirmos a incluir a instalacién desa depuradora no novo Plan Xeral.”
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A Comisidén informativa de Servizos Xerais, na suUa sesidén do 19 de xullo de
2004, quedou enterada do contido da anterior mocidn.

DEBATE.- SR. ALONSO VAZQUEZ: Nunha mocién que presentei eu mesmo nun Pleno
pasado que se aprobou por unanimidade e mais outra que presentou o Sr.
Fernandez que tamén se aprobou por unanimidade e que tamén era sobre o plan
director do saneamento de Vigo, o alongamento do emisario da rua Corufia, o
de Alcabre, a depuradora na que todos estamos de acordo, etc.

Estas obras parécenme moi ben pero o que hai é que as facer xa e polo menos
xa tifian que estar metidas no Plan Xeral, establecer coa Zona Franca e co
Porto os terreos nos que a podemos situar, estudar dunha vez a zona onde se
vai pofier e emprender coa Xunta de Galicia a negociacién para xa empezar a
mover 0S orzamentos.

Coido que é un tema de vital importancia como xa falamos en anteriores
Plenos e que a min non me basta con dicir que a aprobamos, o que hai é que
o facer xa.

A mocion vai nese sentido e todos sabemos do que estamos falando e nos
ultimos catro puntos é onde se pide o que hai que facer. Entén pediria coa
maxima urxencia que se fixeran estes ultimos catro puntos.

SR. TOBA GIRON: Entendemos que o sentido da mocién é a urxencia do inicio
da construccidn. Basicamente estamos de acordo coa mocidén pero apuntamos o
gue xa dixo o meu compafieiro o Sr. Fernandez no Pleno pasado no que se
aprobou a sua mocién, na que por certo se facia mencién & construcciodn
dunha nova depuradora.

Agora ben, dificilmente se pode iniciar a construccién dunha nova
depuradora se non sabemos exactamente qué cantidade hai que tratar, qué
tuberias novas hai que situar na cidade, se introducimos dunha vez a
separacion de augas pluviais de augas negras o que é absolutamente
necesario, en primeiro lugar para evitar a carga de calquera sistema
depurador, pero en segundo lugar, e conminolles a que o fagan, para evitar
gque o rio Lagares vaia practicamente seco no veran en razén de que moita
parte dos efluentes liquidos que van a el desvianse equivocadamente 6
sistema de saneamento.

Na sua propia mocidén di, e eu non o vou discutir ainda que tefio datos que
poden contradicir esa afirmacién pero non me 1interesa agora, que a
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depuradora de Coruxo teria sido mais que suficiente se tal coma previa o
plan de saneamento integral de Vigo se fixera un sistema de separacién de
augas. Non sei sinceiramente se seria suficiente, seguramente para este
momento si.

Pero se estamos a pensar no futuro e cando se pensa en infraestructuras
deste tipo compre pensar en futuros de dez anos, seguramente non, ista é a
realidade. Seguramente esa infraestructura entra en carga xa pola non
separacioén agora mesmo das diverxencias de augas brancas e negras.

N6és votamos a mocién a favor porque estamos de acordo e para iso
presentamos unha mocién, pero introducindo un punto primeiro que para noés é
basico e que mesmo pode definir a situacién. E verdade que nas xuntanzas do
Plan Xeral, un pouco a proposta do Sr. Soto e discutindo posteriormente
entre os catro, acordamos que houbera unha mencién na propia memoria do
Plan Xeral a respecto desa instalacidn; pero tamén seguramente lembraréd o
Sr. Soto, que discutiamos naquelas xuntanzas se era ou non o lugar mais
axeitado en funcidén de que hai que estudar a propia capacidade e polo tanto
o tamafio da nova depuradora pensando no horizonte dos proximos dez anos; e
en segundo lugar en funcion do novo sistema de saneamento que debe
percorrer o interior da nosa cidade buscando a separacidon axeitada en
funcidén das cargas que actualmente cofiecemos e que levan o0s colectores de
bordo de ria. Entendo que cofieceremos un pouco mais unha vez que se pofan
en marcha os sistemas de telecontrol no que sei que se estd a traballar nun
proxecto que deixou preparado tamén o Sr. Fernandez e que agora esta a se
retomar o que é para se felicitar.

Por tanto votamos a prol pero introducindo un primeiro punto no que se
diga: Instar a redaccidén do novo Plan Director de Saneamento de Vigo no que
se incluan todas as instalacidns precisas e mesmo a nova depuradora.
Malamente podemos iniciar a construccién de ningunha depuradora se non
temos unha idea dun plan director que pense no futuro porque nin siquera
seremos quen de definir ese horizonte, necesitase a realizacidon dese
estudo.

Ademais a introduccién deste punto sérvenos para dar un segundo aviso a
respecto de que é absolutamente necesaria a redaccidén dese Plan director
que discutimos hai mes e medio neste Pleno, do que ainda non sabemos nada
pero que é absolutamente conveniente.

Con esa emenda, pofiendo ese punto primeiro, votamos a favor quedando
obviamente pendente a discusién dese Plan Director.
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SRA. PORTEIRO GARCIA: A nosa posicién é de votar a favor a iniciativa dos
sefiores de Democracia Progresista Galega porque evidentemente estamos a
favor de que se mellore o sistema de depuracién de augas de Vigo que é
absolutamente insuficiente e quen lles fala dio con verdadeiro cofiecemento
de causa.

Quixeramos tamén por ser rigorosos e insistindo nalgo que facemos decote
coas iniciativas doutros grupos e que tentamos facer coas nosas, que O0s
acordos que se tomen sexan realizables, executables, non s declaracidéns de
intenciéns politicas. Ten que haber sempre un pulo politico nas nosas
decisidéns pero deberian ser tamén acordos executables.

Polo tanto e recollendo a proposta que facia o Sr. Toba no nome do BNG,
parécenos absolutamente sensato que se faga un plano director do saneamento
de Vigo onde se recollan as instalacidéns precisas incluindo a nova ou novas
depuradoras, se isa fose a situacién, e tamén propofio incluir nese punto ou
noutro que se estuden as posibles ubicaciéns porque, como vostede sabe, Sr.
Toba, e como sabe toda a Corporacién, aqui se abriria unha situacion
delicada porque isa seria a cuestidn mais dificil de determinar.

Non nos sentimos quen de dicir agora mesmo que tefia que ser en terreos da
Zona Franca ou do Porto, non temos cofiecementos técnicos suficientes para
avaliar semellante tese e en todo caso nos parece que necesita dun estudo.
Sen terreos non podemos esixirlle & Xunta de Galicia que faga
inmediatamente nin o proxecto nin a construccién dunha nova depuradora. Ese
debate hai que o enfrontar sen medo.

Se é en terreos da Zona Franca ou do Porto adiante, pero que se basee en
algo esa decisién. Polo demais votaremos a favor pero nos gustaria que
vostedes considerasen estas achegas que lles vimos de facer.

SR. FIGUEROA VILA: Estéan facendo unha serie de afirmacions do cumprimento
das mocions. Primeiro este Goberno en compromiso cunha mocion votada no
anterior Pleno, tomou un acordo da Xunta de Goberno do 12 de xullo de 2004
que logo lles pasarei, no que se di: “Dar conta da peticién dun estudo
sobre a necesidade dunha nova depuradora e a mellora da rede de
saneamento”.

E un escrito cun informe técnico moi sinxelo onde se di claramente, unha

carta da Alcaldesa que pasou pola Xunta de Goberno dirixida O Conselleiro
de Medio Ambiente que ven dicir o seguinte: “Dirixome a vostede co fin de
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expofier a necesidade que ten Vigo dunha nova depuradora e a mellora da rede
de saneamento”. Hai unha serie de explicacidéns técnicas onde se demostra a
falla de capacidade da actual depuradora actual e di: “0 anteriormente
exposto segundo o0s nosos técnicos son o0s aspectos mais relevantes que
indican a necesidade dunha nova depuradora para Vigo. Asi pois solicitolle
gque se realice un estudo en profundidade das necesidades da mellora da rede
de colectores asi como da capacidade de depuracién necesaria para Vigo nos
préximos anos. Esta andlise debera realizarse no contexto do Plan Xeral que
sera o que defina o crecemento da cidade no futuro, asi como acometer unha
infraestructura necesaria que permitird a conservacién do ben mais preciado
dos nosos cidadans, a Ria de Vvigo.”

Este acordo da Xunta de Goberno remitiuselle 6 Concelleiro de Medio
Ambiente o 12 de xufio, por tanto ese compromiso adquirido aqui e votado por
unanimidade estase a cumprir.

Ademais nas ultimas semanas, a raiz desta mocién, buscando unha serie de
informaciéns detectamos que no Ministerio de Medio Ambiente hai uns
proxectos de interese xeral de depuradoras, proxectos que primeiro tefien
gue solicitar os Concellos & sua comunidade auténoma, a Comunidade ten que
facer un estudo previo da necesidade que tera que se remitir 6 Ministerio
de Medio Ambiente quen o terd que aprobar e a partir dai se busca
financiamento con fondos europeos, estatais e mesmo fondos da Comunidade
Auténoma.

Iso é 0o que estda a facer a cidade de Santiago neste intre porque
recentemente tamén se puxo en marcha neste tema.

Por tanto os pasos estanse a dar, pasos que consideramos que son
importantes en canto a un novo Plan Director de saneamento como tamén dunha
nova depuradora.

A maiores darlle unha informacién a todos os membros da Corporacién. O Sr.
Iglesias no seu departamento esta a traballar na ampliaci6n e remate dunha
serie de saneamentos e colectores que agora son necesarios e que demanda a
cidade. Tamén lles adiantar que esta a traballar cos seus responsables e
con Aqualia para que no proximo mes de setembro se traia un plan de
ampliacién dos saneamentos actuais por un importe preto dos 10 milléns de
euros. Certo que alguns traballos estaban xa avanzados; a outros lles
fallan os proxectos técnicos que alguns se estan redactando con técnicos e

funcionarios da propia Casa, outros féra deste Concello.
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Neste momento hai un compromiso do Goberno e o Sr. Iglesias presentara nas
primeiras semanas de setembro ese plan de ampliacidén do saneamento.

A maiores informar tamén da actual depuradora, que se fixo un proxecto que
ten financiamento da Conselleria de Medio Ambiente e que xa cofiecen
vostedes. Unha das primeiras prioridades que tivo este Goberno nada mais
chegar 6 Concello foi tentar de resolver os problemas da actual depuradora.
Logo de todos os tramites administrativos de exposicién 6 publico,
alegaciéns por parte dos vecifios, recoller as alegacidéns, demandala ante a
Conselleria de Medio Ambiente e neste intre podemos afirmar que o dia dous
de agosto comezan as obras de mellora da actual depuradora.

Hai tamén que dicir que esas melloras non resolven o problema que ten a
cidade da depuraciéon dun xeito global. 0O duanico que resolven son as
deficiencias que a actual depuradora presenta para que eses vecifios poidan
ter unha mellor calidade de Vigo. Esta obra esta adxudicada por un importe
de 2.200.000 euros a unha empresa e nos acaba de anunciar agora mesmo 0
presidente de Augas de Galicia que van comezar as obras o dia 2 de agosto.
Iso € 0 que lles queria explicar da situacion na que estéd todo o tema do
saneamento e depuracion e que se estadan dando os pasos dun xeito
contundente, con firmeza e dicirlles tamén que as mocidéns que presentan
aqui serven para algo.

SR. ALONSO VAZQUEZ: Vou contestar comezando polo ultimo. Vostede me di que
mandan unha carta o 12 de xullo. Alégrome enormemente pero eu a mocidn
presenteina o dia 7 asi que non tifia cofiecemento diso.

Sra. Porteiro, tefio clara a valentia politica deste pequeno partido e nés
temos claro onde ten que ir situada a nova depuradora, como moito podemos
discutir dous sitios e serda o tempo quen nos dea a razoén.

Claro que hai que facer estudos pero a depuradora hai que a facer ou en
Bouzas soterrada na Zona Franca ou tampouco seria unha cousa tola facela
tamén soterrada onde se quere facer o recheo do Areal. Mesmo O mellor
haberia que facer as duas.

0 que pasa é que neste momento, cos problemas que hai coa Zona Franca,
metela ali 6 mellor nos atopamos con outro problema mais neste caso
directamente do seu partido por iso vostede di que hai que buscar a zona.

A zona alguns témola moi clara e o tempo daranos a razén. Ou se fai en
Bouzas soterrada no recheo porque ai se pode aproveitar para que non se
siga bombeando para o Lagares e se pode aproveitar momentaneamente a
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tuberia que hai. A outra pddese facer, que é unha idea do Sr. Fernandez e
xa tefio comentado con el este asunto, no futuro recheo do Areal. Eu
comentédballe o outro dia sobre o tema das tuberia e dixome que xa deixou
previstas cando foi o do tunel, unha serie de tuberias para non ter que
modificar ese tunel o que me alegrou moito porque alomenos xa fixo unha
cousa con sentido de futuro.

Con respecto 6 que dicia 6 Sr. Toba, claro que o Lagares vai libre pero iso
foi un problema dos seus gobernos porque meteron a auga dos rios nos
tanques de tormenta e comunicaronos coa depuradora. Foi wunha xestidn
trabucada a que se fixo mal. O de facer a separacién é a solucidén que
sabemos todos, a depuradora esta feita para 600-700 litros por minuto e non
esta feita para meter 3.000 como esta a pasar.

De facer agora as separativas, atopariamonos cunha obra de cincuenta anos,
haberia que levantar todo Vigo para separar as fecais das residuais. Outra
cousa € que todas as obras que se fagan novas se lles obrigue a facer as
separativas, cousa que penso que haberia que facer pero levantar todo Vigo
haberia que o pensar moito.

Con respecto 6 Plan Director, na propia mocidén xa pofio que no ultimo Pleno
se aprobou a mocidén do Sr. Fernandez. Non tefio inconveniente en engadir o

gque di porque me parece correcto.

SR. TOBA GIRON: Sr. Alonso, vostede cofiece coma min as inundaciéns que
habia en Sardoma ou na avenida de Castrelos e tamén sabe coma min que xa
non as hai, xa non desborda o Lagares na avenida de Castrelos que se
montaba unha pucharca continuamente. ¢En Sardoma lémbrase vostede daquel
inverno que choveu tanto que houbo que sacar 6és vecifios coa auga polos
xeonllos?

O0s caudais do rio Lagares son moi variables en funcién da nosa propia
orografia e climatoloxia, hai estudos sobre iso. Pero non 1llo quero
discutir, en todo caso eu cando falo de cuestions que tefien realmente
importancia, que son asuntos de estratexia de cidade, gustariame falar con
pleno cofiecemento das cousas e con estudos e non por dimes e diretes. Os
tanques de tormenta gracias 6 Sr. Fernandez estan resolvendo o problema dos
vecifios e vecifias de Sardoma e de Castrelos entre outros. Non ten nada que
ver iso co separativo.

Eu non me atrevo a afirmar se unha obra de separacidn de augas pluviais e
augas negras vai durar vinte ou trinta anos ou se é ou non posible, pero
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créame que eu tamén falo con persoas que saben diso e dinme que unha soa
depuradora nova se cadra non é o mais acertado e temos que ir a un sistema
de varias depuradoras.

Non me vou pronunciar sobre iso. Vostede na sua mocion estase pronunciando
exclusivamente por una Unica depuradora e a mais perdoe pero se atreve a
dicir nunha cuarta mais ou menos onde ten que estar. Esas cousas cando se
esta a falar de servizos da cidade para os préximos moitos anos que tefien
gque contemplar o crecemento da cidade coémpre pensalo un chisco.

En segundo lugar queria felicitar 6 Sr Figueroa e & Alcaldesa pola pronta
xestidon dos acordos deste Pleno. Cando nés presentamos ese acordo foi
porque pensabamos que se trata dun asunto urxente e que debemos comezar con
iso canto antes e non dilatalo mais tempo, por tanto non nos doen prendas
en felicitalos a vostedes pola pronta xestién do acordo deste Pleno instado
polo Sr. Fernandez e estaremos, coma sempre, facendo o seguimento do
traballo que realicen e tamén procurando acadar propostas que sexan boas
para cidade e que vostedes aproveiten e xestionen coa mesma rapidez.
Agradecémoslle ademais a informacion.

Aproveitando que falamos da depuradora lémbrolle que xa hai coma quince ou
vinte dias que lle reclamamos o envio do anteproxecto de obras que se van
realizar na EDAR do Lagares; ainda non o recibimos, seguramente por un
esquecemento por iso lémbrollo. Baixo a lectura dese documento que vostede
acaba de expresar, o debate case que carece de obxecto.

SRA. PORTEIRO GARCIA: Non entendin ben, Sr. Alonso, se vostede aceptaba a
nosa proposta de incluir un cambio de redaccién no primeiro punto. O BNG
dixolle que si e no meu caso sinxelamente rebatiu a mifa intervencidn.
Seria interesante para nés saber se vostede admite que se diga que nese
plan de saneamento se estuden as posibles ubicacidéns. Fagolle tanto fincapé
nisto non por non ter ganas de votarlle a favor desta iniciativa que
vostede sabe que a temos, sendn porque me parece un atrevemento e non un
acto de valentia definir tan alegremente como vostede fai onde se ten que
facer unha ou duas novas depuradoras.

De entrada a segundo opcién que vostede da no recheo do Areal fixese todo o
gque conleva detras e o que leva aparellado. Non nos pode facer unha
proposta deste calibre metida como quen non quere a cousa nun punto tan
indefinido como o numero un, porque se fosen vostedes tan valentes como din
gue son, diriano por escrito sinalando os sitios concretos se tefien
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informes técnicos suficientes e adecuados como para garantir que é o sitio
axeitado. Se estéan seguros fagano.

Se non o estéan permitan que se estude e permitannos que evidentemente se
unha alternativa é o recheo do Areal, o noso grupo pode ter algo que dicir
0 respecto. S6 lle pido iso.

Se vostede considera que non debe aceptar a nosa solicitude, entendémolo
perfectamente e nese caso lle pediriamos un voto segregado do punto numero
un para poder abstérmonos e votariamos a favor dos seguintes.

Do contrario xa lles anticipo que imos votar a favor de toda a mocién pero
non sera por non tentar facer que os acordos que saian deste Pleno sexan
acordos dos que nos poidamos sentir todos perfectamente corresponsables e
satisfeitos. Prégolle un esforzo nese sentido e sendn, como xa lle indiquei
pediremos unha nota concreta na acta de que nos estamos a favor do numero
un pero que non se nos permitiu votalo nese sentido.

SR. IGLESIAS CARRERA: SO pedirlle 6 Sr. Alonso que pense o dificil que é en
Vigo facer unha obra publica. Eu estou plenamente de acordo co Sr. Toba e a
Sra. Porteiro que é un tanto perigoso definir os lugares onde deben ir as
cousas; deben ser os técnicos, despois do estudo que se pediu e que se vai
facer rapidamente réapido.

Seria o mais prudente e o mais sensato e todos os que estamos traballando
niso estamos a facer moitos traballos para rematar moitas cousas que xa se
fixeron. Como dicia o Sr. Toba os que tifian inundacidns xa non as tefien, xa
temos aprobado o 20% e o proxecto da automatizacién do colector da marxe da
ria, estamos aprobando continuamente unha serie de proxectos, xa aprobamos
o de Bembrive, o modificado de Beade, imos aprobar hoxe o de Monte Cepudo
en Valladares e asi imos ir traballando.

Como dicia o Sr. Figueroa iso vale perto de 10 milldéns de euros e vai ser
complexo e 4 velocidade que van as obras publicas.

SR. ALONSO VAZQUEZ: Sra. Porteiro, antes na mifia intervencidn dixen que lla
aceptaba pero eu son como son e non me corto e hai que usar o sentido
comun. Unha depuradora non imos dicir que a imos facer en Zamans ou ho
monte do Mouxo; hai que as facer nas partes baixas e as Unicas zonas que
temos baixas nas que medianamente se poida facer unha depuradora tal é como
estd todo, o Unico sitio é a zona de Bouzas, non imos facela en Samil ou no

Vao.
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Temos un cantil de 32 metros a 140 metros, a uUnica zona que temos para
facer a depuradora, un terreo que se lle roubou 6s marifieiros no seu dia,
era da xente do mar e agora o Concello e todo o mundo especula co que era
noso. Ai é onde hai que facela.

E insisto que no recheo do Areal seria unha zona boa, se hai que seguir a
facer depuradoras, porque colleria a auga de toda a parte leste e nordeste
da cidade. Se tefio que pofier nomes, poéfiocos e se non ma queren aprobar non o
fagan, ald cada quen coas suas historias. Eu estou a tratar de defender &
cidade, a Vigo que é o que me importa. O mellor estou trabucado, non direi
gue non pero dende logo non tefio pensado cambiar e as cousas as digo como
as sinto e cando digo valentia é porque o sinto e tefio a un home o meu
carén que me apoia sempre.

En canto 6 que dicia o Sr. Toba podo ter estado trabucado e se me trabuco
son o primeiro que o recofiezo pero sego a dicir que hai tanques de tormenta
gue tefen augas fecais dentro o que non é normal e se quere llo podo
demostrar con papeis.

Aqui falouse hai un intre dun tema e da valentia e pd6dolle dicir que nun
Pleno do mes de febreiro dixen eu e comentouno o Sr. Soto hai un momento,
gue o centro da Laxe non se debia facer. Coido que textualmente dixen que
aproveitando que cambiamos de patrén habia que non o facer. Fun o primeiro
gue o dixen publicamente nun Pleno. Ala cada un coa sua idea e co que faga.
Se quere pofier os nomes non tefio inconveniente ningun de pofier 0os nomes de
onde considera este partido que tefien que ir as depuradores.

En canto 60 que falaba o Sr. Iglesias alégrome moito de que se fagan todas
esas obras, como non vai ser asi, pero hai que facelas porque isa é a nosa
obriga, para iso estamos aqui.

Acéptolle sen problema que se estude o sitio pero vaia por diante que os

mellores sitios son eses.

SR. SOTO FERREIRO: Unha breve intervenci6on con respecto a wunha
manifestacién que me desacougou moitisimo e digoo especialmente 6
representante do Bloque.

Estamos traballando nun Plan xeral, hai un equipo redactor que leva
traballando moitisimo tempo; temos técnicos en Urbanismo e en Medio
Ambiente no Concello de Vigo e hai unha institucidén que se chama Augas de

Galicia e a estas alturas o que nos piden vostedes é empezar a estudar.
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Pois encantados, estamos tardisimo e 1imos todos agora & escola do
saneamento. NOs na Corporacién pasada xa presentamos proposicidéns con
resoluciéns, por certo que en colaboracién coa Confraria de Pescadores de
Vigo.

Non vou corrixir nin medio punto de todo o que dixo Xulio Alonso porque
estéu 6 cen por cen de acordo con el e esta moi ben dito. Non se esquezan
de que unha das condiciéns de Democracia Progresista Galega para votar a
favor do Plan é que estivera definida unha nova depuradora e se non é asi
non votaremos o Plan.

0 mellor escoitei mal pero por se acaso non me vefian agora con
indeterminacidns de xa veremos e xa estudaremos. NOs xa sabemos o lugar
mais conveniente e se vosteden non o saben empecen a estudar porque se non
tivo tempo ainda o equipo redactor do Plan Xeral do estudar, mal andamos e
mal imos andar nas votacidéns, téfano claro. Hai un compromiso de todos nesa
direccién, nés cumpriremos o noso pero vostedes tefien que cumprir o seu e
polo tanto a definicién da depuracién de Vigo non vai ser unha palabra nin
unha redaccién espurea de xa veremos, cando, como e onde. Non o imos

admitir.

SR. FIGUEROA VILA: Que non quede ningunha dubida no aire. Hai un compromiso
do Plan Xeral para situar esa depuradora pero tamén permitannos que se
fagan os estudos para saber cal é a situacién idénea. O que non imos facer
0os politicos é dicir un sitio e trabucarmonos e logo ter que voltar dar
marcha atréas. 0s pasos se estan a dar porque o que se pretende é que a
través dese proxecto da nova depuradora de interese xeral se poida acadar o
financiamento correspondente porque non estamos a falar de cantidades
menores; falase dunha das inversidéns mais importante para a nosa cidade que
seria totalmente imposible por parte deste Concello acometer.

Todos temos que considerar que a proposta é a responsable e a coherente a
marxe de que o0 grupo politico que vostedes representan o tefia xa
perfectamente claro e definido. Cando os estudos técnicos cheguen aqui
terdn que pasar polos oOrganos correspondentes da Corporacién e tomaremos

unha decisioén.

A PRESIDENCIA: A proposta é: Establecer conversas coa Zona Franca e co

Porto para materializar a cesidn dos terreos necesarios cara a construccion
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de xeito inmediato dunha nova depuradora en Vigo previo estudo da sua
situacién idodnea.

Os puntos 2, 3 e 4 tal como estédn redactados. E incluir un punto do BNG de
“Instar & Xunta de Galiza da redaccién dun plan director de saneamento”.

SR. TOBA GIRON: A respecto da mifia emenda que era engadir ese primeiro
punto, o noso grupo renuncia a ela. Entendemos polas explicaciéns que xa
esta posto en marcha e preocuparémonos de controlar os prazos de execucidn
dese acordo.

Mantendo a mocién como estaba, nds tamén solicitamos votacién segregada dos

puntos.

SR. FIGUEROA VILA: A ver se somos quen de votar a mocién conxuntamente.
Para poder votala todos conxuntamente, ¢valerialle a DPG dicir que se
estableceran as conversas con Zona Franca e Porto por se fose necesario,
depois da redaccidén dos estudos técnicos, contemplar a posibilidade dunha

nova instalacién nos seus terreos?.

Emenda formulada polo Sr. Toba Girdén, do Grupo municipal do BNG,durante o

curso _do debate:

Cambiar o texto do punto primeiro da mocién no seguinte sentido:
“Establecer as conversas precisas coa Zona Franca e a Autoridade Portuaria,
logo da realizacion dos correspondentes estudos técnicos, para contemplar a

posibilidade da instalacion dunha nova depuradora nos seus terreos.”

Votase a mocidn do Sr. Alonso Vazquez coa emenda formulada durante o curso
do debate polo Sr. Toba Girdn anteriormente transcrita.

(No momento da votacidn esta ausente a Sra. Molares Pérez).

VOTACION E ACORDO.- Por unanimidade dos vintetrés membros presentes da
Corporacién, dos vintesete que a constituen de dereito e de feito,

ACORDASE :

Primeiro.- Establecer as conversas precisas coa Zona Franca e a Autoridade
Portuaria, logo da realizacion dos correspondentes estudos técnicos, para
contemplar a posibilidade da instalacion dunha nova depuradora nos seus
terreos.
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Sequndo. - Emprender negociaciéns coa Xunta de Galicia pra que faga
inmediatamente o} proxecto dunha nova depuradora, 6 tempo que
instrumentaliza os orzamentos precisos pra construila de seguido.

Terceiro.- Facermos unha modificacién puntual do PXOM vixente pra
legalizar convenientemente a instalacidn da depuradora.

Cuarto. - Seguirmos a incluir a instalacidén desa depuradora no novo Plan
Xeral.

20.- (205).-MOCION DO GRUPO MUNICIPAL DO BNG SOBRE O SISTEMA DE COBRAMENTO
NOS APARCADOIROS.

ANTECEDENTES.- Por escrito de data de entrada no Rexistro Xeral do 14 de
xullo de 2004, o concelleiro do grupo municipal do BNG, Sr. Dominguez

Olveira, formula a seguinte mocion:

“Ven sendo habitual que as tarifas dos aparcadoiros se establezan por
fracciéns de tempo: a primeira media hora unha tarifa; unha hora outra; e
as seguintes tarifas se establezen incrementando paulatinamente sobre o
valor da segunda.

0 calculo do tramo de tarifa a cobrar 6 usuario dunha praza de aparcadoiro
establécese segundo o tempo de permanencia no mesmo, aplicandoselle a
tarifa inmediatamente superior se a permanencia excede unha fraccion de
tempo -independentemente do pequena que esta sexa-. Asi se se excede quince
minutos dunha hora aplicaraselle a tarifa correspondente a duas horas de
permanencia e se o tempo de permanencia é de corenta minutos a tarifa a
aplicar sera a dunha hora.

Este sistema de redondeo penaliza 6 usuario do aparcadoiro cun sobrecusto
por un tempo de aparcadoiro non consumido, sendo inxusto e mesmo disuasorio
4 hora de utilizar os parkings publicos.

Recentemente mesmo a Direccién Xeral de Consumo, do Ministerio de Sanidade,
ten promovido accidéns xudiciais contra os ditos cobros polos considerar
abusivos en aparcadoiros privados de Madrid, fallandose a prol do
demandante. E se ben dita sentencia esta recorrida polas empresas privadas,
co tempo rematarase impondo o senso comin de que non se pode cobrar un
tempo non consumido nun aparcadoiro somente co argumento de que o0s sistemas
mecanicos de cobramentos non estan preparados para un cobro por tempo real.

Na nosa cidade, coa necesidade imperiosa que existe de facer non soé
aparcadoiros subterraneos, senén que estes sexan o mais atractivos para a
sUa utilizacién, comezar a estudar os mecanismos para impofier o cobramento
por tempo real (medido en segundos) ¢é unha medida absolutamente
imprescindibel.
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Xa que logo propofiemos 6 Pleno da Corporacién a seguinte resolucién:

1.- Que nos vindeiros pregos de condiciéns para a adxudicacién da
construcién e/ou explotacién de aparcadoiros publicos, ou calquera outro
acordo para a promocion dos mesmos, se considere o establecemento do
sistema de cobramento por tempo real (segundos).

2.- Que se estude a posibilidade de introducir o dito sistema de
cobramento nos aparcadoiros publicos que xa existen na nosa cidade.”

A comisidn informativa de Xestidon Municipal, en sesion do dia 19 de xullo
de 2004, quedou enterada do contido da anterior mocidn.

DEBATE.- SR. DOMINGUEZ OLVEIRA: Penso que todos estamos de acordo en que é
un clamor popular o inxusto que é o actual sistema de cobramento nos
aparcadoiros publicos. Inxusto porque en moitos casos se nos cobra un tempo
gue non empregamos polo famoso sistema do chamado redondeo. Clamor popular
gue ven refrendado mesmo por organismos publicos, recentemente a Direccidn
Xeral de Consumo do Ministerio de Sanidade promoveu acciéns contra
aparcadoiros privados de Madrid polo uso desta practica e tense fallado,
hai sentencias xa falladas precisamente a favor dos demandantes.

Pensamos que tarde ou cedo tera que se impofier unha practica de sentido
comun, €& dicir, que se nos cobre por segundos, ou por minutos, que Sse nos
cobre realmente o tempo que estamos empregando. Pensamos que medidas como
estas si que axudan realmente a incentivar o uso destes aparcadoiros co
reflexo que iso ten na ordenacién de tréafico. Sistemas como o actual o que
fan é actuar dalgun xeito como medida disuasoria para o uso destes
aparcadoiros.

Por todo isto pensamos que tamén é hora de que esta Corporacién e o
Concello de Vigo tomen iniciativa neste sentido e xa que logo propofiemos 06
Pleno da Corporacién a seguinte resolucién:

Que nos vindeiros pregos de condiciéns para a adxudicacién da construccidn
e/ou explotacidén de aparcadoiros publicos ou calquera outro acordo para a
promocion dos mesmos, se considere o establecemento do sistema de
cobramento por tempo real, minutos, segundos... En segundo lugar que se
estude a posibilidade de introducir dito sistema xa nos aparcadoiros
publicos que existen na actualidade na nosa cidade.

SR. ALONSO VAZQUEZ: Imos votar a favor porque estamos completamente de

acordo c6 que acaba de expofier vostede. Nos parece moi ben o que pide.
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SRA. SIO LOURIDO: NOs tamen imos votar a favor a mocién xa que estamos

totalmente de acordo.

SR COELLO BUFILL: Con permiso da presidenta, estamos de acordo, Sr.
Dominguez, e sumamonos & preocupacion e sensibilidade dese grupo politico e
6 sentir xeral da cidadania de racionalizar o pagamento dos aparcadoiros
publicos aboando o tempo real empregado. Clarexada a postura persoal do meu
grupo, simplemente precisar unha serie de aspectos que se consideran
relevantes relacionados co contido da mocion.

0 primeiro que se deriva da garantia da irretroactividade de aplicacién das
normas no sentido de que neste Concello, 6 igual que noutros moitos da nosa
Comunidade e de Espafia, existen concesidéns administrativas de aparcadoiros
publicos nunhas condiciéns determinadas polo prego que rexeu a contrataciodn
e adxudicacién. As modificacidéns, agas reservas de redaccién ben fundadas
relativas 6 equilibrio econdmico concesional derivado dos servizos, que
poderian producirse ¢ variar a estructuracién dos custos, a necesaria
modificacion de adxudicacion e o mantemento de equilibrio econdmico
concesional en caso de falta de acordo coa concesionaria poderia ocasionar
importantes custos 4 administracioén municipal.

Non debe eludirse que, a falla de regulacidon estatal clasificada 6
respecto, semella o mais axeitado que o criterio que compartimos totalmente
de pagar polo tempo real empregado sexa considerado nos pregos das paxinas
comuns para aparcadoiros publicos.

Non obstante poderia solicitarse informe O0s servizos xuridicos municipais
sobre a viabilidade da modificacién do sistema de pagamento nos
aparcadoiros publicos que xa existen na nosa cidade. Nés estamos de acordo,
imos votar que si e pedimos ese informe 06s servizos xuridicos do Concello

de Vigo. Moitas gracias.

(No momento da votacion estan ausentes a Sra. Porteiro Garcia e os Sres.
Arias Moreira, Pérez Castrillo e Toba Girédn).

VOTACION E ACORDO.- Por unanimidade dos vinte membros presentes da
Corporacién, dos vintesete que a constituen de dereito e de feito,
ACORDASE :
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Aprobar a mocién formulada polo concelleiro do Grupo municipal do BGN, Sr.
Dominguez Olveira, sobre o sistema de cobramento nos aparcadoiros publicos
co texto que se transcribe nos antecedentes deste acordo.

21.- (206).-MOCION DO GRUPO MUNICIPAL DO BNG SOBRE MANTEMENTO E LIMPEZA DO
SENDEIRO PANORAMICO GR-53, ESPECIALMENTE NO TREITO DO MUINO DE
MAQUIAS.

ANTECEDENTES.- Por escrito de data de entrada no Rexistro Xeral do 15 de
xullo de 2004, o concelleiro Sr. Fernandez Fernandez e maila concelleira

Sra. Méndez Pifeiro, do Grupo municipal do BNG, formulan a seguinte mociodn:

“Dende a posta en servicio no ano 1994 do Sendeiro Panoramico GR-53 de
Vigo, é un dos pontos fortes da nosa cidade, como o demostra a aceptacidn
gue o senderismo ten entre os nosos vecifios e vecifias, pois combina o
exercicio fisico e o contacto ca natureza. Vigo conta ademais cun contorno
privilexiado para a practica deste deporte.

Na pasada Ilexislatura, nos anos 2001, 2002 e principios do 2003, na
proposta feita co programa “Entre arbores paso a paso”, podemos reafirmar a
utilizacidn e aceptacién do Sendeiro 6 superar con creces as expectativas
mais optimistas, con saidas nas que participaron méais de 80 sendeiristas.

Para abundar mais, o Sendeiro Panoramico forma parte do Sendeiro das Greas
GR-58 da Mancomunidade da Area Intermunicipal de Vigo, compartindo varios
treitos, sendo o n° 22 denominado “A Pasaxe-Campus Universitario”, no que é
necesario atravesar as ribeiras do rio Zamans polo lugar do muifio de
Maquias, que lamentablemente non esta a mostrar a *“especial relevancia
arquitecténica” que a sua restauracién puxo en valor, 6 se atopar
actualmente con graves atentados e falla de conservaciodn.

Polo exposto, o Grupo Municipal do BNG propon 6 Pleno da Corporacidén a
adopcién do seguinte, acordo:

0 Pleno da Corporacién insta & Alcaldia-Presidencia para que ordene o
mantemento e limpeza do Sendeiro Panoramico GR-53, con especial atencidén 6
treito que pasa polo lugar do muifio de Maquias na Parroquia de Zamans,
facendo o0s arranxos necesarios para recuperar a suUa especial relevancia
arquitectoénica.”

A Comisidén informativa de Medio Ambiente e Patrimonio Histdrico, en sesidn

do dia 19 de xullo de 2004, quedou enterada do contido da anterior mocidn.

DEBATE.- SR. FERNANDEZ FERNANDEZ: No nome da mifia compafieira Maria Méndez
gue emprega mais o sendeiro que eu, agradecerlle que xa sabemos que
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empezaron a sUa limpeza na zona mais conflictiva, pero dito iso manifestar
gue este sendeiro é unha satisfaccidén para unha cidade coma a nosa ter o
sendeiro panoramico posiblemente mAis concorrido de todo o noroeste de
Espafia e ser dunha beleza extraordinaria e dunha riqueza medioambiental
féra de toda dubida.

Na nosa mocidén non sO pedimos un treito, pedimos todo o sendeiro e creo que
outros Concellos que son bastante menos dilixentes, estes anos pasados
aproveitaronse un pouco do traballo dos servizos propios municipais do
Concello para manter o ornamento dos seus propios concellos por iso a
Mancomunidade tamén debera empezar a preocuparse destes temas. Pero a
proposta mantémola ainda que xa tefian iniciado o traballo porque cremos que
€ bo que todo o sendeiro nesta época do outono que é cando a xente vai
facer outros traballos bastante mais culinariamente aproveitables,
empreguen o sendeiro nas mellores condicidéns. Polo cal o acordo que 1lle
pedimos a esta Corporacién é que se mantefia ese sendeiro nunha situacidn de
utilidade, coa méxima garantia, co maximo ornato e o mais rigurosamente
posible co medioambiente que é o fin que persigue esta mocion. Polo cal

mantemos a proposta.

SR. SOTO FERREIRO: Cando vexo algunhas mociéns doutros compafieiros sinto
unha sana cobiza; penso que nos pasa a todos que cando vemos algunha mocidn
pensamos que tifamos que telo feito nés. Por iso os felicito porque
efectivamente o sendeiro é precioso, meréceo, porque O merece Zamans que é
un lugar, como voste dicia sefior Fernandez, medioambiental magnifico que
temos que preservar con estas e espero que con outras futuras actuaciodns.
Por iso queria felicitalos moi explicitamente.

SR. PEREZ MARINO: S6 para anunciar o noso voto a favor.

SR. FIGUEROA VILA: Dicirlle que estamos todos de acordo. Eu puxenme en
contacto co sefior Fernandez e os servizos municipais fan xa a limpeza dese
sendeiro e agradecerlle que &as veces eses toques de atencidén da oposicidn
son bos para que no Goberno nos pofiamos as pilas. Cando hai ese tipo de
relacion dunha maneira positiva todos temos que agradecelo e por tanto o
gque dicia o sefior Soto, seguramente tifia que andar mais dilixente e non
chegar a que o sefior Fernandez presentase a mocidén, pero unha vez
presentada a actuacion é rapida e todos satisfeitos.
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(No momento da votacién estan ausentes a Sra. Porteiro Garcia e os Sres.

Arias Moreira, Dominguez Olveira, Pérez Castrillo e Toba Girdn).

VOTACION E ACORDO.- Por unanimidade dos dezanove membros presentes da
Corporacion, dos vintesete que a constituen de dereito e de feito,

ACORDASE :

Aprobar a mocién formulada polo Sr. Fernandez Fernandez e mais pola Sra.
Méndez Pifeiro, do Grupo municipal do BNG, sobre mantemento e limpeza do
sendeiro panoramico GR-53, especialmente no treito do muifo de Maquias, co

texto que se transcribe nos antecedentes deste acordo.

22.- (207).-MOCION DO GRUPO MUNICIPAL DO BNG SOBRE MANIFESTAR SOLIDARIEDADE
COS VECINOS DE REDONDELA POLA INSTALACION DA CEMENTEIRA DE
RANDE.

ANTECEDENTES.- Por escrito de data de entrada no Rexistro Xeral do 16 de
xullo de 2004, o concelleiro Sr. Fernandez Fernandez e maila concelleira
Sra. Fernandez Davila, do Grupo municipal do BNG, formulan a seguinte

mocidn

“Resulta absolutamente evidente, e coidamos asumido por toda a sociedade
galega, que o0s procesos de crecemento econdémico e ubicacién de novas
actividades produtivas, deben estar sometidos 6s criterios de
sustentabilidade e bo uso dos recursos naturais sen producir efectos de
contaminacién e actuacidéns que pofian en perigo a salde das persoas e a
explotacién dos recursos polas xeraciéns futuras. Cando ademais tratamos de
actividades que poidan interferir negativamente no fraxil sistema da Ria de
Vigo, compre prestar especial atencidn 6 denantes sinalado.

Preténdese, no vecifio Concello de Redondela, abeirado a nés, a ubicaciédn
dunha planta adicada & industria de transporte, tratamento e
comercializacion de cementos e formigdéns, coa rotunda e sensata oposiciodn
de toda a sociedade e do propio Concello, na zona de Rande e lindante 6
mar, que sen dubida tera efectos nocivos sobre as persoas e sobre o medio
marifio, coas conseguintes repercusiéns econdmicas nas propias actividades
produtivas de seu da nosa Ria.

E evidente, por outra banda, o interese do noso Concello en que dita
actividade non se instale en tal wubicacién, e non sé polo prexuizo
inmediato o¢6s vecifios e vecifas de Redondela, senén porque tamén
resultariamos afectados por dita actividade. Precisamente, pola afectacion
a toda a nosa Ria e polo tanto a todos os Concellos a ela abeirados, seria
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precisa a intervencién da Administracién competente en medio ambiente, a
propia Conselleria, de xeito decidido na paralizacién do dito proxecto.

Polo antedito, o Grupo Municipal do BNG, propén 6 Pleno da Corporacién a
adopcion dos seguintes acordos:

1.- 0 Pleno da Corporacién do Concello de Vigo manifesta a sUa
solidariedade cos vecifios e vecifias de Redondela e co seu Concello, e o seu
compromiso na percura de evitar a instalacion da denominada “Cementeira de
Rande”, entendéndonos como parte afectada.

2.- Dirixirmonos a Consellaria de Medio Ambiente, no senso de reclamar o
seu compromiso na paralizacién da pretendida instalacién industrial.

3.- Manifestar o noso apoio 60s actos cidadans que se celebren para
expresar a rotunda negativa a dita pretension.”

A Comisién informativa de Medio Ambiente e Patrimonio Histdérico, na sua
sesion do 19 de xullo de 2004, quedou enterada do contido da anterior

mociodn.

DEBATE.- SRA. FERNANDEZ DAVILA: Brevemente porque entendo que vai haber
acordo nesta proposta porque o enunciado de desenvolvemento sostible é algo
gue se escoita e se mira en todos documentos e programas politicos e
electorais de todos os grupos cando estéan a falar da industrializacion. Por
iso dicimos no exposicion de motivos desta proposta que coidamos asumido
pola sociedade galega que o0s procesos de crecemento econdémico e situaciodn
de novas actividades productivas deben estar sometidos a ese criterio de
sostibilidade.

Por tanto a nosa proposta non é sO6 de solidariedade cos vecifos de
Redondela que se opofien a esta instalacidon da cementeira de Rande, senoén
gue entendemos que debemos dirixirnos & Conselleria de Medio Ambiente no
sentido de reclamar o seu compromiso na paralizacién das pretendidas
instalaciodns.

Evidentemente a Xunta de Galicia ten que facer un estudo medioambiental dos
efectos que esta cementeira poida ter na saude publica. En principio
estudos que existen manifestan que efectivamente poden ser moi nocivas para
a saude publica as diferentes emanaciéns que producen estas cementeiras
cando os silos estan a funcionar, pero é que ademais hai algo que realmente
€ necesario ter en conta que é o prexuizo que esta instalacién da
cementeira vai ter para unha ria xa excesivamente prexudicada por vertidos,

etc.

S.0Ordinaria 26.07.04



Pensamos que se estamos a dicir que temos que traballar para rexerar a ria,
non podemos admitir que no momento de rexeracidén desa ria se instalen unhas
actividades productivas que van ser nhocivas para 0 seu sostemento e a sla
productividade mesmo no futuro.

Polo tanto presentamos a votaci6on esta mocidén porque cremos que €é unha

mocion responsable co medio ambiente, coa nosa ria e coa saude publica.

SR. ALONSO VAZQUEZ: Por suposto imos votar favorablemente esta mocidn
porque, ainda que estd en Redondela como ben di a Sra. Fernandez, hai que
pensar que a milla e media para aca estamos en Vigo e vainos afectar
directamente. Xa non vou entrar en detalles que vostede explicou moi ben e

imos apoiala.

SR. PEREZ MARINO: 0 acordo proposto polo BNG ten tres apartados. O primeiro
€ a solidariedade cos vecifios de Redondela; o segundo dirixirmonos &
Conselleria de Medio Ambiente para reclamar o compromiso e o terceiro
manifestar o noso apoio cos actos cidadéns que se realicen para expresar a
rotunda negativa & dita pretension.

Responsablemente queremos dicir que estamos de acordo cos dous primeiros
puntos pero non co terceiro porque non sabemos a qué tipo de actos cidadans
se refire e non podemos estar con calquera tipo de acto cidadan que exprese
unha negativa.

En consecuencia, se ben imos votar que si 6 conxunto porque nos parece que
€ un matiz, queremos que conste en acta que non estamos de acordo con esta
especie de cheque en branco que seria dicir que con calquera acto cidadan
estamos de acordo.

SR. FIGUEROA VILA: Sr. Pérez Marifio, evidentemente nés entendemos que
calquera acto cidadan dentro das normas. Supofio que serda un apoio, quen
gqueira acudir a unha manifestacién que o faga e punto. Se é asi nés imos
votar a favor.

(No momento da votacidn estd ausente a Sra. Porteiro Garcia).

A peticion do Grupo Municipal do PSdeG-PSOE vdétanse separadamente os dous

primeros puntos do terceiro da mocion.
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VOTACION DOS DOUS PRIMEIRO PUNTOS DA MOCION: Por unanimidade dos vintetrés
membros presentes da Corporacidn, dos vintesete que a constituen de dereito
e de feito, acérdase:

Primeiro.- Manifestar a solidariedade do Pleno da Corporacidén do Concello
de Vigo cos vecifios e vecifias de Redondela e co seu Concello, e o seu
compromiso na percura de evitar a instalacion da denominada “Cementeira de
Rande”, entendéndonos como parte afectada.

Sequndo. - Dirixirmonos & Consellaria de Medio Ambiente, no senso de
reclamar o seu compromiso na paralizacién da pretendida instalaciédn

industrial.

VOTACION DO PUNTO TERCEIRO DA MOCION: Con dezasete votos a favor dos Sres.
e Sras. Alonso Vazquez, Coello Bufill, Comesafia Abalde, Couto Pérez,
Dominguez Olveira, Fernandez Davila, Fernandez Fernandez, Figueroa Vila,
Iglesias Carrera, LoOpez-Chaves Castro, Méndez Pifieiro, Molares Pérez, Pérez
Castrillo, Polo Lima, Soto Ferreiro, Toba Girdén e a Presidencia, e seis
abstenciéns dos Sres. e Sras. Arias Moreira, Barros Puente, Grafia Barcia,
Pérez Marifio, Ruiz Ceniceros, Sio Lourido,

ACORDASE :

Manifestar o noso apoio 6s actos cidadans que se celebren para expresar a
rotunda negativa a dita pretensidn.

23.- (208).-MOCION DO GRUPO MUNICIPAL DO BNG SOBRE CREACION DUN CENTRO DE
EMERXENCIA SOCIAL MUNICIPAL.

ANTECEDENTES.- A concelleira do Grupo municipal do BNG, Sra. Fernéandez
Davila, por escrito de data de entrada no Rexistro Xeral do 15 de xullo de

2004, formula a seguinte mocidn:

“0 problema que se suscita pola existencia de grupos de persoas que
socialmente son denominados como grupos dentro da exclusidn ou marxinaciodn
social é consecuencia da propia realidade da sociedade na que vivimos ou, o
que é o mesmo, provocado pola propia estructura social que entre todas e
todos construimos. Quere isto dicir polo tanto que nin a sociedade nin a
administracion poden quedar & marxe da sua solucién e moito menos que esta
sexa unha cuestidén de imaxe visual, que se pode resolver con medidas
represivas que oculten o problema ante os ollos da cidadania.
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0O 14 de maio deste ano, por iniciativa do Plan Local sobre
Drogodependencias e outras Adicciéns de Vigo, realizouse unha xornada de
debate en dependencias municipais destinada a analizar o0s recursos de
emerxencia social existentes na cidade, asi como as necesidades que a este
respeito existen en Vigo e a sua area metroplitana.

Nestas xornadas participaron mais de trinta asociaciéns ou colectivos que
estan a traballar, de maneira diversa, nos diferentes campos nos que se
manifestan os problemas derivados da exclusion e a marxinacion, e que
fundamentalamente a sociedade os percibe ante a presenza do que o0s
profesionais chaman transeluntes, ainda que haxa quen prefire denominalos
“mendigos”.

As conclusidns destas xornadas foron unanimes.

- 0 grupo de persoas que 1integran o colectivo de transeuntes tefien
problematicas distintas, algunhas relacionadas con drogodependencias e
outras de tipo psiquico, que moitas veces esconden grandes dramas
persoais.

- Detréas, ou mellor dito dentro, deste colectivo atdpanse seres humanos
para 0s que o primeiro que se precisa facer son politicas de insercidn
e consideralos, tratalos e respectalos como persoas.

- Recdllese textualmente nos acordos a “necesidade imperiosa,
prioritaria e URXENTE da creacion dun CENTRO DE EMERXENCIA SOCIAL
MUNICIPAL, dado o elevado aumento da demanda que existe, non s6 na
nosa cidade, senén tamén na sua area de influencia. O0S recursos
existentes non son suficientes para unha axeitada asistencia e
insercién social, e faise especial fincapé na necesidade de
coordinacion e na optimizacion dos mesmos, valorando que prestan unha
asistencia moi puntual 6s transeuntes. Ademais estimase que un recurso
coma este seria unha ferramenta Util de prevencion.

Considerando que o equipo de goberno xa conta coa suficiente documentaciodn
dos estudos que a este respecto existen para non pofier en dubida as accidns
gque hai que acometer propofiemos:

1.- Pofier en marcha de maneira urxente o proxecto de creacién dun CENTRO
DE EMERXENCIA SOCIAL MUNICIPAL, que afronte de maneira integral a
problematica dos colectivos en proceso de marxinacién ou que sexan
susceptibeis da mesma.

2.- Entre tanto non se cree este centro, RECUPERAR programas de educadores
ou traballadores de rua, que xa tefien funcionado no centro da nosa cidade e
gue nestes momentos non poden actuar por falla de recursos economicos.

3.- Establecer convenios, coa correspondente dotacién econémica, cos
colectivos que levan a cabo este traballo de rua e se poidan levar a cabo
programas que xa tefien demostrado a sua eficacia como o de “Café calor”.

4.,- Dotar a estes colectivos de traballadores de ruUa dos locais adecuados

para que poidan desenvolver a sUa actividade 6 mesmo tempo de ser punto de
referencia dos traselntes.”
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A comisioén informativa de Servizos Xerais, na sUa sesidén do 19 de xullo de
2004, quedou enterada do contido da anterior mocidn.

EMERXENCIA SOCIAL MUNICIPAL.

DEBATE.- SRA. FERNANDEZ DAVILA: Presentamos esta mocién, independentemente
de que mesmo poderiamos dicir que a presentamos cunha mocidén urxente, non é
tanto asi, pero si ten urxencia porque xa non é a primeira vez e nesta
ocasidén ocorre despois de que no Concello de Vigo, nas suUas propias
instalaciéns, por iniciativa de entidades que dependen do propio Concello e
gue participan nun tecido asociativo que traballa na cuestion das persoas
en situacién de exclusion social, de marxinacion, os que denominamos
transeuntes, etc., e que se ten analizado este problema e mesmo neses
estudos e analises hai conclusiéns a respecto do compromiso que o Concello
ten que asumir para afrontar de xeito paliativo, evidentemente, esta
problemdtica e crear unhas condiciéns de atencidn a este tipo de persoas ou
a este colectivo que permitan dignificar unha vida porque nestes momentos
eles mesmos non se sinten moi dignificados.

Digo isto porque tamén nesa analise e naquelas persoas que participando
destes estudos queremos comprobar se moitas das cousas tedéricas que se
presentan son certas, descubrimos que é moi facil conseguir que persoas que
estan en situacidn de exclusidén ou marxinacién ou susceptibles de estalo,
poidan mellorar esa condicion e esa situacion se realmente dende o outro
lado hai alguén que simplemente os tefia en conta e 0s respecte.

Polo tanto o noso grupo estamos convencidos de que moitas das propostas que
se tefien elaborado e concretamente no estudo que se fixo hai un par de
meses nesta casa e que conclue na necesidade de crear un centro de
emerxencia social polivalente con diferentes actuacions a este colectivo de
exclusién ou marxinacién, se tefia que levar a cabo coa méaxima urxencia.
Entendemos que iso é fundamental antes que outras medidas que realmente
podemos entendelas mais ben como represivas que como de lle dar solucién 6
problema real destas persoas coas que nos atopamos na ruia.

Hai unha cuestion na que tamén € necesario concienciar & cidadania. E
normal que os cidadans entendan que existe un problema cando o miran diante
das suas narices e entdén esixen solucidéns. Non cre, ou hon pensa, Ou non
participa da existencia do problema cando a administracion 1lle busca
soluciéns e ese problema non se visualiza, polo tanto a administracién ten
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gue conseguir afrontar o problema de tal maneira que non se tefia necesidade
de visualizar, pero tamén de concienciar & cidadania que dende a
administracién se esta a facer un labor para superar as situacidns de
exclusién e de marxinacidn que existen na nosa sociedade.

Coido que ten que ser conxuntamente, administracién e sociedade porque
todos somos responsables da sociedade que ndés mesmos estamos a crear e a
construir e polo tanto ela mesma tamén crea as condicidéns para que estas
bolsas de exclusidén e de marxinacidén existan.

Ademais da urxencia deste proxecto do centro de emerxencia social, hai un
apartado na nosa proposta que ¢é pofier en préactica alguns programas que
estaban funcionando e facianno con éxito relativo, tamén porque era moi
relativo ese funcionamento pola cativez do mesmo, que eran 0s programas de
ria, o traballo de ria e programas como o denominado “Café e calor” que se
esta a facer por un grupo de persoas fundamentalmente voluntarias pero que
necesitan aportacidén econémica para poder desenvolver esta actividade e que
no momento en que estivo funcionando notédbase na rua, porque na rda non se
visualizaba o problema que despois si se visualizou a maiores cando esta
actuacion deixou de existir.

Polo tanto de maneira paliativa e en tanto o centro de emerxencia social
non se pofia en funcionamento porque sabemos que isto, por moi urxente que o
consideremos vai ter un tempo, se pofian en marcha ou se facilite a posta en
marcha destes programas coas aportaciéns econdémicas convenientes e mesmo
gue se estabilicen a través dun convenio e de procurar unhas instalacions,
porque neste momento as habia, non moi dignas pero si o suficiente para
facer un traballo antes que non o facer.

SR. SOTO FERREIRO: Estamos totalmente de acordo co fondo da proposicidn,
coa parte expositiva non o sei. Eu que estou moi de acordo coa creacidén dun
centro de emerxencia social municipal deixenme dicirlles que, entre outras
cousas, 06 non ter un orzamento vixente aprobado no ano non se pode facer
porque non se pode facer ningunha transferencia legal para un tema que en
todo caso haberia que declarar a emerxencia, é un novo investimento e é moi
dificil legalmente que iso se poidera entender como tal, polo menos na mifia
opinidn.

Eu falaba de que habia que aprobar orzamentos mesmo se non gustaban para
poder operar, entre outras cousas porque aparecen &s veces ideas tan boas
como ista as que hai que tentar facerlle fronte, sen uns orzamentos
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vixentes non se pode. Pero independentemente dese comentario eu queria
falar doutro tema porque o mais facil destes asuntos é ponerlle o acento na
resolucién do aspecto social do problema, do tratamento axeitado,
mediacién, traballadores na rua, cousas coas que estamos 6 cen por cen de
acordo.

Pero a card6n diso tamén dicir con responsabilidade que as veces mesmo esas
cousas con alguns individuos non serven e que entdén tampouco se pode
desbotar de xeito xénerico a posibilidade de actuacién represiva. Si a
actuacion de traballadores na ruda, no seu caso no centro de emerxencia
municipal; pero as veces con alguns deses individuos ningunha desas cousas
da resultado e tampouco se pode consentir que ningunha parte da cidade se
converta nun centro de marxinacion se realmente pofiendo uns medios por
diante, como vostede moi ben solicita, realmente se chega a outro tipo de
situaciédns.

Digo isto porque a mensaxe & cidadania, mais concretamente a este tipo de
cidadans é dicirlles que aqui non vale todo tampouco, que estamos dispostos
a pofier medios, a ser solidarios, pero a partir dai hai unha serie de
normas xenéricas que todos temos a obriga de cumprir, como pasa coas multas

€ como pasa con outras cousas e 0 que non as cumpra tera unha sanciodn.

SRA. SIO LOURIDO: Quérolle dicir que por parte do noso grupo municipal 1lle
imos votar a favor da mocibén pero gustariame puntualizar unhas cantas
cousas.

Vense falando deste centro de emerxencia social municipal dende hai moito
tempo. E un centro que polo compromiso que adquirimos todas as persoas,
entidades e grupos politicos que estabamos traballando nesas xornadas do
plan local municipal de drogas, coido que ¢é un compromiso de todos os
grupos politicos que estamos nesta Corporacién sacarlo adiante.

Quero puntualizarlle tamén que me parece importante que vostede o puxera
outra vez enriba da mesa, unha cousa no quita & outra, pero que haxa un
centro de emerxencia social municipal non quere dicir que non haxa 6 mesmo
tempo educadores de rda porque coido que, & parte de que ese centro de
emerxencia social municipal tefla que ter moitos programas e moitos
tratamentos sociais especificos e particularizados a cada tipo de
problematica que tefia que haber por ali, ten que haber educadores de rua e

unha educacion previa na rua porque pode haber persoas na ria que sexan
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susceptibles de entrar no centro de emerxencia social municipal e persoas
gue estean na rua que non o sexan.

E moi xeneralista a mocién porque hai programas como “Café e calor” e
outros mais, entdén agads esa salvedade, que o0s educadores de rua poidan
estar ainda que haxa un centro de emerxencia social municipal, estamos
totalmente de acordo coa mociodn.

Este investimento non ten porqué ser soamente municipal, é un problema que
vimos arrastrando e non sé da Corporacién pasada, sendén tamén da anterior;
coido que ¢é unha desas inversidéns nas que ten que colaborar de forma
importante a nosa Comunidade Autonoma e tamén se pode sacar financiaciodn
seguramente dalguns plans de drogodependencias do Estado, non ten porqué

ser sO investimento municipal.

SR. LOPEZ-CHAVES CASTRO: Evidentemente este Goberno esta preocupado
traballando neste tema e asi, o 14 de maio eu mesmo coma presidente do plan
de drogas, convoquei a xornada que foi por tanto de iniciativa deste
goberno municipal. Das conclusions da xornada xa tefien cofiecemento na Xunta
de Goberno Local.

Ademais de traballar pofiendo en marcha o referido seminario, dende a
concelleria tamén se traballa c6é obxetivo de pofier a disposicidn deste
proxecto persoas que traballen nel e asi solicitouse da Xunta de Galicia un
incremento de aportacién no plan de inclusién social con esa finalidade e
parece que vai ser posible.

Tamen coa Deputacién se estan a buscar acordos para pofier en marcha
servizos como 0Ss que Xxa existen noutros concellos como o de Madrid co
chamado Samur social. Tratase de buscar negociacidéns cunha institucién para
buscar un edificio para atender estas necesidades. A oferta desa
institucién é a consecuencia das xornadas que se celebraron o 14 de maio e
ainda estamos en conversas e por tanto estase traballando no tema.

Ademais, ainda ter o orzamento prorrogado, o0s convenios da anterior
Corporacion coas institucidéns coma os Misioneiros dos Enfermos Pobres,
Comedor da Esperanza, San Vicente de Paul, mantivéronse incrementandose as
cantidades dos convenios con Caritas e Madro.

No que se refire & situacidén dos programas, educadores e traballadores da
rua mantivéronse a pesar da mesma dificultade para este mesmo ano. Ademais
incrementéaronse nalgun caso as aportacions econdmicas para este fin.
Mantivéronse o convenio coa asociacidn Alborada de educadores da rua e o
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programa Sereos do Casco Vello que neste ano xa ten recibido mais difeiro
gue no ano 2003. Asi no ano pasado a cantidade foi de dous mil cincocentos
euros e no ano 2004 a cantidade xa vai en tres mil euros.

Ademais a concelleria puxo en marcha este ano o curso de formacién de
voluntarios en habitos saudables. O0s participantes no curso estan a
traballar cos educadores da rua do programa Creative asinado con Alborada e
co programa Médicos do Mundo e serve de apoio nas suUas actuacions. Estase a
traballar tamen e xa se mantiveron conversas para incrementar a
colaboracién no programa de Sereos do Casco Vello.

E evidente a preocupacion do noso Goberno e da sefiora alcaldesa que sendo
conselleira de Asuntos Sociais puxo en marcha o programa de acompafiamento
as persoas sen fogar enmarcado no primeiro plan galego de inclusidn social
gue inicia unha 1lifa de traballo destinada a cofiecer as necesidades das
persoas sen teito e os recursos existentes en Galicia.

Asi, en colaboracidén coa Cruz Vermella en Vigo no ultimo ano o equipo do
proxecto atendeu a cento trinta persoas e actividades que esté
desenvolvendo son puntos de informacién e asesoramento 6s usuarios en
distintos recursos de atencidon deste colectivo na cidade de Vigo;
desenvolveron itinerarios personalizados de apoio e acompafiamento en
funcidén dos perfis presentados; tamén desenvolveron actividades formativas
dentro dos itinerarios personalizados, actividades dirixidas & poboaciodn
xeral, campafias de informacidén, sensibilizacién, cursos especificos,
proxectos de coordinacién con diversas entidades da cidade e un estudo
permanente sobre a evolucidon do colectivo en Galicia.

Un froito dese traballo foi a elaboracién da guia de recursos para as
persoas sen fogar, unha guia bastante completa de todos o0s recursos das
principais cidades de Galicia. Os datos deste traballo din que en Vigo
existen un total de catrocentas sesenta e tres prazas en institucidéns de
aloxamento; trescentas vinteunha nos propios centros e cento corenta e dous
en pisos, ademais doutras en pensidns. Noutras cidades de Galicia o numero
€ moi inferior, A Corufa dispén de duascentas trenta e catro prazas,
Pontevedra trinta e dous, Santiago cento sesenta e tres, Lugo corenta e
dous e Ferrol cincuenta e catro. E dicir, Vigo ten catrocentas sesenta e
tres e as outras seis grandes cidades de Galicia, todas xuntas tefien
cincocentas vintecinco prazas.

En Vigo ademais existen tamén setecentas trinta e sete prazas de comedor
ademais de varios centros onde se ofrece comida para levar. A Xunta tamen
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presta apoio a estas institucidns a través do plan de inclusidén social con
preto de cento oitenta mil euros e para 6 mantemento destas entidades preto
de cento cincuenta mil euros.

Estamos a traballar, os recursos non son suficientes, pero existe a
preocupacién da mellora destas dotacidns e nos meses que levamos O fronte
do Goberno e a pesar deste orzamento prorrogado, xa puxemos en marcha os
primeiros pasos nese sentido. Por iso e porque a mocién coincide co que ata
o0 de agora se fixo por este Goberno, imos votar a favor.

(No momento da votaci6n estén ausentes os Sres. Figueroa Vila e Pérez

Marifo).

VOTACION E ACORDO.- Por unanimidade dos vintedous membros presentes da
Corporacién, dos vintesete que a constituen de dereito e de feito,

ACORDASE:

Aprobar a mocion formulada pola concelleira do Grupo municipal do BNG, Sra.
Fernandez Davila, sobre creacidén dun centro de emerxencia social municipal,
co texto que se transcribe nos antecedentes deste acordo.

24.- (209).-MOCION DO GRUPO MUNICIPAL DO BNG SOBRE AVALIACION DAS OBRAS
NECESARIAS PARA A REPARACION DO CONXUNTO DO PASEO DE BOUZAS.

ANTECEDENTES.- A concelleira do Grupo municipal do BNG, Sra. Méndez
Pifieiro, por escrito de data de entrada no Rexistro Xeral do 16 de xullo de
2004, formula a seguinte mocidn:

“Producto da colaboracién entre o Concello e o Consorcio da Zona Franca nos
anos pasados, ten renacido para toda a cidade de Vigo e particularmente
para os residentes na Vila de Bouzas a recuperacién do litoral, en forma
dun fermoso paseo rematado 6 longo do mandato anterior. Aquela magnifica
area, noutro tempo ameazada por un recheo masivo, tense convertido coa
colaboracién dos dous entes nun exemplo de actuacién que reivindica a
conservacién do noso litoral, a posta en valor do espazo do adro, a
recuperacioén e comunicacion polo borde litoral das praias e enfin, un lugar
moi conourrido por innumerdbeis vecifios e vecifas

Nembargantes, no simple percorrido do paseo de D. Valentin Paz Andrade, asi
como do percorrido que arrodeando a propia Zona Franca conduce ¢ faro,
aprécianse os problemas dun mantemento mal realizado e os efectos do propio
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mar nas bases da escolleira que serve de parapeto, que dan 1lugar a
deficiencias que, sen didbida, afean o resultado e provocan incomodidades 06s
paseantes: fontes que non funcionan, alumeado deteriorado, movemento de
lousas...

Con ocasidon do debate do programa “Vigo 2005” o noso Grupo Municipal fixo
chegar a esa Alcaldia e 6 resto dos grupos da Corporacién unha proposta de
programa de actuacién que, para a boa realizacién de tal evento, definia
algunhas accions que parecian necesarias no circuito litoral de Vigo. En
concreto na Area Bouzas-Alcabre no seu punto 2 expresaba: Reparacion
completa do conxunto do paseo de Bouzas, incluindo o tramo que arrodea a
zona de almacenamento de automobiles, tramo agora moi deteriorado por
efecto do mar.

Como a situacién de deterioro non se corrixe e non apreciamos que esta

recomendacion tefia sido, aparentemente, tida en conta, propofiemos 6 Pleno
da Corporacién a adopcién do seguinte acordo:

Que polo Departamento de Vias e Obras, en colaboraci6on cos demais
departamentos municipais que se consideren precisos (Electromecénicos,
Parques e Xardins) se faga wunha avaliacién das obras de reparaciodn
necesarias no conxunto do Paseo de Bouzas e se proceda 6 arranxo inmediato
de dito Paseo dentro do programa “Vigo 2005” en colaboracién co Consorcio
da Zona Franca.”

A comisidén informativa de Servizos Xerais, na sUa sesidén do 19 de xullo de
2004, quedou enterada do contido da anterior mocidn.

DEBATE.- SRA. MENDEZ PINEIRO: Vai de paseos e sobre todo vai de arranxos de
paseos porque como introducci6n quero dicir que eu creo que en Vigo facemos
bastantes cousas pero teriamos que facer mais. Facemos cousas pero logo do
gue nos damos conta cando vemos estas cousas é de que falta o seu
mantemento desas cousas. Por certo, non sei se saben que o0s pacentes
chamanlle o paseo de Bouzas do colesterol porque van ali pasear para baixar
0 colesterol. Precisamente é a través da xente e de pasear por ali como te
vas enterando das circunstancias e da situacion na que esta este paseo.

Xa entrando en materia, dicir que creo que foi o 5 de maio do ano pasado
cando se asinou por fin o convenio entre a Zona Franca e o Concello para
traspasar este paseo que formaba parte precisamente desa recuperacién do
bordo litoral. Asi dé&base por concluida, quedando pequenos flecos que ainda
estan ai, unha magnifica &area, tanto para o disfrute dos cidadans de Bouzas
como para os cidadans e cidadadas de todo Vigo e dalgunha maneira se
finalizaba a posta en valor da recuperacién do adro e a comunicacién do
bordo litoral das praias. No momento que concluiu todo este paseo a xente

acude masivamente a pasear por ali.
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Producto do deterioro que sufre sobre todo unha cousa que esta o cardén do
mar e supofio que tamen pola sla utilizacién, pouco a pouco este paseo,
tanto o de Valentin Paz Andrade que para que nos entendamos queda 6 carédn
das casas, como que o vai bordeando todo o litoral e que conduce 6 faro
polos terreos da Zona Franca, deteriorouse paulatinamente e temos noticias
de que os vecifios de Bouzas, representados neste caso pola Asociaciodn
Vecifial, vefien sistematicamente pedindo neste Concello que se arranxe o
deterioro progresivo 6 que se ve sometido este paseo.

Asi vemos que as fontes que ali se instalaron non funcionan, parte dos
xardins que estaban por rematar no momento da suUa entrega seguen sen se
facer e eu preguntédbame cando pasaba por ali qué serian unhas cousas de
madeira ali colocadas e qué sentido terian. Entereime o outro dia de que
iso tifia un sentido: colocar unhas fermosas enredadeiras que nunca se
puxeron. Se camifiamos pola zona onde estan aparcados os coches, vemos que
aquelo é unha desfeita, hai unhas fochas terribles que hoxendia xa hai
algunha reclamaci6én dalgun vecifio ou vecifia de Vigo que fractura unha
cadeira ou unha perna e ven reclamar a este Concello e con razon.

Con esta mocion o que queremos pedir é que se resolva dalgunha maneira o
deterioro 6 que esta sometido. Xa cando intervimos con ocasién do debate do
programa Vigo 2005, cando falabamos da area Bouzas-Alcabre pediamos que se
reparase por completo o conxunto do paseo. Pero como as cousas seguen igual
0 que queremos con esta mocién é que polos departamentos municipais que se
consideran precisos, electromecéanicos, parques xardins etc, se faga unha
avaliacién das obras de reparacidn necesarias no conxunto do paseo de
Bouzas e que se proceda 6 arranxo inmediato do paseo dentro de programa de
colaboracién Vvigo 2005.

SR. ALONSO VAZQUEZ: Totalmente de acordo co final de todo. No periodo de
exposicion que fixo permitame recordarlle que hai varios temas.
Primeiramente aqui hai un apartado que di que o alumeado estad deteriorado.
Dende a ponte 6 oeste nunca houbo nin hai e espero que tardara en haber.
Onde pos que o paseo esta entregado, estd entregado pero da ponte para o
leste, da ponte para o oeste non esta entregado, iso leva doce anos feito e
gue eu saiba a dia de hoxe non esta entregado 6 Concello.

Estou totalmente de acordo co final pero si che quero recordar que o
deterioro non é que sexa de agora, é que hai doce anos que non se fixo. As

fontes, as que van da ponte para o oeste non funcionan dende hai sete anos.
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Unha maruxia que houbo e que rompeu todo e ali quedou porque ninguén o
arranxou nunca. Funcionan todas as fontes que hai da ponte para dentro, e o
alumeado funciona da ponte para dentro.

Alégrome moito de que presentaras esta mocién que por suposto imos votala a
favor, a ver se de unha vez por todas arranxamos o0 paseo porque eu ai son
un gran prexudicado porque tefio que ir todos os dias porque tefio o barco
ali amarrado.

SR. BARROS PUENTE: Efectivamente se a sefiora Méndez ten razén e esta obra
entregouse o cinco de maio de 2003, prodicense efectos sobre a Facenda
municipal que cofiecemos todos sobradamente. Algunhas administracidéns parece
gue agasallan & cidadania de Vigo con obras que despois tefien o detalle
curioso do mantemento. Mantemento que polas deficiencias estructurais da
propia obra economicamente e mesmo en aspectos técnicos substanciais, fan
inasumible esta obriga por parte do Concello.

Da a sensacién, polo que cofiecemos daquela obra, que a escolleira ¢é
insuficiente ou, polas razéns que sexa, o mar traballa ali moi forte e polo
tanto socava o que é todo o paramento de superficie. Eu dubido que o
departamento de Vias e Obras que dirixe tan acertadamente don Xosé Manuel
poida dar conta desta encarga. O concelleiro que lles fala padeceu aqui
unha idéntica mocién por parte da concelleira dona Lucia e visitada aquela
zona vese que os fallos son efectivamente de infraestructura.

Para que as relacidns coa Zona Franca sexan durables e sexan serias é moito
mais sano que este tipo de obras, que en gran medida pensamos ndés que Vigo
fixo un consumo de bens non renovables extraordinariamente importantes e
gue gracias a 1iso a Zona Franca ten ali un auténtico portaaviéns para
exportar a sua produccién, que tanto valora Vigo e que por iso aceptamos
ese sacrificio, xustificaria perfectamente que o gasto que en bens non
renovables fixo este Concello estivese agora compensado non sO pola obra
sendn tamen polo mantemento, dado que ese mantemento fronte 6 mar, en augas
vivas, vaille resultar 6 Concello practicamente inasumible e aforrarianos
6s cidadans castigar a atencién das slUas sefiorias e tamen da propia
cidadania de Vvigo con reiteradas peticiéns para que aquilo se amafie porque
eu son dos que penso que aquilo non esta nas mans do propio Concello.

0 Concello poderia alugar os servizos dunha gran empresa para facer ali as
obras que son precisas, pero non cabe a menor dubida de que o custo seria
realmente brutal e eu estimo que non é xusto, non é equitativo, non €
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rendible que este tipo de obras se fagan para que o Concello despois tefia
nas mans a solucién de problemas que pola sua natureza son absolutamente
inasumibles para a Facenda municipal.

Polo tanto neste longo proceso de encetar novas relaciéns coa Zona Franca
gue noés queremos como concelleiros e como grupo que sexan amables,
rendibles, fructiferas para a cidade, mais que o ranxo de vias urbéns, e eu
neste aspecto coincido con declaraciéns que ten feito tamén o propio
delegado da Zona Franca ainda que obviamente non imos agora meter aqui o
programa 2005, en que seria mais levadeiro para a Facenda municipal acudir
a un crec para reparar a zona que agora parecia que era a central e
urxentisima de adecentemento da propia cidade e non pechar coas gabelas,
coas cargas que supofien obras de esta magnitude, como tivemos a depuradora
e agora temos por exemplo este paseo.

Probablemente a capacidade argumentativa do propio Concello, dos seus
técnicos, pode levar & Zona Franca a modificar tamen posturas sobre este
tipo de obras cuxo mantemento queda a cargo da Facenda municipal. Non
obstante, como a vontade de dona Maria é que isto se amafie e puidera
incluirse no programa de Vigo 2005, 6 mellor tratabase dunha formula
indirecta de conseguir que a Zona Franca botase aqui unha man porque o
Concello non vai poder.

SR. IGLESIAS CARRERA: Eu vefio mantendo dende hai moito tempo, antes de
estar aqui como concelleiro, que hai regalos envenenados. Estou plenamente
de acordo co meu amigo o sefior Barros porque esta cidade, que ten dous
pilares mais, dous alcaldes mais, o do porto, o delegado da Zona Franca,
manda moita xente. Entén hai moitos regalos envenenados, non soamente 1isos
gque se recibiron en crave politica. Eu ainda non atopei ningunha sinatura
dun técnico dicindo que aquilo estaba ben.

Mais alad diso as cousas deteridranse. Houbo vandalismo tamén nunha zona tan
fermosa como é aquela, hai moita actividade vandalica e tamen hai moita
omisién por non levar técnicos para ver se as cousas estaban como se
entregaban porque ata habia cousas que non se ven e que ainda é peor que
pofier postes da luz sen cable.

Eu fun varias veces por ali cos técnicos, temos valorado todas estas
cousas, eu creo que estan por debaixo do que se pode facer e estan a
disposicién dos grupos. Isto é o mesmo que o mantemento do tunel, que a
depuradora que naquel momento nadie avaliou para cantos litros se facia.
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Esta cidade pode queimar no capitulo dous todo o que queira a base de
regalos.

Habia postes sen cables, a escolleira repisou. Eu estiven ali con don
Emilio Garcia e con don Arturo Conde e establecimos unhas conversas e se
esta facendo un proxecto porque se podia meter ali un pouco de formigon
pero non é iso, é arranxar a escolleira e despois facer un firme como Deus
manda e pofier luces que non tifa.

Eu mando a mensaxe de que hai que ter coidado cos regalos que nos fan
outros porque son moi perigosos. Finalmente o difieiro hai que o buscar. E o
mesmo que despois imos falar da Travesia de Vigo. A Travesia de Vigo eu
penso que xa ia nos nosos orzamentos, é un acordo dun Pleno da Corporaciodn
e quedamos sen eles sen embamrgo o proxecto penso telo probablemente neste
mes, 0 28 ou 29 é posible que mo dean xa e a ver onde buscamos o difieiro.

En canto 6 paseo de Bouzas que eu creo que é moi importante, se puidera
facerse a través da obra Vigo 2005 coas baixas que puidera haber, seria moi

importante polo menos darlle un pulo a esta cousa.

SR. SOTO FERREIRO: Polas intervenciéns habidas eu non sei se as do Sr.
Barros e do sefior Concelleiro de Parques, Xardins e Obras, entendese unha
enmenda. Non sei se votamos metelo en Vigo 2005 ou se se acorda manter

conversas coa Zona Franca Clarifiquen a votaciodn.

SRA. ALCALDESA: N6s temos pensado traballar e estéa traballando o
concelleiro de cara a que sexa a maiores porque ese financiamento xa esta
comprometido despois de multiples reunidéns que tivemos con todos vostedes.
Nesas reunidéns acordaronse unha serie de actuaciéns. Polo tanto pensamos
gue non temos que restar nada, sendén pedir difieiro a maiores para facer

outras actuaciéns. E asi, nese espirito, pasamos a votala.

(No momento da votacion esta ausente o Sr. Pérez Castrillo).

VOTACION E ACORDO.- Por unanimidade dos vintetrés membros presentes da
Corporacién, dos vintesete que a constituen de dereito e de feito,

ACORDASE:

Aprobar a mocion formulada pola concelleira do Grupo municipal do BNG, Sra.

Méndez Pifieiro, sobre avalilacidn das obras necesarias para a reparacion do
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conxunto do paseo de Bouzas co texto que se transcribe nos antecedentes
deste acordo.

25.- (210).-MOCION DO GRUPO MUNICIPAL DO BNG SOBRE ELABORACION E EXECUCION
DUN PASEO LITORAL NA ILLA DE TORALLA.

ANTECEDENTES.- 0 concelleiro do Grupo municipal do BNG, Sr. Fernandez
Fernandez, por escrito de data de entarda no Rexistro Xeral do 16 de xullo,

formula a seguinte mocidn:

“No noso litoral, a illa de Toralla é un dos peores exemplos de a onde pode
conducir o exceso de presidn urbanistica e a falla de sensibilidade cara a
proteccién dos valores medioambientais e histéricos.

Na decada dos 90, conseguiuse que a cidadania tivera por fin acceso 0s
areais da 1Illa, reservados durante moitos anos 6 exclusivo uso dos
residentes.

Nembargantes, a propria aplicacién da 1lei 22/1988 de Costas, como as
proprias demandas da sociedade, precisan da recuperacién para toda a
poboacioén dos espacios publicos definidos polo deslinde maritimo-terrestre.

Precisamente na Illa de Toralla a Universidade de Vigo, ten posto en marcha
0 proxecto de execucién de Estacién de Ciencias Marifas, no dominio
publico, cunha definicién de ocupacidén do territorio que contempla a
realizacion dun parque de accso publico, reservando o espacio necesario
para, asegurando o acceso ¢ litoral, permitir no futuro a execucién dun
paseo perimetral da Illa de Toralla que, continuando nos espacios hoxe xa
definidos no deslinde maritimo-terrestre, pode permitir circundar a illa
asegurando o libre acceso das persoas.

Baixo o0 noso punto de vista, é o momento de, en colaboracién coa Direccidn
Xeral de Costas, elaborar e executar no seu momento, un proxecto de
recuperacién dese espacio publico, por medio dun paseo que circunde a Illa
permitindo 6 conxunto da poboacidn o cofiecemento desa parte do noso
litoral.

En razén do anteriormente exposto, o Grupo Municipal do BNG, propon 6 Pleno
da Corporacion a adopcion do seguinte acordo:

0 Pleno da Corporacién insta ¢ Goberno Municipal a acordar coa Direccidn
Xeral de Costas a elaboraciéon e posterior execucién dun paseo litoral que
aproveitando o deslinde maritimo-terrestre, permita circundar a Illa de
Toralla e abra ese espacio publico 6 conxunto da poboacién.”

A comisién informativa de Servizos Xerais, en sesion do 19 de xullo de
2004, quedou enterada do contido da anterior mocidn.
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DEBATE.- SR. FERNANDEZ FERNANDEZ: Ainda que sexa custoso, a demanda dos
nosos cidadans esta por riba e ademais en lembranza dun compafieiro que
tivemos na Corporaciéon fago esta mocidén porque coido que ¢€é necesario
recuperar todo o espazo do bordo litoral de Vigo e os vigueses non podemos
disfrutar da illa de Toralla no seu conxunto, conseguiuse poder 1ir 0s
areais pero non 6 resto da praia.

Os que cofiecemos aquilo porque tivemos oportunidades de poder facer este
percorrido que non estd &6 wuso publico neste momento, sabemos que
practicamente todo o bordo litoral de Vigo hoxe ten un deslinde feito
definitivo como é cara a Nigran, excepto a illa de Toralla, e cara
Redondela, excepto os terreos da ETEA.

Dalgun xeito, se hai algin compromiso politico que de nesta proéxima
lexislatura todo o deslinde do Estado Espafiol quedara definitivo, ten que
guedar contemplado de forma clara que na Unica illa que temos, polo menos
habitable de xeito permanente porque as Cies si se usan pero non todo o
ano, excepcionalmente faise SO no veran, un paseo que a circunvale e deixe
claro o que é o dominio publico maritimo terrestre, faria un gran servicio
non sé 6s que ali viven senén tamén 6s restos dos cidadans que non o poden
disfrutar.

A nosa proposta é bastante clara: acordar coa Direccién Xeral de Costas a
elaboracién e posterior execucién dun paseo 1litoral que aproveite o
deslinde maritimo-terrestre, permita circular a illa de Toralla e abra un
espazo publico 6 conxunto da poboaciodn.

A illa de Toralla é un recinto privilexiado, coido que iso é de todos
cofiecido, pero o0s paseos van ser un carga que tera esta cidade e que
teremos que asumir porque o servicio social que fan estan por riba de
calquera custo.

Digo isto porque hai pouco a Alcaldia tamén puido aprobar outro pequeno
recinto de paseo como foi na zona do Vao, que uniu 6 denominado areal das
Barcas que é unha zona especial de gran concorrencia e que é de madeira.
Sabemos que a madeira ten unha duracién limitada e teremos que pensar que
hai que a manter no futuro. No mesmo paseo que se fixo dende o Museo do Mar
€ moi agradable poder ver como a xente utiliza eses espazos polos que non
era posible circular sendn fora por estas obras que se fan.

Si habera que buscar financiamento pero para iso estamos aqui, os politicos
temos que nos pofier con ilusién e aportando o mellor de ndés pero tamén
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buscando alternativas para que as cousas que se fagan se mantefian. Coido
gue moitas delas se poden facer en colaboracién con outras institucidns e
estou a falar da Direccién Xeral de Costas que ten moitos cartos e hai que
1lle esixir o que Vigo necesita.

Hai que dicir que, agas excepciodns, actuacions complexas non as rematan
case que nunca, O mellor é por culpa nosa pero coido que cando unha
Corporacion ten a ilusidn, as ganas e a coraxe politica non hai ningln reto
gue non poida facer.

Falo da illa de Toralla porque foi custoso chegar a ela, foron moitos anos
de loita dun excompafieiro noso pero é un orgullo poder ver &s noites &
xente que esta ali pescando, que non hai espazo fisico para botar unha
lifa; imaxinemos se nos pofien todo 6 redor, encheriamos aquela zona porque
€ unha zona dunha gran riqueza do mar, a parte da paisaxistica, é unha zona
moi batida cun auga moi boa que practicamente non estd contaminada porque a
nosa ria ten unhas correntes moi boas e dalgun xeito nos permitiria
disfrutar dun paseo que todos poidamos acadar.

Por iso non fago ningun compromiso econdémico pero si un compromiso politico
de vontade. Hai que empezar aportar novas cousas e esta é a aportacion que
0 BNG fai neste intre. O paseo da Guia e o de Alcabre estan en fase moi
avanzada e iste é un mais. Sabemos que as administracidéns son lentas e polo

tanto hai que se adiantar no tempo.

SR. FIGUEROA VILA: Imos pedir 6 Sr. Fernandez que pasemos isto & comisidn
de Medio Ambiente. Estivemos falando coa Universidade que sabe que ten ali
unha concesioén de bastantes terreos e estd a facer unha estacién de
Ciencias Marifias e coido que seria conveniente tamén lles trasladar esta
mocién sen animo que no proximo Pleno, que sera a primeiros de setembro o
Pleno de agosto, poidamos tratar a mocién pero facemos esa suxerencia sen

entrar no fondo do tema por unha cuestion de forma exclusivamente.
SR. FERNANDEZ FERNANDEZ: Aceptamos a proposta.
SR. ALONSO VAZQUEZ: Estou totalmente de acordo con este tema pero quero

dicir que os chalés pola cara oeste chegan mesmo 6 mar e a min preocuUpame

se realmente se pode chegar facer.
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SR. FERNANDEZ FERNANDEZ: Nesta mocién do que se trata é de defender o
dominio publico e precisamente vai nesa lifia.

De conformidade co falado no curso do debate, acdrdase deixar pendente a
anterior mocidén para que previamente se trate na Comisidén informativa de

Medio Ambiente e Patrimonio Historico.

26.- (211).-MOCION DO GRUPO MUNICIPAL DO BNG SOBRE ELABORACION E REDACCION
DUN PROXECTO DE REMODELACION E AMPLIACION DAS BEIRARRUAS DA
TRAVESIA DE VIGO.

ANTECEDENTES.- 0 concelleiro do Grupo municipal do BNG, Sr. Toba Girdn, por
escrito de data de entrada no Rexistro Xeral do 16 de xullo de 2004,

formula a seguinte mocidn:

“Recentemente as obras do centro comercial no Troncal e do tunel aparellado
a4 dita instalacion tocaron 6 seu fin. E sen dubida motivo de satisfaccién o
remate das ditas obras, que en primeiro lugar reporta a necesaria
tranquilidade na vida dos vecifios e vecifias da Travesia de Vigo que,
evidentemente, sufriron as inevitdbeis molestias que obras de tal
envergadura traen consigo.

Por outra banda con ocasion da definitiva, e desexada polo noso Grupo
Municipal, entrega da Travesia de Vigo 6 Concello por parte do Ministerio
de Fomento é hora de axeitar a urbanizacién de dita ria 6 seu entorno
urbano.

As obras, realizadas durante os anos pasados polo propio Ministerio de
Fomento, non serviron mais que para iniciar un proceso de renovacidn urbana
totalmente necesario e sentido polas persoas que ali habitan, que agora
debemos completar.

Precisamente en razén da mellor resolucién daquelas obras, ademais dos
cambeos realizados xa nese momento, tomouse acordo polo Pleno de rematar o
dito proceso atendendo & renovacién e ampliacién de beirarrias, sendo
seguramente necesaria tamén a atencion 6 estado do pavimento.

Atendendo 6 dito compromiso, no mes de agosto do ano 2003 no departamento
de Vvias e Obras, iniciouse a redaccién dos pregos de condicidéns técnicas e
administrativas para contratar a redaccién do proxecto de novas beirarruas
para a Travesia de VvVigo. 0 expedente quedéu listo para tramite no final do
mes de setembro do ano 2003, pero o procedemento, lamentablemente, non se
continuou polos novos responsabeis politicos.

Independentemente do anterior, estaremos de acordo, con seguridade, que a
remodelacién e ampliacién das ditas beirarruas, ademais de ser un
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compromiso da Corporacién, é rotundamente necesaria e deberia permitir unha
mellora da calidade de vida das persoas que habitan na Travesia de Vigo.

Polo antedito, o Grupo Municipal do BNG, propén 6 Pleno da Corporacién a
adopcion do seguinte acordo:

Que por parte do Departamento de Vias e Obras, coa colaboracién dos outros
departamentos municipais que se consideren precisos, se leve a cabo a
contratacion da redaccion do Proxecto de Remodelacion e Ampliaciodn das
beirarruas da Travesia de VvVigo, 6 obxecto de poder acudir & contratacién da
realizacién das obras no menor prazo posible.”

A comisién informativa de Servicios Xerais, na sUa sesién do 19 de xullo de
2004, quedou enterada do contido da anterior mocidn.

DEBATE.- SR. TOBA GIRON: Mentres eu estaba féra me din que me respostou o
Sr. Iglesias. Este é un compromiso xa da Corporacion pasada de elaborar e
executar o proxecto de remodelacién e ampliacidén de beirarruas da Travesia
de Vigo que por sorte agora xa € municipal porque 1iso permite actuar
directamente e non ter que estar permanentemente falando con outra
administracion.

0 que pretendemos é que se redacte o proxecto do que no seu momento
guedaron redactados os pregos de condicidns técnicas e administrativas para
a contratacion correspondente.

Se efectivamente tal e como me expresa o meu voceiro xa esta posta en

marcha a redaccién, retiro a mociédn.

SR. IGLESIAS CARRERA: SO pedir disculpas 6 Sr. Toba porque saiu como
consecuencia doutras cousas das que estabamos a falar. O proxecto penso vai
estar redactado o dia 28 deste mes, fixoo Petra e elixiu unha das tres

alternativas que se elaborara.

SR. SOTO FERREIRO: Xa que se esta a falar o tema sO facer unha peticiodn
porque, e non concordo coa afirmacion do Sr. Toba, desgraciadamente &
municipal porque se non fose municipal estariamos a tempo a reclamar a
Administracién do Estado a que fixera estas obras e ai concordo mais coa
intervencién do Sr. Iglesias.

0 que me pregunto xa que hai unha nova administracidén no Estado e non sei
gque posibilidades puidera haber, se se poderia estudar unha colaboracién -e
dirixome & deputada Sra. Porteiro- sen pedir milagres nin a ela nin a

ninguén, pero 60 mellor tentar de ver unha colaboracidon porque se ven de
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facer unha aprobacién dunha obra na que o Grupo Socialista e nés no seu dia
non estabamos de acordo e foi moi notorio. De chegar & convencemento de que
algunhas cousas non se fixeron ben (por exemplo o tema do saneamento, etc.)
isto é pecata minuta.

Polo tanto mirar o tema dun xeito mais integral e se fose posible botar
unha ollada cara atras e a Administracidén do Estado puidera reinvertir algo
para arranxar ese problema, mellor porque se falamos de saneamento falamos
de centos de milléns de pesetas.

A PRESIDENCIA: Esté retirada da orde do dia e agradézolle a puntualizacion

que ademais é moi oportuna.

Durante o curso do debate o pofiente, Sr. Toba Girdn, retira a anterior

mocion.

27.- (212).-MOCION DO GRUPO MUNICIPAL DO PSdeG-PSOE SOBRE INSTAR A
AUTORIDADE PORTUARIA DE VIGO A APROBACION DO PLAN DE
UTILIZACION DOS ESPACIOS PORTUARIOS.

ANTECEDENTES.- Por escrito de data de entrada no Rexistro Xeral do 19 de
xullo de 2004, o voceiro do Grupo municipal Socialista, Sr. Pérez Marifio,

formula a seguinte mociodn:

“Con data 2 de xullo de 2004 a Autoridade Portuaria de Vigo entregou 6
Concello de Vigo o denominado “Estudio da ocupacidon de superficie na zona
de servicio do porto de Vigo”, consistente nunha mera relacién das posibles
empresas e organismos que, tendo instalaciéns dentro da =zona portuaria,
poderian ser susceptibles de ser trasladadas féra da mesma, debido a que a
actividade que nelas se desenvolve, se ben estd vinculada & explotaciodn
portuaria, non necesita estrictamente dunha ubicacidén cercana 6s peiraos,
cantiles e demais infraestructura portuaria, nin dos servicios prestados no
Porto de Vigo.

Por outra banda, en declaracidéns de data 2 de abril e 29 de maio de 2004
nos medios de comunicacién, tanto o Conselleiro de Pesca e Asuntos
Maritimos como o Presidente da Autoridade Portuaria de Vigo recofieceron,
respectivamente, que a maioria das empresas ubicadas no porto de Vigo
poderian operar dende outro poligono industrial e que é evidente que no
porto hai industrias mal ubicadas que se poderian e deberian trasladar a
outros poligonos. Polo que a Conselleria pediu & Autoridade Portuaria un
Plan de Usos que determine como estd o espazo do porto, se se poden retirar
algunhas industrias e afrontar economicamente ese custo.
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No mesmo senso, con ocasién das reuniéns dos voceiros dos grupos municipais
co Presidente da Autoridade Portuaria, nas que se debateu acerca do “Estudo
do borde litoral”, evidenciouse a existencia dunha importante superficie de
solo & beira do Porto en Guixar, ocupada por infraestructura ferroviaria en
desuso.

Conforme ¢ disposto no artigo 96 da Lei 48/2003, do 26 de novembro, de
réxime econdémico e de prestaciodn de servicios dos portos de interese xeral,
“a Autoridade portuaria elaborara o plan de wutilizacidén dos espazos
portuarios que 1incluira os usos previstos para cada unha das diferentes
zonas do porto, asi como a xustificacion da necesidade ou conveniencia de
tales usos, segundo criterios transparentes, obxectivos, non
discriminatorios e de fomento da libre competencia na prestacién dos
servicios”.

Dito plan deberd ser informado polas Administraciodns urbanisticas, Portos
do Estado, Direccidén Xeral de Costas, Ministerio de Ciencia e Tecnoloxia,
Ministerio de Defensa, Ministerio do Interior e Ministerio de Facenda,
correspondéndolle 6 Ministerio de Fomento a sua aprobacion.

Conforme & disposto no apartado 7° do citado artigo 96: “Con caracter
previo a formulacion pola Autoridade Portuaria do plan especial ou
instrumento equivalente que ordene a sua zona de servizo debera atoparse
aprobado o plan de utilizacidén dos espazos portuarios do porto”; e a sla
aprobacién levara implicita a declaracidén de utilidade publica a efectos
expropiatorios dos bens de propiedade privada e de rescate das concesidns
gque requira o desenvolvemento do plan (apartado 5°).

Por todo o anterior, proponse 6 Pleno do Concello de Vigo a adopcion do
seguinte acordo:

Primeiro.- Instar & Autoridade Portuaria de Vigo a urxente elaboracidén do
Plan de wutilizacién dos espazos portuarios do porto de Vigo, no que se
incluan as seguintes determinaciéns:

a) O0s usos previstos para cada unha das diferentes zonas do porto,
xustificando a necesidade ou conveniencia de tales usos, segundo
criterios transparentes, obxectivos, non discriminatorios e de fomento
da libre competencia na prestacidén dos servicios.

b) A declaracién de wutilidade publica a efectos expropiatorios dos
terreos sitos en Guixar 6 bordo do porto ocupados por infraestructura
ferroviaria actualmente en desuso, sen prexuizo da preservacién do uso
ferroviario imprescindible para a conexidn do porto de Vigo coa futura
Plataforma Loxistica de Salvaterra.

c) O rescate das concesidéns que requira o desenvolvemento do plan e que
non necesita estrictamente dunha wubicacién cércana o6s peiraos,
cantiles e demais infraestructura portuaria, nin dos servizos
prestados no Porto de Vigo.

Segundo. - Instar & Autoridade Portuaria a tramitacidén do citado plan de

utilizacién dos espacios portuarios, conforme o previsto na lexislacién

vixente.”
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A Comisién informativa de Servizos Xerais, en sesidén do 19 de xullo de

2004, quedou enterada do contido da anterior mocidn.

DEBATE.- SR. RUIZ CENICEROS: Repasando os acordos que adoptou este Pleno en
relacion 0 centro comercial da Laxe, apréciase que dende que se aprobou o
Plan Especial do Porto no ano 98 este Pleno, concretamente alguns grupos
municipais, vifian esixindo & Autoridade Portuaria que redacte e entregue o
Plan de Utilizacidén de Espazos Portuarios. Ademais nese intre se polemizaba
se ise Plan era requisito previo & aprobacién do Plan Especial do Porto,
cuestién que agora xa solventa a nova Lei do Porto en canto que determina
gue efectivamente ese Plan de Usos é requisito imprescindible e previo a
futura aprobacion ou modificacion do Plan Especial do Porto.

En principio nas discusidéns, debates e na comisién do estudo do bordo
litoral formulouse a posibilidade e asi se transmitiu & opinidén puablica de
gque para levar a cabo ese estudo o Porto ia entregar o Plan de Usos,
supofiemos que se estaba falando do Plan que tifian que estar redactando, e
qgue conforme a ese documento se reuniria a comision para o debatir e mirar
do encaixar no estudo que agora mesmo ten o Concello sobre a mesa.

0 2 de xullo pasado ese documento entregouse a esta Corporacién e unha vez
gue nolo pasaron 6s Grupos municipais coido que todos puidemos apreciar que
non é un plan de usos sendén que meramente é un estudo que describe a
situacién actual do Porto, describe minuciosamente e con todo luxo de
detalle cada unha das actividades que ocupan espazo portuario, precisando
0s metros cadrados que ocupan, a actividade que desenvolven, quen €é o
titular desa ocupacidén, en qué réxime e o numero de empregados que agora
mesmo traballan nas naves ou instalaciéns. Non se achega para nada nin
siquera 6 que seria un borrador ou un anteproxecto do Plan de Utilizacidn
de Espazos Portuarios.

Tal e como se debatiu anteriormente neste Pleno, cremos que ese plan de
usos €é imprescindible para continuar a debatir sobre a apertura ou non de
espazos portuarios a uso publico por canto, legalmente non cabe ningunha
dubida e asi o di a Lei, nese plan de usos que ten que realizar a
Autoridade Portuaria non ten que describir o que hai agora mesmo no porto,
senén que ten que prever o que haberd, qué utilizacién se dard 6 espazo
portuario no futuro e non s6 ten que as enumerar, sendn que ten que as

xustificar expresamente, ten que dicir en qué é necesario 06s servicios
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portuarios esa actividade ou en qué se relaciona ou coordina coas
actividades estratéxicas que o Porto calcula que desenvolvera no futuro.

A maiores e co que se debatiu tamén nesa comisién, ese Plan de Usos é
fundamental porque se non se xustifican as actividades que agora mesmo se
estan a desenvolver, se non se xustifica que tefian que seguir instaladas no
espazo portuario, sinxelamente con esa falta de xustificacidn suporia a
declaracién de utilidade publica a efectos de rescatar as concesifns que
agora mesmo existen, concesidéns que ata esta data concedeu e outorgou a
Autoridade Portuaria.

0 mesmo tempo ese Plan de Usos, o que € unha novidade da Lei de 2003, pode
determinar a afeccién de solo que actualmente non pertence a Autoridade
Portuaria. Cando falamos de afectar e ampliar ese solo estamos pensando nun
espazo que unanimemente todos consideramos interesante a efectos de
solucionar os problemas de ampliacién do porto que é o solo ocupado
actualmente por unha infraestructura ferroviaria que estda en desuso e
valdrase como infrautilizada e deberiase utilizar a efectos de cubrir as
necesidades do Porto.

0 Plan de Usos se considera que ese solo é necesario poderia afectalo co
fin da sua automatica declaracion de utilidade publica a efectos
expropiatorios. Iso & sua vez melloraria a posicién que poida ter este
Concello e en concreto a Sra. Alcaldesa a efectos de negociar con RENFE o
posible aproveitamento dese solo, posto que non é o mesmo negociar cun
titular que ten toda a capacidade e o libre dominio para dispofier del, que
negociar cun titular sobre o que pode caer a ameaza expropiatoria e a sua
declaracién de interese publico.

Por iso consideramos que a presentacién desta mocién e, se é estimada
favorablemente por este Pleno, o seu traslado & Autoridade Portuaria, este
€ o momento preciso, que non entorpece senén que abonda nas negociacidns
gue agora mesmo ten a Alcaldia coa Autoridade Portuaria.

Hai que lembrar ademais que a tramitacién do Plan de Usos, tal como recolle
a Lei, ¢é longa e complicada no sentido de que ten que o redactar a
Autoridade Portuaria, ten que o informar a Conselleria de Politica
Territorial, ten que informar este Concello, ten que se someter a
exposicidén publica o que abre & opinidén publica todo o debate da correcta
ou non ordenaci6én do espazo portuario en canto a que se poden presentar

alegacions por calquera particular e finalmente ten tamén que ser informado
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por Portos do Estado, Direccioén Xeral de Costas e finalmente aprobado polo
Ministerio de Fomento.

Por todo isto coidamos que esta mocién € oportuna e solicitamos a sula
aprobacién 6 Pleno.

SR. ALONSO VAZQUEZ: Que eu saiba estamos en negociaciéns co Porto, que eu
saiba non se 1lle respostou 6 escrito que nos mandaron do Plan de
utilizacidén, e se estamos en negociaciéns co porto non entendo como imos
instar & Autoridade Portuaria a que presente o Plan.

0 que pasa é que se estamos en xuntanzas e non quitamos o tema para diante
eu pediria que retirara a mociodn. Dende logo non vai ter o noso apoio. Se
estamos a negociar co Porto non sei porqué se lle vai pedir agora isto,
habera que seguir negociando.

Se mandaron o plan de utilizacidéns e non nos reunimos que eu saiba, non se
debatiu nada, dende logo o noso apoio non o van ter.

SR. TOBA GIRON: NOs tamén recibimos o documento datado en 5 de xullo que
nos envia a Sra. Alcaldesa chamandolle Plan de usos do Porto de Vigo, para
estudo e a mais nos comunica que a préoxima semana (que tifia que ser a
semana anterior) convocariase a comisién do bordo litoral para discutir ese
tedérico plan de usos.

Estabamos agardando por iso en certa medida, independentemente de que nés
Xa espuxemos, sen presentar ningunha proposta en Pleno porque entendiamos
qgue o foro do debate era a comisi6n do bordo 1litoral, que non temos
inconveniente como xa temos manifestado en debatir a cuestidén en Pleno pero
entendemos en primeiro lugar que o que nos envian, Sra. Presidenta, non é
un plan de usos. Vostede xa o sabe e seguramente puxéronlle o papel diante
para asinar e algun dos seus asesores non se tomou a molestia de mirar de
qué eran as fotocopias que habia dentro dos sobres que nos enviaban pero
efectivamente, e nisto coincido co Sr. Ruiz Ceniceros, o0 que nos enviaron
foi unha relacidén que presumimos veraz porque non estéd asinada por ninguén
e que dende o primeiro folio se interpreta como un sinxelo levantamento de
acta de que é o que estd ocupado na superficie portuaria.

Por tanto entramos no debate pero expreso antes de nada que a nosa posicidn
era que pensabamos que xa a semana anterior estariamos convocados para esa
comision do bordo litoral. Falemos do Plan de Usos Portuarios xa que se

precisa e asi o propdén o Grupo Socialista.
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A primeira pregunta que hai que se facer é se precisamos da redaccién dun
Plan de Usos Portuarios. ¢Qué precisa o porto de Vigo? Baixo o nhoso punto
de vista o que precisa € dunha programacién estratéxica de actividades e
vimolo repetindo dende hai xa anos. Hai moito tempo que o Porto de Vigo
necesita formular un plan estratéxico e un plan director de
infraestructuras e nisto o noso grupo ven insistindo dende hai xa moitos
anos.

Lamentablemente, e a pesar de que sabemos que por parte da Autoridade
Portuaria se redactaron eses documentos, nin esta Corporacién nin a
anterior ten cofiecementos deses documentos. Pero o primeiro que temos que
ter enriba da mesa son os documentos estratexicos do porto. Igual que no
seu momento a Autoridade Portuaria foi convidada, como non podia ser doutra
maneira, a redactar xunto connosco o plan extratexico desta cidade e o
propio plan xeral. Precisamente a raiz da redaccién deses dous documentos
houbo sucesivas reunidéns entre o equipo redactor do plan xeral e os equipos
técnicos que se encargaban da redaccién deses dous documentos da Autoridade
Portuaria. Pero por aqui non chegou nada. Baixo o0 noso punto de vista
mentres non tefiamos enriba da mesa o plan estratexico e o plan do director
de infraestructuras do porto, figuras que tamen contempla a lei de novembro
de 2003, vai ser moi dificil que poidamos discutir wun plan de usos
portuarios que non sexa exclusivamente identificativo c6é que xa existe
agora. E para iso non é preciso.

Pero é que ademais nesta administracidn xa entrou un plan de usos
portuarios. 0 9 de febreiro do ano 2001 rexistrouse na Xerencia de
Urbanismo un documento que respondia a esa denominacidn que constaba de 86
paxinas de memoria e de 10 planos. E o Consello da Xerencia naquel momento
acordou propofierlle & Autoridade Portuaria que o retirara, entre outras
cousas porque nin falara coa Corporacién para presentar esa documentacién.
Non nos presentara ningunha outra documentacidn, pero si que nos presentou
un plan de usos portuario. O que si é necesario lembrar é que un mes mais
tarde, o 9 de marzo de 2001, esta Corporacién si que lle contestou &
Autoridade Portuaria e indicabamoslles naquela contestacién que era o que
tiflan que facer para que a Corporacién se puxera a discutir o plan de usos
portuarios.

E dende aquela non tivemos ningunha comunicacién da Autoridade Portuaria de

Vigo. Esta é a realidade polo tanto non nos precipitemos a pedir un plan de
usos portuarios porque xa o tefien. Apostolles a que nos presentan o mesmo
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documento que nos presentaron o 9 de febreiro de 2001 e mesmo sen ningunha
das correccidéns que nés lles expresamos naquel acordo da Corporacién do 9
de marzo.

Se discutimos realmente do porto e abrimos o debate no Pleno, entén a nosa
posicién vai a ser a que vimos repetindo tamén na comisidon do bordo
litoral. NOs non reclamamos o plan de usos portuarios. NOs reclamamos da
Autoridade Portuaria o plan estratexico e o plan director que son os
baseamentos para que a cidade discuta a slUa extratexia portuaria porque
esta estratexia non é da Autoridade Portuaria, é unha parte da extratexia
da cidade, senén non entenderemos nunca como debe funcionar a conexidn
entre o propio porto e a cidade, ou dito doutra maneira, seguiremos
entendendo como boa a extratexia da Autoridade Portuaria que € seguer
véndose a si mesmos como un territorio arredado da cidade e esa non é a
nosa perspectiva.

Polo tanto, se seguimos co debate ndés imoslle propofier 6 partido socialista
gque presente unha mocidén, entendemos ben intencionada, na medida en que
gueira regularizar e demandar o que se nos promete na carta que nos envia a
seflora presidenta, enganada por suposto e reparar esa situacidén. Pero nos
propofiemoslle tres emendas & sua mocidn.

En primeiro lugar, demandar a Autoridade Portuaria de Vigo a remisién do
plan estratéxico e do plan director de infraestructuras do porto, que nolo
remita xa, que non espere mais, podemos agardar ata setembro pero que o
remita.

En segundo lugar, reclamar da Autoridade Portuaria de Vigo a efectiva
contestacién 6 acordo do Pleno municipal de 9 de marzo de 2001 en relacién
co pretendido plan de usos portuarios presentado un mes antes nesta
administracién. E isto por sinxela educacidn, porque a Autoridade Portuaria
ten que dunha vez darse conta de que o Pleno desta corporacién xa 1lle
contestou a aquela pretension e non pode darnos o silencio por resposta.
Agquel plan de usos portuarios cun par de modificacidéns era o plan especial
do porto, non habia moito médis. Un par de cousas que tifian que ver cun par
de recheos mais 6 que xa nos ten acostumados a Autoridade Portuaria. Pero
non é aceptable que a Autoridade Portuaria pase dende o mes de marzo de
2001 sen contestar a esta Corporacién municipal, non é de recibo.

Teflamos un trato leal, un trato de acordos, pero respectemos os acordos. E
recordolles a aqueles e a aquelas que formaban parte desta Corporacion
naquel momento que aquel documento de reclamacién de correcciéon foi
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consensuado e mesmo asinado polo daquela Conselleiro Sr Cuifia, polo daquela
Alcalde de Vigo sefior Castrillo e o propio presidente da Autoridade
Portuaria, que non nos contesta pero que asignhou o acordo. ¢Quén incumpre
0s acordos?

E un terceiro aspecto que tamén recollendo a perspectiva do grupo
socialista propofiemos que estudados o plan estratéxico e o plan director se
reinicien os traballos, e digo que se reinicien porque o0s iniciaron da
redaccién do plan de usos portuarios. Ese é o acordo politico que deberamos
tirar se de verdade queremos avanzar nun entendemento de entorno
estratéxico porque o resto son situacidns parciais. NO6s non imos entrar en
discusion con respecto a se a zona adicada agora a instalaciodns
ferroviarias é ou non é obsoleta ou ata onde é obsoleta, pero ndés cremos
gue 1independentemente da obsolescencia que poida existir, se un plan
director de infraestructuras da Autoridade Portuaria non estuda a conexidn
ferroviaria cdés espazos que sexan necesarios, porque son mais importantes
gque nada, c6 futuro porto seco de Salvaterra, non estaremos arranxando
nada. Todo o que estaremos facendo serd preparar terreo para novos recheos
porque sempre faran falla mais espazos, infinitos espazos, e 0S espazos
estan no porto de Salvaterra. Ai hai catro milléns e medio de metros
cadrados e iso é o0 que hai que axilizar. Por iso dicimos no punto terceiro
gue estudados, e entendan estudados no sentido de reflexionar, de decidir,
de comprender o plan extratexico e o plan director, se reinicien os
traballos de redaccién do plan de utilizacidn de espazos portuarios. Esta é

a posicidén do noso grupo.

SRA. ALCALDESA: Na reunién do Consello Econémico e Social, quero recordar
gue estaba o sefior Castrillo, se acordou pedir o plan de usos e se acordou
tamen pedir, por parte precisamente do sefior Castrillo, o plan estratéxico.
Esa documentacion é a que enviei e é a que se me remite. Polo tanto eu
remito a documentacidn que se me envia. Sei que non é un plan de usos.
Temos pendente nestes momentos unha reunién con RENFE e tamen un informe
coa Universidade de Vigo que dixeron que querian colaborar e facer
propostas sobre todo o conxunto do informe do plan do litoral. Cremos que
non cada vez que chegue un papel ou un informe se tefia que convocar, sendn
qgue haberia que esperar a ter mais datos enriba da mesa.

Pero quero informar a este Pleno que durante a semana pasada tiven duas

reuniéns: unha reunidén de traballo co porto e outra tamén de traballo co
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Conselleiro, don Enrique Lopez Veiga. Na reunién de traballo co porto
estivemos falando de todas estas cuestiéns e dime algo sensato o presidente
do porto que é o seguinte: A nova Lei de portos, como todos vostedes saben,
ultimamente por parte do actual goberno do Estado se dixo que probablemente
haberia que a modificar.

A nova lei de portos, que me parece que entrou en vigor no mes de marzo
deste ano, fala de que dende logo é necesario voltar facer cun criterio
unico en todos os portos un plan estratexico, un plan director e un plan de
usos. Tifian unha reunién o xoves no Pais Vasco precisamente todos os
presidentes das Autoridades Portuarias e pediume o sefior Pedrosa que
pospuxeramos esa posibilidade de pedilo dependendo de que se modifique ou
non a Lei, tema que ¢€é razoable. De todas maneiras, na reunién co
conselleiro que se saiba que pedimos esa documentacién do plan estratexico
e do plan director que hai. Esa documentacién ¢é para adiantar nunha
comisién técnica onde debe establecerse a relacién porto cidade. Iso é o
que fixemos a semana pasada, no punto no que estamos e o Conselleiro
confirmounos que o faria tamén dependendo desa reunién que van manter en
Portos.

Ente outras cousas, a parte de establecer ese primeiro paso, eu creo que €
inexcusable esa relacidén porto cidade sobre todo nun momento como é o da
redaccion do plan xeral e nestes momentos a posible aprobacién do plan
xeral, porque tamén é necesario para modificar o plan especial do porto se
temos que o modificar, como creo que hai que o facer se realmente queremos
adiantar en cesidons & cidade por parte do Porto ou noutro tema
transcendente que o Consello Econémico e social no seu dia tamén se
pronunciou como é o peirao de cruceiros.

Polo tanto todos estes pasos van ser decisivos para o futuro da relacidn
porto cidade, para o futuro das decisidéns que creo que en poucos dias
podemos ter. En toda esa documentacidn poddense establecer eses criterios
para que dunha vez por todas se monte esa comisién técnica con todos os
documentos enriba da mesa os documentos que non existen teran que facerse.
Moitas gracias

SR. SOTO FERREIRO: O méis facil de dicir é que estamos de acordo coa
decisién do grupo socialista e a do sefior Toba. O mais dificil é que se
vostedes sefiores do grupo socialista coa sua iniciativa rachan o consenso
gue tiflamos establecido e teflen unha comisién bilateral onde estabamos a
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traballar co tema do porto, consideramola rachada. Mire, somos 0Ss mais
pequenos pero xa teremos razén algun dia, que mais da, como se van o0s tres
xuntos contra o do porto e non se fai nada no porto, ala vostedes. Dende
logo esta politica de belixerancia non vai favorecer en absoluto se hai
algunha posibilidade de entendemento, que me parece dificilisima, actitudes
como ista rachana porque o primeiro que hai que saber en politica, como en
todo na vida, é que hai certas conductas que hai que observar.

Se temos abertas unhas negociacidéns bilaterais <co porto, o porto
contéstanos cun documento absolutamente insuficiente e mesmo que non
responde o titulo c6 que nolo mandan, pero se estamos nese tipo de
tratamento, iso é o que lle ten que dicir esa comisidén e pedirlle estas
cousas que queren vostedes facer. Se vostedes non se solidarizan no Pleno
da Corporacion, evidentemente non queren chegar a un acordo, queren chegar
a unha confrontacién co porto. A ndés non nos metan nesa politica. Por iso
digo que consideramos roto o consenso porque entendemos que vostedes non
deixan posibilidades para chegar a concorrir.

A lifia que establecia a alcaldesa a min pareciame valida, pero tamén hai
gue ser consecuente ata o final, sefiora alcaldesa. Hai que ter wunha
actitude de consenso para solucionar problemas para ver onde cede o porto,
onde cede a cidade, onde cedemos todos, para chegar a un acordo, se fose
posible, do bordo 1litoral. Se non existe esa vontade non tefiamos o
espantallo aqui de enganar 6s cidadans. N6s non imos votar iso na vida.
Como noOs sabemos algunhas cousas que fan falla, se vostedes piden cousas
coma 1ista, estan teoricamente imposibilitando todo, <con ese tipo de
peticiéns non conten con ndés. A partir dai consideramos roto o consenso,
cada un que defenda o que lle pete e o que na sUa conciencia crea que é
mellor para Vigo.

N6és 1imos manternos defendendo a posibilidade real e obxectiva de que o
porto ceda espazos importantisimos para que a cidade se poda achegar O mar
6 mesmo tempo que a cidade entende que no seu beneficio ten que axudar a
gue o porto medre. A partir dai voten o que lles pete. NO6s nesta mocidn se
€ que a levan para diante imos abstermos. Se queren seguir mantendo o
consenso, se € posible que insisto que me parece moi dificil, previamente
pedirialle que vaiamos & mesa que todos os partidos acordamos que todos
acordaramos nun consenso para seguir traballando ai. Pedimosllo na Xunta de
Voceiros, vostedes no seu dereito queren seguir levando isto para adiante,
pois saiban as consecuencias como minimo. Non son tantas, somos un partido
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pequeno, simplemente temos razéon anos despois de que amolen vostedes
actuacions de todo tipo.

SR. RUIZ CENICEROS: Sefior Soto, dende logo un consenso nin moito menos
busca confrontaci6on. Da mesma maneira que supofiemos que o porto, cando
mantén conversas para abrir o espazo portuario 6 publico e cando sen previo
aviso pecha por motivos de seguridade o peirao do trasatlanticos, non busca
confrontacién; cando outorga unha concesidén a Petrovigo de subministro de
combustible nese peirao sen previo aviso e sen contar con ninguen, tampouco
esta buscando confrontacién; nin cando a semana pasada pecha na praia da
Lagoa o parque publico que se usaba polos vecifios sen avisar a ninguen
tampouco cremos que busque confrontacion nin que tampouco venda que vai
abrir espazo ¢ publico cando en realidade a sua uUnica intencién é todo o
contrario.

Nesa mesma lifia nés o unico que lle pedimos 6 porto é que cumpra os deberes
e obrigas que 1lle marca a lei, independentemente das negociacidéns que poida
haber, que como minimo empece a traballar. O que tampouco queremos €é dar
lugar a sospeitas e que cando manda ese documento que é unha mera
descricién, dicindo o que hai e que mesmo chega especificar o numero de
empregados que hai en cada nave, pretende que o Concello lle diga que
concesiéns se tefien que ir, cando lle corresponde 6 porto xustificar porqué
otorgou esas concesiéns, se en principio estd en relacién coa actividade
gue vai desenvolver, que ainda que non cofiecemos o plan estratéxico que en
principio existe e esta aprobado, diante de ndés o presidente recofieceu que
as actividades estratéxicas de futuro son transporte de vehiculos,
transporte de contedores e o porto pesqueiro coas suas limitacidéns e en
menor medida, porque a el daballe igual porque consideraba que non era unha
actividade especialmente lucrativa para o porto, o transporte de
pasaxeiros.

Hai naves nese estudo que non esta claro que tefien que ver con esas catro
lifas de actuacidén, que teflen que ver esas actividades fabriles que se
estan desenvolvendo agora mesmo no porto con eses catro posibles negocios
que é o que lle interesa & Autoridade Portuaria. Pois nese sentido é a
Autoridade Portuaria a que ten que xustificar en qué se relacionan e se non
ten nada que explicar, nada que xustificar teré& que proceder O rescate
desas concesidns, rescate que terd unhas consecuencias econdmicas que en

principio tera que asumilas o porto porque € quen no seu momento deu esas
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concesions relacionadas ou non coa actividade que a eles lles interesa e
para a que agora mesmo reclaman terreos e ampliacidn.

Das emendas que propon o BNG en principio nés estamos totalmente de acordo.
Cremos que non son incompatibles coa proposta sendén que afectan 6s terreos
de RENFE porque na proposta que nds presentamos facemos alusién a que se
reserve para o uso ferroviario imprescindible para a conexi6on do porto de
Vigo coa futura plataforma loxistica de Salvaterra. Estamos previndo que se
acepte o solo que o porto como maior interesado considere necesario, pero
sen incluir aquel que sexa nhecesario para eses trens lanzadeiros cara o
porto seco.

Estamos totalmente conformes con que esa prevision é necesaria e que ten
gue ser o propio porto quen o diga porque é o porto quen vai dicir qué
necesidades ferroviarias ten. Son eles o0s que teflen que calculalas,
plasmalas no correspondente documento e trasladalas &s administraciodns,
entre elas 6 Concello.

Dende logo estamos de acordo coas emendas do BNG e esta mocién non presenta
ningun tipo de confrontacién nin é incoherente con que se mantefian as
negociaciéns coa Autoridade Portuaria, nin supdn para nada unha actitude
belixerante. Si sup6n avanzar en algo realmente porque, alomenos dende que
esta esta Corporacion, falase moito do estudo do bordo litoral e do acceso.
0 final o uUnico que quedou da Comision de estudo do bordo litoral que eu
recorde é o tema de ampliacién do recheo, de todo o demais, que & parte
guedamos en reunirnos e que se ia a falar coa Direccidn Xeral de Costas e
demais, o resto das propostas enumeraronse un dia e nada mais e a
Autoridade Portuaria confesou que o Unico que lle interesaba e vinculaba
con todo e o seu posible acordo con aquel estudo, era o tema da ampliacidn
na materia do recheo. E o que quedou dese estudo do bordo litoral.

Pois para avanzar se ¢é necesaria ou non esa ampliacién e se 0 espazo
portuario esta ben ou non ordenado, porque hai declaraciéns nos medios de
comunicacidén do propio presidente da Autoridade Portuaria e do Conselleiro
gue recoflecen que hai actividades que poderian estar situadas noutros
poligonos industriais do Concello de Vigo, para avanzar niso e para ir
sobre seguro o que se lle pide é que redacte ese plan de usos, que o
redacte e que o tramite. Nesa tramitacién teremos parte todas as

administracidns interesadas, empezando polo Concello de Vigo.
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SR. TOBA GIRON: Non lle vou ocultar que algunha alegria levo porque por
primeira vez alguén recofiece explicitamente que o0 plan extratéxico e o plan
director do porto existen e que nos van ser enviados, porque 1iso se
desprende das suas palabras. Non se preocupe que eu tefio mesmo O nome das
empresas que se contratan para redactar os dous plans. Pero en todo caso
seguimos pensando que é necesario, sen ningun enfrontamento gratuito coa
Autoridade Portuaria, que esta entenda que non s6 nos interesa o debate
técnico, tamén nos interesa o debate politico porque no plan director de
infraestructuras imos falar de politica, tamen van falar os técnicos
evidentemente, pero imos falar do desenvolvemento estratéxico da cidade,
dunha parte moi importante da nosa economia que é a Autoridade Portuaria e
imos falar de infraestructuras e das conexidons de infraestructuras que o
porto precisa de cara o seu futuro que é o noso tamen.

De acordo en que existe unha Comisidén Técnica, moi de acordo a que en canto
se remitan eses plans, dos que en todo caso fago mencién nas emendas que
lle presento & proposta do grupo socialista, deben ser remitidos
inmediatamente 0s grupos municipais porque ai hai unha parte moi importante
do debate do desenvolvemento econémico e social da nosa cidade para os
préximos moitos anos e a Corporacién non pode estar ausente dese debate,
pecado que pretendeu cometer a Autoridade Portuaria e pecado 6 cal non nos
podemos plegar, sen ningun tipo de animadversién, sen busqueda de
enfrontamentos gratuitos pero coa decisién dos que temos a responsabilidade
de discutir os eixos de futuro desta cidade, eixos dos que obviamente forma
parte de forma moi substancial o propio desenvolvemento portuario, e das
infraestructuras necesarias para que no seu momento o famoso parque, e digo
famoso porque se estéd facendo famoso nos papeis, non na xestidén que vai moi
retrasada, e que vai ser obxecto dalgunha intervencién mifia nalgun préximo
Pleno.

Independentemente diso, se o grupo Socialista acepta a introduccidén dese
primeiro punto que di demandar da Autoridade Portuaria de Vigo a remisiodn
do plan estratéxico e do plan director de infraestructuras do porto, que
por outra parte nos anuncia a Sra. Presidenta como una documentacidén que
nos sera enviada, se ademais acepta a emenda de reclamar que nos contesten
e que estudados os ditos plans, non antes sen6n como di a propia
formulacién da Lei de portos, definidos os obxectivos estratéxicos, nese
momento se reinicien os traballos de redaccién do plan de utilizacidén de

espazos portuarios, pois encantados.
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Unha dltima cuestién. A modificacién da lei de portos non vai afectar para
nada a estes extremos porque por sorte a lei de novembro de 2003 avanza
moito con relacién a aquela vella lei de portos da marina mercante do ano
92, se non me falla a memoria, que deixaba todo colgado dun uUnico artigo, o
famoso artigo 15 que daba para un plan especial, para un plan de usos e
para o que todos quixeramos. Esta lei é moito mais eludida, dende o meu
punto de vista e permite ademais definir con toda precisidén os elementos de
cada un dos extremos do planeamento, ademais debemos procurar que se
cumpran sistematicamente.

Con esas emendas que lle paso agora 6 sefior Ruiz Ceniceros escritas a man
porque se me estropeou o ordenador, nos votariamos a favor sempre tendo en
conta eses dous planes que son claves para discutir que é obsoleto ou que
non o é no recinto actual do espazo publico portuario.

SR. FIGUEROA VILA: O tema sobre a relacién cidade porto pode dar para
moitos debates, xa nesta Corporacién se fixeron debates intensos e longos
con distintas posicidons. A hora de confeccionar un programa electoral, a
Alcaldesa hoxe en dia, candidata naquel intre, un dos obxectivos claros que
sempre tivo e que sempre nos trasladou 6 seu equipo é que habia que
confeccionar un proxecto de bordo litoral dende Redondela ata Nigran.

Iso que moitos en momentos concretos mesmo manifestaron que era unha
cortina de fume para o tema de ampliacién do recheo do Areal, pois hoxendia
nos estamos dando conta de que non é asi. Que era unha realidade, que era
unha vontade politica e que era un punto concreto do noso programa
electoral que queriamos levar a cabo. Sabiamos que habia posicidns
encontradas dentro da cidade, que habia un conflicto social onde partes
estaban a favor e partes en contra dun proxecto e dunha relacién cidade-
porto que vifia e que ven de anos atrés.

Polo tanto cando nos fixemos <cargo do Goberno, unha das primeiras
actuacions e un dos primeiros feitos concretos que tomou a Alcaldia foi
redactar un proxecto coa Zona Franca de bordo litoral no que se tivo a
valentia de pofier enriba da mesa, facer publico e pofier a debate de todos
0s grupos politicos. Para iso creouse unha comisién do bordo litoral, unha
comisién especifica onde estaban representados todos os grupos politicos.
Fixéronse unha serie de invitacidns a representantes do porto, levouse 0
Consello Econ6mico social..., e dicir, produxose un novo debate politico na
cidade de vigo que nés entendemos que era necesario polo seguinte.
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Temos que retomar o resultado das eleccidons municipais. A cidadania quixo
gue nesta cidade non houbera maiorias para tomar decisidéns sen contar cos
demais grupos politicos. Nés entendémolo asi despois de pasar o que pasou.
Creo que unha das primeiras mensaxes que se transmitiu & cidadania cando a
alcaldesa se fixo cargo deste Goberno foi que tifiamos que intentar facer
cesions, facer debates, consensuar os temas e levar os proxectos adiante. E
asi se fixo, en tres meses e medio aproximadamente tivemos un documento
sobre o que poder facer valoraciéns politicas. Nos ultimos meses
produxéronse eses debates pero iso non quere dicir que eses debates sexan
unica e exclusivamente nesa comisidén do bordo litoral.

A Alcaldesa entende como unha das acciéns de Goberno e un dos seus
cometidos o dia a dia é tamen facer paralelamente xestidns 46s temas que se
van tratando. Pasou coa depuradora, pasou co Pazo de Congresos, co
saneamento e con moitas cuestidns que estan en marcha e que vostedes
cofiecen e que non vou explicar agora mesmo. En concreto, con este tema do
bordo litoral, a u0ltima semana como aqui agora mesmo acaba de manifestar
tivo reuniéns co sefior Pedrosa e co Conselleiro de Pesca.

Temas que non se trasladaron & opinion publica porque se consideraba que
era necesario manter discrecidn, como as veces hai que traballar. Hai que
ter dias posturas: unha mediatica que os cidadans tefien que cofiecer e outra
de traballo interno que se ten que facer. A Alcaldesa traballou nesa lifia e
tanto co presidente da Autoridade Portuaria como co Conselleiro de Pesca
responsable do Porto de Vigo, volveulle solicitar os documentos necesarios
para seguir traballando nesa Comisidn, documentos que dunha maneira ou
doutra todos directa ou indirectamente solicitamos nesa Comisidén e non so
nela, senén que mesmo no Consello Econémico Social que tamén os
representantes se manifestaron nesa direccidn.

Non s6 iso, sendén que tamén acadando a colaboracién da Universidade de Vigo
por boca do seu rector onde tamen estan facendo estudos que poden ser
interesantes para facer unha avaliacion de todo o proxecto do bordo
litoral.

E certo que cando chegan todos estes documentos que se lle remiten a todos
vostedes, son documentos que o uUnico que se fai é que tal cal chegan
remitilas para que exista a méxima transparencia. A n6s non nos parece mal
gue o0s grupos politicos & marxe desa Comisi6én no Pleno poidan facer as
iniciativas politicas que consideren oportunas, pero tamen é certo que esas
xestidns por parte da alcaldesa paralelamente estanse a facer.
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Polo tanto, como hoxe acaba de explicar aqui, nés o que pretendemos €é que
exista a maxima documentacidén, a méaxima informacidén para que cada un dos
grupos politicos se posicione. Tamen entendendo, e eu creo que é unha
mensaxe que temos que transmitir todos, que as posiciéns de partida que
poidamos ter nun momento determinado, temos que ser o suficientemente
Xenerosos para, se queremos acadar un acordo, que asi se produza porque
senén evidentemente os traballos que levamos feitos e o0s que se poidan
facer nos proéximos meses serian baleiros e seria unha magoa que agora que
temos centrado un debate politico con todos eses documentos cando cheguen,
non sexamos o suficientemente xenerosos e politicamente responsables como
para cada un facer as suas cesions e chegar a acordos na relacion cidade
porto.

Polo tanto ndés imos seguir traballando nesa mesma lifia de transparecencia,
de méaxima informacién e que cada grupo se posicione e despois que o0s
cidadans xulguen a uns ou a outros, pero mentres non tefiamos toda a
documentacion eu penso que € interesante seguir traballando. E preferible
gue esta reunion se prolongue no tempo pero que cada un tefia as posicions
claras e poidamos acadar un acordo de minimos que loxicamente seria
beneficioso para o porto, para a cidade e para todos.

Esa é a lifia na que imos seguir traballando e as directrices que nos marcou
a Alcaldesa 06s seus colaboradores. Polo tanto dicirlles que dende a
Alcaldia vaise seguir 1insistindo para que eses documentos cheguen e no
retorno no mes de setembro comezaremos a convocar esa Comisién cos
documentos que xa temos e con aqueles que se vaian incorporando. Pero tamen
é certo, polo menos a min péasame a nivel persoal, que moitos datos que non
tifia, nesa Comisién do bordo litoral saen & luz publica informaciéns que
moitos de nés que levamos aqui anos non cofieciamos, ou poderiamos cofiecer
pero non pola via oficial. Creo que s6 iso xa resulta positivo para o

futuro.

SR. SOTO FERREIRO: En primeiro lugar, sefior Ruiz, estou de acordo co
noventa e nove por cento do que dixo e iso non é contradictorio en absoluto
en que para chegar a un acordo coa Autoridade Portuaria ten que pasar por
onde ten que pasar, ademais 1llo digo a vostedes porque o Partido Socialista
ten unha tradicidon que aqui estan a rachar. 0 que eu cofiecia do Partido
Socialista era que cando se metia nun consenso se mantifia ata as Ultimas
consecuencias e cando non se ian e dician o porqué. Vostedes fanno cunha
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mocién chegannos asi 6 Pleno e sorprendéndonos a todos cando temos un
acordo para estarmos nunha comisién traballando todos xuntos e non é a
primeira vez que o fan e é un estilo raro, non é 6 uso, non é a deontoloxia
politica 6 uso que a alguns de vostedes non lles debe gustar nada pero a
alguns nos fai mantérmonos con posibilidades de didlogo serio.

Vostede que é un xurista sabe que non soamente os por qués da Lei son
importantes, son tan importantes como os comos e se vostedes lle mandan un
torpedo & lifa de flotacidén & Autoridade Portuaria con este tipo de acordos
bilaterais, evidentemente vostedes estan imposibilitando o acordo.

Volvo dicir que se houbera alguna posibilidade de chegar a un acordo, que
non o creo porque non o hai nesta Corporacidn porque a postura do BNG co
porto é a mesma que tivo coa autopista de Galiza: que era unha navallada,
unha desgracia..., a desgracia foi parar anos aquela autopista por esa
politica. Resulta que esa politica é a que mantefien agora con respecto 6
porto, din que é unha desgracia, que amola & cidade. Claro que nalguins
aspectos medioambientais meter unha autoestrada pode producir prexuizos,
nunca hai verdades absolutas pero a verdade absoluta é que esta cidade
existe fundamentalisimamente no 99% gracias 6 Porto e se pretende ser unha
cidade importante no futuro non é nin siquera gracias a Citroén, é gracias
6 Porto tamén. Se iso non se sabe, non se sabe que é a esencia de Vigo.

0 problema non é que o BNG poida estar trabucado nun tema como pode estar o
meu grupo politico noutro, o grave é que arrastren 6s demdis cando estan
trabucados nunha posicién e arrastraron 0 Grupo Socialista e empezo a ver
gue estén arrastrando tamén O Partido Popular porque a algins xa 1lles
empeza a parecer mal o recheo. Por iso dicia xa 6 principio que semella que
para gobernar hai que facer de todo pero para algins non é asi de ningunha
das maneiras, coido que entroutras cousas manter as palabras para que, se é
posible, haxa consenso. Se vostedes votan isto hoxe aqui coidaremos roto o
consenso sobre este tema e a partir dai faremos o que nos pete, xa o
veremos en todo caso na proxima Corporacién a ver se somos quen de
arrastrar 6s outros tres grupos que deben estar para defender os intereses

da cidade e non politiquifias de partido. Que vergofia de Corporaciodn.

SR. BARROS PUENTE: Por alusidns, Sra. Alcaldesa, o responsable de DPG, o
compafieiro e ex alcalde, Manuel Soto, cofiece perfectamente o0 Partido
Socialista e sabe que entre as suas tradicidons tamén conta facer honra 4s
seus compromisos e eu prégolle a vostede respectuosamente, porque sei que o
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fai polo ben da Corporacioén, que retire as palabras que aluden a escisidns
ou cambios de estratexia en funcién das simpatias persoais que poida haber
no seo do Partido Socialista que son perfectamente lexitimas como en todo
partido democratico.

Agora ben, tefian vostedes en toda modestia a afirmacidén que lles fai este
concelleiro quen faréd absolutamente todos os esforzos para non prexudicar
non sé & cidade, senén para encontrar entre as relaciéns do Porto cos
interlocutores mais importantes, neste caso o Concello, todos os esforzos
precisos para que sexan en ben do interese xeral. Non temos aqui intenciédn
ningunha, ningdn dos concelleiros do Grupo municipal socialista de
entorpecer esas relacidéns ou facelas ainda mais dificiles.

Sefior Soto, vostede que é un politico avezado e serio, fagalle o honra o
Partido Socialista de Vigo de retirar expresiéns que poidan ser
interpretadas como unha invitacién a unha banderia que de ningun modo

ninguén dos que estamos aqui imos propiciar.

SR. SOTO FERREIRO: Non sei exactamente o que dixen porque falei con moita
paixoén, en todo caso xamais estivo nin estéd na mifia intencidén vituperar 6
Partido Socialista. Outra cousa é que poida ter desacordos nun momento
determinado ou en moitos para realmente non estar consonte coas directrices
ou politicas de xentes ou grupos que nun momento determinado poidan estar
na direccioén circunstancial do partido porque esas son circunstancias é 1iso
é importante e tamén o sabemos todos. Se nalgun momento dalgunha das mifas
palabras podese inferir unha ofensa ¢ Partido Socialista déanna por non
dita porque xamais pola mifia parte houbo intencién ese tipo de intencidn.

SRA. ALCALDESA: NO6s pensamos que todo o que estea recollido na mocidn
estamos a facelo pero o que abonde non dana, polo tanto imos votar.

Emendas formuladas polo Sr. Toba Girén, do Grupo municipal do BNG, durante

0 curso do debate:

1.- Demandar da Autoridade Portuaria de Vigo a remisién do Plan
Estratéxico e do Plan Director de Infraestructuras do Porto.

2.- Reclamar da Autoridade Portuaria de Vigo efectiva resposta 6 acordo do
Pleno municipal do 9 de marzo de 2001 en relacién co pretendido Plan de
utilizacidn dos espazos portuarios presentado pola Autoridade Portuaria o 9
de febreiro de 2001.
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3.- Estudados o Plan Estratéxico e Plan Director, reiniciense os traballos
de redaccién do Plan de utilizacién dos espazos portuarios.

VOTACION E ACORDO.- Con vintedous votos a favor dos Sres. e Sras. Arias
Moreira, Barros Puente, Coello Bufill, Comesafia Abalde, Couto Pérez,
Dominguez Olveira, Fernandez Davila, Fernandez Fernandez, Figueroa Vila,
Grafia Barcia, 1Iglesias Carrera, Lo6pez-Chaves Castro, Méndez Pifieiro,
Molares Pérez, Pérez Castrillo, Pérez Marifio, Polo Lima, Porteiro Garcia,
Ruiz Ceniceros, Sio Lourido, Toba Girdn e a Presidencia, e duas abstencidns
dos Sres. Alonso Vazquez e Soto Ferreiro, acodrdase:

Primeiro.- Demandar da Autoridade Portuaria de Vigo a remision do Plan
Estratéxico e do Plan Director de Infraestructuras do Porto.

Sequndo. - Reclamar da Autoridade Portuaria de Vigo efectiva resposta 6
acordo do Pleno municipal do 9 de marzo de 2001 en relacién co pretendido
Plan de wutilizacién dos espazos portuarios presentado pola Autoridade
Portuaria o 9 de febreiro de 2001.

Terceiro.- Estudados o Plan Estratéxico e Plan Director, reiniciense os
traballos de redaccion do Plan de utilizacidén dos espazos portuarios no que
se incluan as seguintes determinaciéns:

a) O0s usos previstos para cada unha das diferentes zonas do porto,
xustificando a necesidade ou conveniencia de tales usos, segundo
criterios transparentes, obxectivos, non discriminatorios e de fomento
da libre competencia na prestacidén dos servicios.

b) A declaracién de wutilidade publica a efectos expropiatorios dos
terreos sitos en Guixar 6 bordo do porto ocupados por infraestructura
ferroviaria actualmente en desuso, sen prexuizo da preservacién do uso
ferroviario imprescindible para a conexién do porto de Vigo coa futura
Plataforma Loxistica de Salvaterra.

c) O rescate das concesidéns que requira o desenvolvemento do plan e que
non necesita estrictamente dunha wubicacién cércana 6s peiraos,
cantiles e demais infraestructura portuaria, nin dos servizos
prestados no Porto de Vigo.

28.- (213).-MOCION DO GRUPO MUNICIPAL DO PSdeG-PSOE SISTEMA DE CONTRATACION
DAS ACTIVIDADES E ESPECTACULOS DAS “FESTAS DO CRISTO DA
VICTORIA 2004".

ANTECEDENTES. - Por escrito de data de entrada no Rexistro Xeral do 19 de
xullo de 2004, a concelleira do Grupo municipal do PSdeG-PSOE, Sra. Grafa
Barcia, formula a seguinte mociodn:
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“En Xunta de Goberno do 12 de xullo de 2004 adxudicouse o contrato da
produccién integral das actividades e espectaculos das “Festas do Cristo da
Victoria 2004”

0 procedemento de contratacidén utilizado para a seleccidén e adxudicacidén de
contratista foi o procedemento negociado sen publicidade.

Sen prexuizo de que se trate da practica da contratacién usada con certa
habitualidade, non parece admisible para aqueles casos nos que as
contratacions obedecen a necesidades de carécter peridédico e habitual, como
e a celebracidn das Festas do Cristo.

A contratacidon utilizando o sistema negociado e sen publicidade ten o seu
sentido exclusivamente para aqueles casos nos que a urxencia non permita
outra formula e sempre que se xustifique.

Polo todo o anterior, proponse 6 Pleno o seguinte acordo:

Que non se wutilice o procedemento negociado sen publicidade naquelas
contratacidns que revistan o caréacter de habituais e periddicas.”

A Comisidn informativa de Xestidén Municipal, na sta sesién do 19 de xullo

de 2004, quedou enterada do contido da anterior mocidn.

DEBATE.- SRA. GRANA BARCIA: Se ben se relaciona na mocion presentada Unica
e exclusivamente a adxudicacidén do contrato correspondente & producciodn
integral das actividades e espectaculos das Festas do Cristo da Victoria do
2004 realmente a intencionalidade desta mocién vai un pouco mais ala.
Gustariame que poideramos acadar entre todos unha certa reflexion sobre a
utilizacidén de determinados procedimentos contractuais, en concreto o
procedemento negociado e o0 negociado sen publicidade, dado que en
determinadas situacidéns se remata convirtindo no proceso de adxudicacidn
habitual.

E certo que en cada un deses expedientes onde se empregou ese procedemento
e neste exemplo en concreto tamen, a urxencia que é a base sobre a que se
permite digamos que empregar eses procedementos extraordinarios e non o
ordinario, esta xustificada e sobre todo naquelas partes que afectan a
publicidade ou & publicidade restrinxida que nos leva a pedir ofertas pero
non a concursar, e a concursar a traves de anuncios en medios publicos,
coido que hai unha pregunta que nos deberiamos facer todos e coido que

nalgun momento, sen6on 6 mellor dentro desta sala nos pasillos, entre nos

facémonola e os funcionarios da Casa tamén, se realmente esas urxencias se
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corresponden con auténticos feitos imprevisibles ou se a resposta a esa
pregunta non é un feito imprevisible senén unha falla de planificacién.

0 procedemento habitual en contrataciéns sobre todo en materia de
subministracidéns e asistencias debera ser o concurso e 0 coOnNcurso con
publicidade, esa é a pauta que nos marca a norma. Evidentemente poden
existir supostos de urxencia, a propia norma contempla aqueles supostos nos
gue a urxencia pode ser causa para acceder a procedementos extraordinarios.
Agora ben, coido que debemos seguer mantendo esa pregunta e darlle resposta
crealmente empregamos procedementos de wurxencia en supostos que se
corresponden a situaciéns imprevisibles ou realmente o que acaece é que a
nosa falla de prevision en feitos certos e cofiecidos con anterioridade,
como pode ser a celebracién das Festas do Cristo da Victoria, lévanos a
empregar procedementos indebidamente? Coido que €é algo onde Unica e
exclusivamente un pequeno esforzo por parte de todos ndés na planificacidn
deses eventos que se traslade a eses procesos de contratacién nos van
evitar por unha parte incorrer en calquera momento en irregularidades, e en
concreto mesmo atopei unha sentencia onde se anula un proceso de
contratacion precisamente por empregar un sistema destas caracteristicas
para o alumeamento nas Festas do Nadal. Coido que é outro exemplo onde
todos o0s anos estamos levando a termo a mesma contrataciodn.

Asi mesmo estamos introducindonos tamén nun perigoso camifio de falla de
transparencia onde 6 mellor non estamos dando a posibilidade de que todas
as empresas deses sectores poidan participar, estamoslle impedindo O
Concello poder acceder mesmo a mellores supostos de contratacién que os que
acontecen ¢ estaren empregando procedementos moito mais restrinxidos na sua
publicidade e nos seus prazos.

Polo tanto me gustaria que entre todos fixeramos unha reflexidén sobre este
tema, algo que coido que esta ai ainda que 6 mellor non falemos en publico
diso e se inste para que non se volvan empregar estes procedementos agas
naqueles supostos nos que efectivamente trala urxencia exista un auténtico
feito imprevisible.

SR. SOTO FERREIRO: Sra. Grafia, coido que entendo a sua intencién e estou
totalmente de acordo con ela pero como cita vostede as festas digo, para
gue outras terceiras persoas non se confundan, que a redaccion do acordo é
perfecta e non hai mais volta que lle dar, pero no paragrafo de motivos
como se fala das festas hai dous temas que hai que separar por que son
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actividades habituais e periddicas, como vostede ben cita no acordo, que ai
si que se ten que producir, <como vostede ben pide, a necesaria
obxectividade, do mellor xeito posible, con publicidade, con tempo, facendo
concursos, etc, e outra cousa é nas festas a contratacién de artistas de
atraccions concretas, que xa sei que non esta na sua mocidén pero o digo
para que quede claro, para que non se vaia confundir a xente que nos poida
escoitar ou ler, e quero dicirlle que os que estivemos no Goberno ou
podemos estar sabemos a quen se vai contratar e non é obxecto de ningun
concurso, sendn que realmente hai un interese cultural, social ou de
distinto tipo nalgunhas contratacidéns que estdn & marxe disto que moi ben
pide vostede, e digoo coas suas palabras, que é nos aspectos que revistan
caracter de habituais e periddicas, eses aspectos si que deben estar

tratados como vostedes piden.

SR. LOPEZ-CHAVES CASTRO: Vou estenderme un pouco en xustificar e explicar
todo o tema da contratacién desta produccién integral. A produccion
integral das Festas de Vigo de verdan é un dos aspectos mais importantes
organizativamente falando e realizase a través da redaccion dunhas bases
técnicas complexas que deben incluir todo aquilo necesario para respostar
as necesidades de infraestructuras, equipamentos, valados, escenarios,
estructuras viarias, camerinos, equipos de son e luces, cadeiras de persoal
auxiliar de organizacién, carga e descarga, seguridade, electicistas,
persoal de mantemento, porteiros, catering e limpeza de instalacidns en
todas e cada unha das actividades e espectaculos que se programen. Tratase
de cumprir coas obrigas contractuais asumidas polo Concello de Vigo nos
contratos cos artistas que en caso de non se cumprir poderia supofer
consecuencias legais negativas para a administracién.

E certo que o programa de festas ¢ algo periédico habitual porque festas
hai todos os anos, pero tamen é certo que o que non é periddico e habitual
son as necesidades xa que a programacion non se repite e o0s seus contidos
varian de ano en ano, isto leva a que as bases non se poidan redactar ata
gue a programacién se peche definitivamente, cousa que non ocorre ata
finais de maio ou principios de xufio. Por suposto seria ilegal que a
programacién estivera lista con anterioridade pero iso iria en contra dos
propios intereses da administracion xa que a xira dalguns artistas mais
importantes non se define ata ben entrado o mes de maio, sobre todo no
referente a artistas internacionais polo que haberia que renunciar a eles.
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Ademais debemos ter en conta que o programa de festas non s6 se financia a
traves de recursos municipais, senén tamén a través de aportacidns de
empresas privadas que poden chegar a supofier como nesta mesma edicidn perto
de trescentos cincuenta mil euros. A importancia desta aportacidén privada
condiciona as posibilidades de contratacion e de definicidn da programacion
polo que, ata que non se peche as xestidon con estas empresas, non se cofiece
a dispofiibilidade orzamentaria real coa que contamos.

Por este motivo a redacci6on das bases técnicas esta supeditada a
programacién concreta que se realice xa que resulta imprescindible cofiecer
as necesidades especificas de cada un dos espectédculos e actividades. En
caso das redactar antes entrariamos coa necesidade de realizar
posteriormente numerosos expedientes de gasto maior incorrendo ademais en
divisién do expediente para atender a todas aquelas cuestiéns que non se
incluiron nas bases porque se cofiecen con posterioridade.

Debemos ter en conta que sobre todo os artistas internacionais adoitan
tardar en enviar os detalles técnicos definitivos, pero non sé iso vou
pofier o exemplo dun artista que ven o dia 7 de agosto, David Bisbal; supuxo
gue polas condicidns fisicas do auditorio de Castrelos se tivese que
realizar unha adecuacién técnica de todo o seu espectaculo Unico para toda
a sUa xira por Espafia con multiples variaciéns que levou dous meses acadar
pechar cos seus responsables de montaxe.

En definitiva, cada actividade ou espectaculo ten unhas necesidades
concretas que supofien unha variacién importante das bases técnicas que,
como por exemplo, nos espectaculos programados no auditorio de Castrelos,
difiren enormemente nas suas condicidns técnicas. Obviamente o numero de
espectaculos a programar no auditorio é un dato vital para a redaccidén das
bases técnicas, asi como a sua extensién temporal, non é o0 mesmo dez
concertos en quince dias que separados 6 longo dun mes xa que a presencia
de persoal no recinto por bases é constante durante todo o periodo de
programacion.

A complexidade da montaxe que traia o artista require un numero maior ou
menor de persoal de carga e descarga e mantemento asi como de horas de
traballo. Se o espectéaculo leva ou non cadeiras supén unha contratacién ou
non de tres mil cadeiras, asi como a instalacidén dunha estructura para
persoas de mobilidade reducida en caso de que non as leve. O catering de
cada artista é totalmente diferente, a tipoloxia de publico que acudirda o
concerto supedita cuestidéns como o numero de persoas de seguridade, de
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porteiros, de instalaci6n de valado antipanico ou non. O nUmero de
camerinos a empregar ou persoal que necesitan e a limpeza dos mesmos varia
segundo o numero de artistas que participe no espectéaculo.

A programacién que non é en Castrelos, sendn noutras prazas da cidade esta
supeditada pola sua duracidn, situacioén temporal e polos seus contidos. O
aluguer do escenario esta supeditado a cofiecer as semanas concretas de
programacién xa que a coincidencia ou non de diversos ciclos condiciona a
necesidade de instalar un ou mais escenarios 6 mesmo tempo. O mesmo ocorre
respecto 6s equipos de son e luces necesarios para o teatro, o teatro
infantil e os espectaculos musicais. O aluguer de cadeiras é unha partida
importante que depende da tipoloxia dos espectéaculos. A programacion en
prazas precisa de camerinos eventuais e bafios quimicos que variaran segundo
0 numero de dias que se programe.

En resume, todo o exposto, a redaccién de bases técnicas de contratacién de
produccién 1integral das festas estd supeditada imprescindiblemente 6
cofiecemento da programacién concreta que se vai realizar e conleva unha
relacion complexa de necesidades de caracter técnico a diversos niveis:
infraestructuras, persoal, catering, que variaran segundo a tipoloxia do
espectéaculo, do publico, da sua duracidn, etc.

Unha programacién como o programa de festas da cidade de Vigo con trinta e
seis dias continuados de actividades que inclue teatro para adultos,
infantil, parques de animacién, ciclos de bandas, de corais, concertos
musicais en prazas, exposicions e grandes concertos no auditorio de
Castrelos supon unhas bases técnicas de elevada complexidade. O sistema de
contratacién empregado polo tanto nestes anos, non este ultimo ano, senodn
todos os anos anteriores (dende o ano 92-93) é 0 negociado con invitaciodn
a empresas que é o uUnico que ademadis de estar xustificado legalmente dende
0 punto de vista técnico polo anteriormente exposto e de acordo coa Lei do
Texto Refundido de contratacién con administracidns publicas poida
respostar a todas as necesidades do programa e Os compromisos legais
adquiridos polo Concello nos distintos contratos firmados cos artistas.

Por (ltimo gustariame dicir que o Concello de Vigo é o uUnico de Galiza e
dos poucos de Espafia que conta cunhas bases técnicas similares a estas e
que realiza unha peticidén de ofertas a empresas para a produccién dos
espectéaculos. O expediente ademais ten todos os informes favorables dos
técnicos de Festas, do xefe de Réxime interior, do xefe de negociado de
Contratacioén, do xefe de servizo de Secretaria Xeral e da interventora.
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Cumpre os requisitos da Lei de contratos das administraciéns publicas e
como esixen os dictémenes do Consello de Estado reiterados nesta materia
xustificase caso por caso.

Neste tema quero dicir que eu son sinxelamente un epigono que sigo os pasos
de outros xa que dende hai moitos anos se segue este procedemento, non
foron sé concelleiros do PP, senon tamén do BNG e doo PSOE os que seguiron
este procedemento negociado con publicidade; o ano pasado gobernando tamén
0 PSOE seguiuse tamén este procedemento.

A aprobacién da mocidén pola urxencia coa que se xestiona este contrato
impediria ou dificultaria a celebracién das festas e por 1iso a propia
lexislacidn contempla esta modalidade de contratacidon. Por iso teremos que
votar en contra desta moci6én agds que desvinculemos a mocidén da
contratacién da produccién integral de festas que polo que eu coido e que
expliquei, xustificase que se faga a través dun procedemento negociado sen
publicidade.

SRA. GRANA BARCIA: Sintoo pero lamentablemente coido que quedan cousas por
dicir. Non era dende logo a nosa intencion entrar no desenvolvemento do
proceso de adxudicacién en concreto das Festas deste ano pero dada a
exposicién coido que ¢é 1inevitable canto menos facer wunhas pequenas
precisiéns sobre todo por se valen para que as cousas poidan cambiar no
sentido de mellorar.

0 obxecto dese contrato, e nese sentido tamén como contestacion 06 que
manifestou o compafieiro Soto, non é a contratacidon cos artistas que vaian
intervir nos espectaculos, sendén que digamos que € un pouco a base, a
infraestructura para a celebracidén deses eventos, en concreto dotazén de
instalaciéns, prestacién de servizos auxiliares, prestacién de servizos de
cdtering, limpeza de instalaciéns e servizo de bares e kioscos. Dende a
mifia humilde opinidn coifo que poden existir outras foérmulas de
contratacion que compatibilicen o feito de que necesites meses para
contratar artistas con que este contrato se someta a un proceso de concurso
como por exemplo en vez de empregar un prezo certo se poden empregar prezos
unitarios por cada unha das actividades que se vaian desenvolver e por
tanto logo, unha vez que se concrete quen vai ser o artista e qué servizos
val empregar, o unico que se tefla que facer é aplicar os prezos daquel co

gue se tefla contratado.
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Coido que poden existir outros sistemas e proba efectivamente de que este é
un proceso que se veu empregando habitualmente é que nos Gltimos anos foi o
procedemento negociado sen publicidade onde nos atopamos con situaciéns
coido que tristes para o Concello porque ¢céantas ofertas se solicitan?
Tres, ¢cantas se presentan? Unha. Seguinte ano, ¢cantas se solicitan? Tres.
¢cCantas se presentan? Duas. Ultimo ano, onde efectivamente lle correspondia
a responabilidade 6s que neste momento intervimos, ¢cantas se solicitan?
Cinco (algunha méais), ¢cantas se presentan? Tres, posiblemente porque se
solicitou algunha mais e, coincidencia, o adxudicatario sempre resulta a
mesma empresa. Coido que este tipo de situacidéns se poden mellorar
empregando outros procedementos.

Esa €é a formulaciéon da mocién e non entrar en debater exactamente a
adxudicacién dese contrato, senén que Unica e exclusivamente se utilice ese
procedemento naquelas situaciéns realmente urxentes e non que se
correspondan con necesidades periddicas. 0 mellor é necesario estudar como
podemos facer determinadas contrataciéns en supostos concretos, pois
estudiémolo entre todos. Esa era a pretensidén: que se reflexione e que se

busquen alternativas.

SR. LOPEZ-CHAVES CASTRO: Proponse aqui o tema dos prezos unitarios, pois é
complicadisimo. Pofio un exemplo: Facemos por cada actividade un prezo
unitario de pianos e pofiemos dez pianos, pero un artista quere outro piano
como pasa agora mesmo cun pianista que veu e que hai que lle buscar o piano
non sei onde porque senon non actua, no seu contrato pon ademais ese piano
e no prego de condiciéns non aparece ese piano, ¢qué facemos, un contrato
menor?, outro instrumento que non se contempla en todos o0s prezos
unitarios, ou unha modalidade dese instrumento que non apareza, teriamos
gque desglosar o obxecto do contrato infinitas veces. 0 tema do piano é un
exemplo porque agas que pofiamos todas as marcas do mundo, que 6 mellor non
as cofiecemos, ou apareza un novo modelo. Non é facil, seria o mais comodo e
ogalla se poidera facer asi porque se repetia todos os anos e faciase, pero
0o mais complexo é facer isto. E bastante mais comodo pero entén nos
atopariamos con que teriamos desglosado o obxecto do contrato e aparecerian
en troques dun contrato cinconta ou sesenta contratos menores.

No tema das adxudicaciéns destes ultimos anos é certo que se adxudica &
mesma empresa pero tamén o é que é a que presentou mellores ofertas e hai
gue ter en conta que o tema da infraestructura que se require para estas
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festas é moi importante, a infraestructura nalglins casos levouse hai alguns
anos por algunha empresa que trouxo como seguridade contratada a Proteccidn
civil de Ourense. Hai que ter en conta que informan sempre os técnicos e
gque a empresa & que lle adxudicou isto é a mesma que nos ultimos anos o
realizou e non tivo practicamente queixas porque outras empresas que se
presentaron nin lles daban garantias 60s técnicos de que ian poder executar
0 contrato de acordo co que se lle requirira e nalglin caso houbo bastantes
gueixas mesmo o ano pasado dalgunha que levara a execucién dun contrato.

SR. TOBA GIRON: Con brevidade para definir a posicién de noso Grupo. NGs
gueremos entender a mocion presentada pola sefiora Grafa, polo Grupo
socialista, en termos xeneralistas de que hai formas de contratacion que
deben ser as wusuais, as habituais e que as outras tefien caracter de
excepcionalidade. Entendemos esa redaccién asi deixando de lado a
exposicion de motivos, non moi acertada non s6 & vista das explicacaciodns
dadas polo concelleiro de Cultura, sendon tamén & vista da nosa propia
experiencia.

Agora ben, independentemente dese desacerto na exposicidén de motivos,
coincidimos en que hai formas de contratacién que por ir por fase
concursal, pola necesaria publicidade externa a todas as empresas que se
gueiran presentar, reclaman con todo dereito para si aquela categoria de
madis abertas, méais transparentes e polo tanto dende o noso punto de vista
débese proceder nese sentido sempre evidentemente sen estigmatizar unha via
de contratacidn como é a via negociada que nalguns casos se mostra, e por
experiencia o digo, desesperadamente necesaria tal é este o caso. Pero
gueremos entender a parte resolutiva, non a expositiva da sefora Grafia como
unha boa intencién nas boas préacticas de contratacién e nese sentido

apoiarémola.

SRA. ALCALDESA: Quero clarexar que a mocidn é sobre as Festas do Cristo da
Victoria.

SR. TOBA GIRON: Se me permite, dame a impresion de que as Festas son o

motivo inicial dunha proposta que 6 noso Grupo lle semella mais xenérica e

nese sentido nés si estamos de acordo con esa perspectiva.
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SRA. GRANA BARCIA: 0 acordo que se solicita a través da mocion é que non se
empregue o procedemento negociado sen publicidade naquelas contratacidns
gue revistan o céaracter de habituais e periddicas, ¢€é unha solicitude
xenérica e dende logo a mifia primeira intervencion foi nese sentido & marxe
de que efectivamente se parta do suposto de que € 0 que acaeceu en concreto
na contratacion das festas deste ano.

Interpreto que a proposta é unha proposta de tipo xenérico, & marxe de que
nos antecedentes se pofia un exemplo sobre o que logo se chegue a esa
proposta.

SR. FIGUEROA VILA: D& a sensacion de que os procedementos que estamos a
facer non son correctos e entdén nés coma Goberno rexeitamos calquera tipo
de cuestidén que se poida formular dende ese punto de vista, €é mais, se
vostedes analizan as adxudicaciéns das festas que se fan veran que ningun
dos adxudicatarios estean proéximos a nds, porque semella que da esa
sensacion.

NOs rexeitamos politicamente calquera posicionamento que se poida enteder
baixo ese punto de vista e se queremos entrar no fondo do tema tamen
entramos porque eu sei de que vai istom, 6 mellor o sefor Loépez-Chaves
menos, pero eu sei de que vai.

SRA. GRANA BARCIA: Non sei se me expliquei correctamente ¢ inicio e pode
ser que non o fixera con suficiente claridade. Partin da base da validez do
procedemento e de que a urxenza para a contratacion estaba xustificada no
mesmo. Outra cousa €é solicitar de todos nés que reflexionemos e que
busquemos foérmulas para evitar o ter que recorrer a procedementos de
urxencia cando realmente nos atopamos ante acontecementos que se producen
dunha maneira habitual. E mais, dende aqui e por parte do grupo municipal
existe un ofrecemento, en concreto 6 concelleiro de Festas ou no seu caso O
de Contratacidén ainda que hoxe non estea presente, para estudar calquera
outro tipo de proceso que nos poida permitir utilizar outras vias onde
poidan existir posibilidades de mais empresas e unha maior publicidade. Iso
non quere dicir que o que se esta facendo estea mal, sinxelamente que se

pode facer doutra maneira que pode beneficiar 6s intereses do Concello.

SR. LOPEZ-CHAVES CASTRO: Eu soamente quero dicir que o procedemento sen
publicidade se usara naqueles casos nos que se poida e nos demais non sei,
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empregarase o procedemento de concurso, €é dicir, non é que digamos que
fagamos por concurso o que non se fai agora por concurso, s6 se fai polo
procedemento negociado porque € necesario porque como dicia o Sr. Figueroa
semella que non se estdn sacando a concurso o0s contratos, coido que se
sacan a concurso e neste caso en concreto se ve ademais, a propia
concelleira recofieceuno, que hai que o sacar a través dun procedemento
negociado, eu non sei que mais procedementos se haberan sacado por
procedemento negociado que haia que sacar. Se é habitual e peridédico non se
poderd sacar a través de procedemento negociado e neste caso ainda que é
habitual e peridédica a festa o que non ¢é habitual e peridédico é a
actividade propia da festa, o contido e as obrigas que asuma o Concello por
iso coido que dicir que saquemos a concurso o que legalmente haia que sacar
coido que ¢é unha mera recomendacidén e o0s propios técnicos e servizos

xuridicos do Concello non admitirian outra posibilidade.

VOTACION E ACORDO.- Por unanimidade dos vintecatro membros presentes da
Corporacién, dos vintesete que a constituen de dereito e de feito,

ACORDASE :

Aprobar a mociéon formulada pola concelleira do Grupo municipal do PSdeG-
PSOE, sobre sistema de contratacién das actividades e espectéaculos das
Festas do Cristo da Victoria, co texto que se transcribe nos antecedentes

deste acordo.

URXENTES:

A.- MOCION DA CONCELLEIRA DO GRUPO DO BNG, SRA. MENDEZ PINEIRO, SOBRE A
SITUACION DO CENTRO “HOY POR MANANA".

ANTECEDENTES.- Por escrito de data de entrada no Rexistro Xeral do 26 de
xullo de 2004, a concelleira do Grupo municipal do BNG Sra. Méndez Pifeiro,

formula a seguinte mocidn:

“0 centro “Hoy por mafiana” inaugurouse no ano 2002 para cubrir as
necesidades educativas, de rehabilitacién e de integracién dos nenos/as
afectados por paralise cerebral ou patoloxias afins, nun edificio cedido
por este Concello no que tamén se instalou unha ludoteca que presta servizo
6s nenos/as do Calvario e onde os afectados de parédlise realizan a sula
integracion.
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Ate agora os recursos materiais e humanos sostifianse a través de
subvenciéns recibidas da Xunta de Galicia, Deputacién, Concello e varias
entidades sociais privadas.

Recentemente tivemos noticia a través da “Asociacién de pais de nenos
afectados por paralise cerebral Hoy por Mafana”, que por parte da
Conselleria de Educacién se 1lle denegou a subvencién para o concerto
educativo de 2 unidades de educacidn especial plurideficente, para nenos/as
de entre @ e 6 anos, alegando que “as necesidades de escolarizacién no
Concello de vigo estaban suficentemente cubertas, o que non xustificaria o
incremento de gasto puablico”.

Actualmente a nosa cidade conta con varios centros publicos que imparten
educacion especial en aulas adaptadas para tal fin e nos que polo xeral
un/unha profesor de educacién especial é a persoa encargada da aula, onde
polo comin os recursos materiais son insuficentes e a ratio profesor/alumno
non se adecla 6s requirimentos dos nenos/as con discapacidades psiquicas,
motrices e/ou sensoriais. As necesidades dos afectados por paralise
cerebral difiren das doutras patoloxias, sendo maiores o0s requirimentos de
material adaptado, fisioterapia, logopedia, psicomotricidade, etc.

Ate o de agora cremos que quedou de manifesto a necesidade dun centro
destas caracteristicas en Vigo e non teria sentido condealo 06 peche
perdéndose asi a posibilidade de 1lle dar continuidade 6 seu labor e 06s
recursos ate agora investidos.

Por isto propofiemos 6 Pleno desta Corporacién a adopcidén dos seguintes
acordos:

1.- Instar & Xunta de Galiza a manter as subvenciéns e concertos
necesarios para que poida seguir desenvolvendo o seu labor o centro “Hoy
por mafiana”.

2.- 1Instar a Xunta de Galiza que se dote 6s centros publicos desta cidade
nos que se imparte educacioén especial, dos recursos materiais e humanos
suficientes para atender &s necesidades dos nenos afectados de
discapacidades fisicas, psiquicas e sensoriais.

(No momento das votacidns estan ausentes o Sr. Comesafia Abalde e a Sra.

Méndez Pifeiro).

VOTACION DA URXENCIA.- Por unanimidade dos vintedous membros presentes da
Corporacion, dos vintesete que a constitien de dereito e de feito, aprodbase
a declaracion da urxencia 6 se acada-la maioria absoluta esixida polo
artigo 51 do texto refundido das disposicidns legais vixentes en materia de
réxime local aprobado por real decreto lexislativo 781/1986, de 18 de

abril, e artigo 83 do regulamento de organizacién, funcionamento e réxime
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xuridico das entidades locais, aprobado por real decreto 2468/86, de 28 de
novembro.

DEBATE.- SRA. MENDEZ PINEIRO: O centro “Hoy por mafiana”, como sabe toda a
Corporacién, inaugurouse no ano 2002 para cubrir as necesidades educativas
de rehabilitacidon e de integracidén dos nenos e nenas afectados por paralise
cerebral ou patoloxias afins, nun edificio cedido por este Concello no que
aproveitando a situacién instalou unha ludoteca que presta servizo 6s nenos
do Calvario e onde os afectados de parédlise realizan a sua integracioén. A
ludoteca fixose dende este Concello a través da Concelleria de Xuventude
daquela.

Ate agora, como todos saben e a Sra. Presidenta seguro que mais que moitos,
0S recursos materiais e humanos sostifianse a través de subvencidns
recibidas da Xunta de Galiza, Deputacidén, Concello e varias entidades
sociais privadas.

Recentemente tivemos novas a través da “Asociaci6én de pais de nenos
afectados por paralise cerebral Hoy por Mafana”, que por parte da
Conselleria de Educacion denegbéuselle a subvencidén para o concerto
educativo de 2 unidades de educacién especial plurideficiente para nenos e
nenas de entre @ e 6 anos, alegando que “as necesidades de escolarizacidn
no Concello de Vigo estaban suficientemente cubertas o que non xustificaria
0 incremento de gasto publico”.

Actualmente a nosa cidade conta con varios centros publicos, tres en
concreto que son o 6 do Nadal, Fontefria e outro colexio mais, nos que
existen aulas adaptadas para tal fin e nos que polo xeral existe un
profesor ou profesora de educacién especial encargada da aula. O ratio
profesor/alumno non se adecua xeralmente 6s requirimentos dos nenos e nenas
con discapacidades fisicas, psiquicas ou sensoriais. As necesidades dos
nenos e nenas afectados por paralise cerebral difiren doutras patoloxias
sendo en moitisimos casos maiores o0s requirimentos tanto de material
adaptado, como de fisioterapia, logopedia e psicomotricidade.

Ate o de agora cremos que quedou de manifesto a necesidade dun centro
destas caracteristicas en Vigo, e non teria sentido condenalo 6 peche
perdéndose asi a posibilidade de 1lle dar continuidade 6 seu labor e os

recursos ate o de agora investidos.
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Lembrar que dende o Presidente da Xunta, ata a Conselleira de Asuntos
Sociais, actual Presidenta deste Concello, traballaron por este centro e
non teria sentido que este centro agora de pechase.

Lembrar tamén que moitos centros privados que neste momento estan
concertados, estan levandose os cartos da Conselleria de Educacidén da Xunta
de Galiza, as veces con menos necesidade que este.

A seguir a Sra. Méndez Pifieiro procede a ler o texto da parte dispositiva
da mociodn.

A PRESIDENCIA: Hai un rogo que penso que se pode asimilar a esta mocidn.

SR. SOTO FERREIRO: Efectivamente vou facer desaparecer 0 meu rogo porque
era para pedir a mediacién da Sra. Alcaldesa para solucionar o problema de
“Hoy por mafiana”. Paréceme oportuna a mocidén ainda que a min pareceume que
a cuestién podia ser via peticién da Alcaldesa, pero se o Pleno asi o
decide e na mifAa opinién debe, mellor.

En canto as explicacions dadas pola Sra. Méndez en todo caso me permitiria
suxerirlle, e se acepta ben e se non eu en todo caso vou votar a favor,
incluir na peticién de axudas a Deputacidén Provincial que tamén me parece
gque debe ter algo que dicir en temas coma este.

Se non o cre oportuno coido que como estéd vai ben e votaremos a favor.

SRA. MENDEZ PINEIRO: Perfectamente, estou de acordo con vostede.

SRA. SIO LOURIDO: Dende o Grupo municipal Socialista tamén queremos
expresar o noso apoio a esta mocién. En canto & cuestidon da Deputacidén si
pode facer aportaciéns, que de feito as fai, para este centro o que penso é
que deberia amplialas porque non sé € un centro que estéd en Vigo, sendén que

€@ unico en Galicia na idade infantil que cubre.

A PRESIDENCIA: Realmente coido que son dos temas distintos; estamos de
acordo cos dous e si lembrar que me tocou a min facer esa cesidén a “Hoy por
mafiana” e logo o seguimento da traxectoria dese centro dende a Direccidn
Xeral, dende a Conselleria e tamén a mediacién con outras administracidns
para que fose unha realidade.

Non pode correr ningun risco por iso tanto que se cumpra a Lei de Educaciodn
nos centros integrados que é o que ten que facer, como que este centro
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require un convenio especifico que é o que estou mediando neste intre coa
Xunta de Galicia. Xa lembrou a concelleira que a Deputacién estéd aportando
unha cantidade importante de cartos a este centro.

Imos votar a favor e pensamos que € imprescindible para o traballo que se

esta a desenvolver na cidade.

Emenda formulada polo voceiro de DPG, Sr. Soto Ferreiro, durante o curso do
debate:

Incluir na peticiodn de axudas & Deputacién Provincial de Pontevedra.

Vétase a mocidn xuntamente coa emenda proposta polo Sr. Soto Ferreiro.

VOTACION E ACORDO.- Por unanimidade dos vintedous membros presentes da
Corporacién, dos vintesete que a constitien de dereito e de feito,
acordase:

Primeiro.- Instar & Xunta de Galiza a manter as subvenciéns e concertos
necesarios para que poida seguir desenvolvendo o seu labor o centro “Hoy
por mafana”.

Sequndo. - Instar 4 Xunta de Galiza e a Deputacién Provincial que se dote
6s centros publicos desta cidade nos que se imparte educacidén especial, dos
recursos materiais e humanos suficientes para atender &s necesidades dos

nenos afectados de discapacidades fisicas, psiquicas e sensoriais.

B.- MOCION DO GRUPO MUNICIPAL DO PSdeG-PSOE SOBRE A SITUACION NA QUE SE
ATOPAN OS EX TRABALLADORES DE ALVAREZ.

ANTECEDENTES.- Por escrito de data 26 de xullo de 2004, a concelleira do
Grupo Municipal do PSdeG-PSOE, Sra. Porteiro Garcia, formula a seguinte

mociodn:

“A situacidén na que quedaron os ex-traballadores do Grupo de Empresas
Alvarez tras da liquidacion do mesmo estda a ser insostible para un
colectivo de homes e mulleres que traballaron arreo pola que foi un
referente da industria local na segunda metade do século pasado.

Nestes intres estanse facendo xestiéns ante o Goberno Central para
conseguir a xubilacién anticipada daqueles ex-traballadores que tefien
cotizado mais de 35 anos e a semana pasada o Goberno Central conseguiu
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recuperar as axudas concedidas pola Unién Europea para constituir un fondo
de pensioéns.

No entanto é preciso que se arbitren medidas paliativas por parte da
administracion que ten competencias para elo, é dicir, a Xunta de Galicia.

Xa que logo, proponse Os grupos politicos presentes na Corporacién a
adopcidén do seguinte acordo:

1°.- Que a Alcaldesa de Vigo, no nome de toda a Corporacidén Municipal,
asuma o papel de mediacién eficaz e imprescindible perante a Xunta de
Galicia para procurar soluciéons que permitan 6 <colectivo de ex-
traballadores de Alvarez transitar ata a solucién definitiva dos seus
problemas.

2°,.- Que polos departamentos de Servicios Sociais deste Concello se faga un
estudo sobre as posibilidades de intervencién do Concello para axudar a
este colectivo e que se arbitren as medidas precisas para levalo a cabo.”

INTERVENCION DO SR. PEREZ MARINO: Para xustificar a urxencia. O pasado
venres atopamonos en Castrelos 0s traballadores de Alvarez no acto do dia
de Galiza, hoxe tamén aqui e coido que é un tema do que temos que falar, é
dificil omitilo e xa nos podemos contentar con que se foran mediado o
Pleno. Hai que tomar algunha postura, se é que se pode tomar, e iso é o que

gueremos presentar na mocion. Dai a urxencia que cremos que ten.

(No momento da votacién da urxencia estd ausente o Sr. Comesafia Abalde).

VOTACION DA URXENCIA.- Por unanimidade dos vintetrés membros presentes da
Corporacion, dos vintesete que a constitien de dereito e de feito, aprdbase
a declaracion da urxencia 6 se acada-la maioria absoluta esixida polo
artigo 51 do texto refundido das disposiciéns legais vixentes en materia de
réxime local aprobado por real decreto lexislativo 781/1986, de 18 de
abril, e artigo 83 do regulamento de organizacién, funcionamento e réxime
xuridico das entidades locais, aprobado por real decreto 2468/86, de 28 de

novembro.

DEBATE.- SRA. PORTEIRO GARCIA: Gracias por aceptar a urxencia desta
iniciativa que de maneira moi sinxela o Unico que pretende é ter o apoio de
toda a Corporacidén para as xestidéns que se estan a facer e que se teran que
seguir facendo en relacién a resolver a situacidén critica na que estan a

vivir alguns dos que foron traballadores do Grupo de Empresas Alvarez.

S.0Ordinaria 26.07.04



Na exposicidén de motivos céntanse as xestidns que se estan a facer perante
0 Goberno central para acadar a xubilacién anticipada das persoas que
cotizaran mais de trinta e cinco anos e lembramos que, dentro deste esforzo
gque se estd a facer, o Goberno Central conseguiu recuperar as axudas que
concedera a Unidén Europea e que logo retirara para constituir un fondo de
pensions.

Malia todo, en tanto isto se normalice completamente hai alglnha situaciodn
de grave emerxencia social nalguin dos traballadores ou traballadores deste
colectivo que requiriria a intervenci6n da administracién que ten
competencias para 1isto que é a Xunta de Galiza, por 1iso propofiemos &
Corporacién que entre todos sumemos a nosa Vvoz para que a Alcaldesa de
vigo, no nome de todos nds, asuma o papel de mediacion eficaz e
imprescindible perante a Xunta de Galicia para procurar soluciéns que lles
permitan a esas persoas en situacién de emerxencia social, transitar ata a
solucién definitiva deses problemas. Tamén suxerimos e pedimos que polos
departamentos de Servicios Sociais deste Concello se faga un estudo sobre
as posibilidades de intervencién deste Concello para axudar a este

colectivo e que se arbitren as medidas precisas para o levar a cabo.

SR. SOTO FERREIRO: S6 me preocupa desta mocidén unha cousa que vou dicir moi
clara e vou dicir tamén por qué non falei no tema da urxencia e é que se
puidera entender, que me consta cofiecendo & Sra. Porteiro que non é 1iso,
gue puidera ser causa-efecto polo feito de vir aqui a montar unha liorta e
gue 1iso puidera producir calquera tipo de acordo municipal, cousa que
puidera ser presumiblemente perigosa no futuro sobre todo para os que non
estamos de acordo con ningln tipo de liorta.

Dito isto, polo que eu tefio entendido e escoitado, hai casos de auténtica
emerxencia social e por tanto si que é procedente o tratamento da mocién e
por iso votamos a favor da urxencia.

Xa entrando no fondo do tema, pouco mais podo engadir para a xustificar. En
todo caso 1lin que a propia Sra. Porteiro é quen esta a facer xestidns para
gue o Goberno de Espafia axude na mellor maneira posible a resolver este
problema e s6 merece felicitaciéns publicas por ese traballo.

Pero se ben é certo que nos debemos coma Corporacién nos dirixir & Xunta de
Galiza nos termos que ela expresa, non é menos certo, e malia as sulas
actividades e xestidns que eu agradezo e o dixen publicamente, que en todo

caso debera haber unha parte resolutiva na que se 1lle pida 6 Goberno
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Central o que vostede mais ou menos di no paréagrafo segundo. Un dos temas
claves que eses traballadores me comentaron é o das xubilaciéns anticipadas
que é de competencia do Goberno Central que vostede comentou de pasada e
que cita na mocidn.

Se non lle parece oportuno non o tratamos, pero se acepta podemos incluir
un paragrafo no acordo de nos dirixir 6 Goberno de Espafia para que traballe
nesa direccion pareceriame doado e oportuno.

SR. PEREZ CASTRILLO: Antes de nada dicir que nés rexeitamos a interrupcién
do Pleno que houbo 6 principio e, por se alguén non o sabe, este grupo que
interrompeu o Pleno non é representativo da maioria do cadro de persoal de
Alvarez. E un grupo que se chama GOC que sistematicamente e durante anos
irrompe nos Plenos para insultar 6s corporativos sen pedir nada. Quero que
guede patente que a posicién do grupo municipal do BNG, que sempre foi de
defensa dos traballadores de Alvarez, mesmo da continuidade da sua
produccién cando podia facelo, nada ten que ver con esta censura que non
sabemos por qué razons se dedica a vir curiosamente sO0 0s Plenos do
Concello insultar 4s corporativos.

Dito isto celebramos a iniciativa do Grupo Socialista en canto a buscar que
0 Concello participe nas xestidéns para que as prexubilazéns para aqueles
traballadores e traballadoras de mais de 35 anos de servizos laborais
poidan conseguirse; subscribimos tamén a proposta do Sr. Soto no sentido de
gque a Alcaldia, & parte de facer xestidons diante da Xunta de Galiza, o
16xico tamén seria que tivera esa mesma iniciativa diante do Ministerio do
Traballo.

Gustarianos engadir un punto no que, precisamente polo que comentei 6
principo, dixera algo semellante a isto: En calquera iniciativa ou xestidn
municipal o Concello manterd a interlocucion e informacidon con todas as
organizacions sindicais representativas do cadro de persoal de GEA. Xa digo
gue moitas veces non son 0S que mais insultan o0s que mais

representatividade tefien nos traballadores de GEA.

SR. FIGUEROA VILA: Por parte da Alcaldia fixéronse as xestidéns dende o
primeiro mes da toma de posesion. A Alcaldesa tivo unha xuntanza con este
colectivo e fixéronse xestions perante a Xunta de Galiza o que pasa é que
hai impedimentos claramente legais e as peticions que eles fan son
claramente imposibles, a Lei non o permite.
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Coido que tamén teriamos que falar un pouco do fondo do tema. Este Concello
deulles en xeral 6s traballadores de Alvarez todo o que quixeron e ai estan
as probas, mesmo con criticas por parte dalgun sector da cidadania. Coido
gque este é un colectivo especifico moi concreto que non quere entrar dentro
do acordo, mesmo nas conversas que tivemos cos propios sindicatos miramos
gque este grupo se desmarcou e non quere atender a ningan tipo de
razonamento, nin a posturas concretas e coherentes.

Traballar asi ante un grupo que reivindica unha serie de cuestidns cando se
poderia ver favorecido pero non quere entrar evidentemente é moi dificil
porque se nos pon en situacién de pedir cousas que son totalmente
imposibles de satisfacer por parte da administracidén, poéfiennos ante un
imposible e traballar asi xa se sabe cal é a conclusidn.

Dende este Concello fixéronse exenciéns do 1lixo xa no anterior goberno,
mesmo coido que se fixo un tratamento individual de cada unha das persoas
deste colectivo e todos miramos para outro lado e coido que hai que o
dicir. Se hai que volver facer outro esforzo por parte do Concello,
farémolo pero que saibamos todos que este colectivo non quere entrar dentro
das negociacidons nin dentro dos acordos xerais e traballar asi é dificil.

A marxe diso temos que seguir traballando para tentar ver qué posibilidades
lles podemos dar e tentar buscar un acordo pero que saibamos que cando se
traballa con imposibles vai ser moi dificil e isto hai que o deixar claro
para que non se malinterprete ou se pense que porque se toma este acordo se
lles vai facilitar todo o que solicitan.

Hai un acordo cos sindicatos, o Concello fixo todo o que tifia que facer e
mais co Grupo de Empresas Alvarez. Coido que se hai un precedente nesta
cidade de colaboracién cun colectivo e cuns traballadores é ese e
demostréamolo todos. Moitas veces cando chegaban os papeis 6s Plenos e
tomabamos acordos, mirabamos para outro lado porque se tivesemos que actuar
con coherencia moitos dos temas que hoxe estan en marcha non sairian.
Paréceme ben como unha vontade politica de tentar buscar unha solucidn pero
saibamos que a situacibén é a que é e non vaiamos buscar interpretaciéns nin
oportunismos politicos porque se poden volver contra todos nés e o que hoxe
se fixo aqui levamolo sofrindo catro ou cinco anos e o curioso do tema é
gue o voceiro que hai tres anos estaba aqui hoxe non estd e, Sr. Soto, eu
sei moi ben o que digo porque o voceiro de hai tres anos nestes momentos
chegou a un acordo e non esta. Coido que hai persoas que se desmarcaron
deste tema, pero é igual, sen entrar en cuestidns puntuais a ndés o que nhos
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interesa é o tema de fondo e este é que tentemos buscar vias no Concello a
través dos Servicios Sociais, ver se algin ten unha situacidén complicada,
se hai que voltar outra vez a exencién de impostos. Valorémolo pero coidado
porque nesta cidade hai moitos colectivos que nos poden pofier ante unha
situacion dificil.

Coido que a vontade politica a temos todos pero por parte deles tefien que
ser comprensivos e dentro deses acordos marcos que hai todos sabemos que
hai un conflicto que xurdiu entre os propios traballadores e que xerou a
situacién social que agora mesmo temos. Estas cousas hai que as dicir ainda
que 6 mellor non poidan ser politicamente correctas pero sendén igual dentro
de dous meses estamos outra vez coa mesma situaci6n e que O que agora

acordemos ou as decisions que tomemos non servan absolutamente para nada.

A PRESIDENCIA: S6 puntualizar que o venres & noite en Castrelos se achegou
a min un representante que me pediu que mediase cun director xeral da Xunta
de Galiza e eu ofrecinme a facelo. Quero deixar claro que o que non se pode
tolerar neste Pleno é o insulto e o berro e nesa lifia nos imos manter.
Existe un Regulamento de Participacién Cidada que estd a disposicidén de
todos os colectivos e cidadans e que se pode utilizar. De todos os xeitos
coido que quedou clara a postura.

SR. SOTO FERREIRO: Eu pedirialle 6 Sr. Pérez Castrillo que a Uultima
engadega a suprima porque non ten nada que ver co acordo e pdédenos meter
noutro tipo de discusiéns.

Déixenme dicirlles que os individuos, xa non digo os colectivos pequenos,
tefien dereito a demandar cousas desta Corporacidén, por pequenos que sexan e
ainda que non estean de acordo con alguns partidos ou sindicatos. Nese
sentido deberamos ser frios pero nalgun sentido.

Dixen sempre que nin estiven, nin estou, nin estarei de acordo en que se
interrompan os Plenos, menos ainda que se insulte a ningun corporativo nin
nada polo estilo. A desesperacion dalgunhas persoas nunca xustifica a suas
actuaciéns pero as explica e esa tamén é a comprensidon que estamos a ter
todos para tentar chegar a algin acordo.

Se hai esas desesperaciéns persoais que explican algunhas actitudes
humanas, a nds paréceme que se nos pide que deamos “unha talla” por riba
dese tipo de situacidéns e que sexamos quen de ir 6 miolo do problema social
gue alguns individuos esta a sofrir.
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0 Sr. Figueroa di con razén que mafa poden vir outros colectivos; pois xa
anticipo que como haxa persoas que teflan problemas graves a nivel persoal a
Lei tamén permite algunhas formulas de tratamento, de excepcionalidade, de
moratorias, etc., unha serie de cousas que se poden e se deben utilizar a
favor dos que realmente tefian problemas graves.

Paréceme que a mocidon da Sra. Porteiro é impecable e nese sentido deberemos
votala sen buscar outro tipo de xuizos. Tefien razén todos vostedes en que
fixemos esforzos pero non deixa de ser certo tamén que algunhas persoas
estan metidas nunha penuria econdmica e social dura como consecuencia dun
proceso de GEA non moi encomiable e digoo para todos os que tefian intervido
na historia, refirome 6s gobernos, etc.; non é como para botar foguetes.
Insisto coido que deberiamos adicarnos mais a tentar solucionarlle os
problemas maila inxustiza dos seus insultos que existe e a min non me

importa dicilo e ogalld que nunca mais suceda neste Pleno.

SR. FIGUEROA VILA: Sr. Soto, coa Uultima parte da slta intervencidn
coincidimos absolutamente todos. Ogalla puidesemos resolver a nivel persoal
todas as situacidéns que tefien esas familias. A nivel humano ninguén o
cuestiona absolutamente porque se non fose asi esta mocién teria que ser
tratada doutro xeito distinto por tanto, recollendo as verbas do Sr. Soto
penso que coincidimos os vintesete membros da Corporacién sen ningun tipo
de dubida.

Pero tamen hai que cofiecer os antecedentes que tamén se formular e polo que
sexa este grupo se desmarcou dos acordos con sindicatos e cos demais
semella que o Concello amolou a este colectivo e non, o Concello deu todos
0s medios, puxo todas as facilidades enriba da mesa pero, por cuestidns nas
gue non imos entrar, entre eles tiveron un conflicto social ou laboral e
este grupo desmarcouse.

Evidentemente coa segunda parte estamos de acordo e por iso imos votar a

mociodn.

SR. PEREZ CASTRILLO: Para clarexar a nosa proposta de que calquera
iniciativa municipal se informe a todos o0s representantes do cadro de
persoal, é porque entendemos que en todo cadro de persoal habera xente
interesada por emerxencia social en recibir informacion das posiblidades

gue o Concello tena.
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Por exemplo seria bo que cada quen remitira unha lista desas hipotéticas
persoas que estan en emerxencia social. Algo que por exemplo eu cando era
Alcalde 1llo propuxen a unha das persoas que berraban hoxe no Pleno e nunca
mo trouxeron. A estas alturas eu tamén estou disposto 6 dicir. 0s Servizos
Sociais do Concello sempre estiveron a prol de resolver calquera situacion
de emerxencia na medida das suas posibilidades e coido que deben seguer
estando e débese facilitar por parte da representacién de todo o cadro de
persoal de Alvarez a aquelas persoas que estean nesa emerxencia social e
hai que procurar que esa representacién efectivamente nos diga qué persoas

son esas, asi evitaremos desesperacidns e situaciéns desagradables.

SRA. PORTEIRO GARCIA: Antes de nada gracias por ter claro todos os
compafieiros da Corporacién que non move esta mocién ningun tipo de
aprobacién tacita ou explicita de disturbios nesta sala e a continuacidn
propofier coas engadegas suxeridas que o acordo, & parte dos dous puntos xa
lidos, quedase cun terceiro punto que diria: “Dirixirmonos & Goberno
Central para que froitifiquen as xestidons que se levan a cabo perante o
Ministerio de Traballo a fin de procurar a xubilacion anticipada daquelas
persoas que reunan as condicidns axeitadas”.

E cuarto: “0 Concello manterd a interlocucidén con todos os sindicatos e
organizaciodns representativas dos extraballadores de GEA”.

Entendemos que con estas duas engadegas se recolle o aqui aportado e

agradecemos o espirito de todos.

Emenda formulada polo Sr. Soto Ferreiro, de DPG, durante o curso do debate:

Dirixirmonos 6 Goberno Central para que froitifiquen as xestiéns que se
levan a cabo perante o Ministerio de Traballo a fin de procurar a
xubilacién anticipada daquelas persoas que reunan as condicidns axeitadas.

Emenda formulada polo Sr. Pérez Castrillo, do BNG, durante o curso do
debate:

0 Concello manterda interlocucién con todos os sindicatos e organizacidns
representativas dos extraballadores do Grupo de Empresas Alvarez.

Votase a mocion da Sra. Porteiro Garcia xuntamente coas emendas formuladas

polos Sres. Soto Ferreiro e Pérez Castrillo.
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(No momento da votacién estan ausentes o Sr. Comosafia Abalde e a Sra.
Méndez Pifieiro).

VOTACION E ACORDO.- Por unanimidade dos vintedous membros presentes da
Corporacién, dos vintesete que a constitien de dereito e de feito,
acordase:

Primeiro.- Que a Alcaldesa de Vigo, no nome de toda a Corporaciodn
Municipal, asuma o papel de mediacidén eficaz e imprescindible perante a
Xunta de Galicia para procurar soluciéns que permitan 6 colectivo de ex-
traballadores de Alvarez transitar ata a solucion definitiva dos seus
problemas.

Sequndo. - Que polos departamentos de Servizos Sociais deste Concello se
faga un estudo sobre as posibilidades de intervencién do Concello para
axudar a este colectivo e que se arbitren as medidas precisas para levalo a
cabo.

Terceiro.- Dirixirmonos 6 Goberno Central para que froitifiquen as
xestiéns que se levan a cabo perante o Ministerio de Traballo a fin de
procurar a xubilacidén anticipada daquelas persoas que reunan as condicidns
axeitadas.

Cuarto. - 0 Concello manterd interlocucidén con todos os sindicatos e
organizaciéns representativas dos extraballadores do Grupo de Empresas

Alvarez.

29.- (214).-ROGOS E PREGUNTAS.

e DO SR. PEREZ CASTRILLO SOBRE RESULTADO DAS XESTIONS DA ALCALDIA NO
MINISTERIO DE FOMENTO.

INTERVENCION DO SR. PEREZ CASTRILLO: Sra. Alcaldesa a min hai cousas que
non me parecen de recibo. Non me parece de recibo que o Grupo Popular envie
6 Pleno da Corporacién unha mocidén urxente para reclamar unha entrevista
urxente co Ministerio de Fomento, pida o apoio da Corporacidén para esa
entrevista e para todas aquelas infraestructuras que necesita a cidade; non
me parece de recibo que o Consello Econémico e Social sexa convocado para
recibir o apoio explicito a Alcaldia-Presidencia e que unha vez realizada a
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entrevista non se tefia a minima delicadeza politica de informar 6s voceiros
ou de convocar 6 Consello Econdémico e Social.

Remitinlle hai 18 dias un escrito pedindolle que logo da sUa xuntanza co
Secretario de Infraestructuras fixera unha convocatoria dun Pleno
Extraordinario e a convocatoria do CES, podia vostede optar por xuntar a
Xunta de Voceiros ou como quixera para nos informar.

A Unica informacidén que ten este Grupo desa entrevista é o resultado dunha
rolda de prensa que me parece moi pouco rigoroso cando se esta a falar de
hipotéticas conversas que se mantefien co Ministerio de Fomento sobre o
futuro das infraestructuras da cidade.

Polo tanto régolle que cando menos convoque 6 Consello Econdomico e Social e

informe dos resultados desa entrevista.

A PRESIDENCIA: Clarexar que o Consello Econdémico e Social ten que ser
convocado pero estabamos pendentes de pofier unha data porque nun tema tan
trascendente como é o AVE temos o compromiso de que van vir explicar cal
pode ser a alternativa. Por 1iso non se convocou para que esa informacion
fose con todos os datos, mesmo a posibilidade de que alguén dentro do seo

do Consello Econdmico e Social o explique. Ese é o compromiso que existe.

E sen ter mais asuntos para tratar, o Sr. Presidente deu por rematada a
sesion, &s catorce horas e trinta minutos, da que se redacta a presente
acta; como secretario dou fé do seu contido e incorpdérase 6 libro de actas
do Pleno autorizada coa mifia sinatura e maila do Excma. Sra. Alcaldesa-
Presidenta, conforme 6 previsto no artigo 110.2 do RD 2568/1986.

kv.
A ALCALDESA, 0 SECRETARIO XERAL DO PLENO,

M@ Corina Porro Martinez José Riesgo Boluda.
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