PLENO DO EXCMO. CONCELLO.- NUM. 18.

SESION ORDINARIA DO 27 DE DECEMBRO DE 2017

ASISTENTES

POLO GRUPO MUNICIPAL. SOCIALISTA POLO GRUPO MUNICIPAL DO PARTIDO

POPULAR
Excmo. Sr. Alcalde
Abelairas Rodriguez, Isaura
Alonso Suérez, Olga Egerique Mosquera, Teresa
Aneiros Pereira, Jaime Fidalgo Iglesias, Miguel
Blanco Iglesias, Eugenia Dolores Figueroa Vila, José M.
Caride Estévez, Maria José Gago Bugarin, Diego José
Fernandez Pérez, José Manuel Gonzalez Sanchez, Elena (incorpérase
Iglesias Gonzalez, Ana Laura 4s 10,25 h.)
Lago Rey, M2 Jesls Mufoz Fonteriz, Elena (incorpérase as
Lépez Font, Carlos 9,25 h.) )
Marra Dominguez, M2 Angeles Pifieiro Lopez, Angel
Pardo Espifeira, Francisco Javier
Regades Fernandez, David
Rivas Gonzalez, Ange| POLO GRUPO MUNICIPAL DE MAREA DE
Rodriguez Diaz, Santos Héctor VIGO

Rodriguez Escudero, Cayetano
Jacome Enriquez, Xosé Lois
Lépez Barreiro, Margarida
Pérez Correa, Rubén

NON ASISTEN:

Silva Rego, M2 Carmen (concelleira do grupo municipal Socialista).

No salén de Plenos da Casa do Concello de Vigo, as nove horas e doce minutos do
dia vinte e sete de decembro do ano dous mil dezasete, coa Presidencia do Excmo.
Sr. Alcalde, D. Abel Ramén Caballero Alvarez, e asistencia dos concelleiros Sres. e
Sras. Abelairas Rodriguez, Alonso Suarez, Aneiros Pereira, Blanco Iglesias, Caride
Estévez, Egerique Mosquera, Ferndndez Pérez, Fidalgo Iglesias, Figueroa Vila, Gago
Bugarin, Gonzalez Sanchez, Iglesias Gonzéalez, JAcome Enriquez, Lago Rey, Lépez

S. Ord. 27.12.2017



Barreiro, Lépez Font, Marra Dominguez, Mufoz Fonteriz, Pardo Espifieira, Pérez
Correa, Pineiro Lopez, Regades Fernandez, Rivas Gonzdlez, Rodriguez Diaz e
Rodriguez Escudero, actuando como Secretario Xeral do Pleno que asina D. José
Riesgo Boluda, constituiuse o Pleno da Excma. Corporacién en sesién ORDINARIA
conforme & convocatoria e sequndo a orde do dia remitida a todos os Sres. e Sras.
concelleiros e concelleiras coa antelacién legalmente requirida. Esta tamén
presente o Interventor Xeral Municipal, don Alberto Escariz Couso.

PRESIDENCIA: Iniciamos o Pleno do Concello niUmero 18 convocado para o dia de
hoxe 4s nove horas, orde do dia en poder de tédolos membros, persoas
integrantes deste Pleno, constatamos qudérum, abrimos sesién publica e iniciamos
a orde do dia.

PARTE RESOLUTIVA

1(198).- ACTAS ANTERIORES: (ORDINARIA DO 25.10 E
EXTRAORDINARIAS DO 16.11.2017).

(No momento da votacidon atdpanse ausentes a Sra. Gonzalez Sanchez e Mufioz
Fonteriz)

Por unanimidade dos vinte e catro membros presentes da Corporacién dos vinte e
sete que a constitien de dereito e de feito, aprébanse &s actas do Pleno da
Corporaciéon correspondentes & sesién ordinaria do 25.10 e extraordinarias do
16.11.2017.

DITAMES DAS COMISIONS INFORMATIVAS:



2(199).- RESOLUCION DE ALEGACIONS E APROBACION DEFINITIVA DO
ORZAMENTO DO CONCELLO PARA O ANO 2018. EXPTE. 49/142 (REXISTRO
PLENO 1673/1101).

ANTECEDENTES.- Con data 18 de decembro de 2017, o concelleiro delegado de
Orzamentos e Facenda emite a seguinte proposta,

“O Pleno do Concello de Vigo en sesidn extraordinaria celebrada o 16 de novembro 2017,
aprobou inicialmente o Orzamento Xeral da Entidade Local e o do seu Organismo
Auténomo Administrativo dependente, Xerencia Municipal de Urbanismo, para o ano
2018.

En cumprimento do preceptuado nos artigos 169 e 170 do Texto Refundido da Lei
Reguladora das Facendas Locais, aprobado polo Real Decreto Lexislativo 2/2004, de 5
de marzo e artigo 13 da Lei 39/2015, de 1 de outubro, do Procedemento Administrativo
Comun das Administracidns Publicas, o expediente someteuse a exposicidn publica por
un prazo de 15 dias hébiles contados a partires do dia seguinte o da sUa publicacién,
sendo publicado no Boletin Oficial da Provincia de Pontevedra n? 222 do dia 20 de
novembro, comezando a slUa exposicién o dia 21, e rematando o prazo da mesma o
13 de decembro de 2017.

No citado periodo, e consonte a certificacién que se adxunta emitida pola Titular do
Organo de Apoio a Xunta de Goberno Local, presentdronse polos interesados 6
alegaciéons e reclamaciéns que forman parte da documentacién que conforma o
expediente do Orzamento Xeral para o ano 2018. Todas e cada unha delas foron resoltas,
pronuncidndose sobre a estimacién ou rexeitamento das mesmas de acordo aos motivos
gue en cada caso se expresan no informe que se achega, dando asi cumprimento ao
previsto no artigo 35 da Lei 39/2015, de 1 de outubro, do Procedemento Administrativo
Comun das Administraciéns Publicas. Todas as alegaciéns tefien sido resoltas de maneira
xustificada, incluso naqueles casos, que a reclamacién/alegaciéon non estivese en algun
dos supostos previstos no artigo 170 do TRLRFL como causas obxectivas para establecer
alegacidns ou reclamaciéns ao Orzamento.

Referenciase en cada un dos apartados que conforman esta proposta para o Pleno o
ndmero de documento do Rexistro Xeral que ten cada unha das alegaciéns, asi como a
identidade de quen a presentou, ainda que as mesmas forman parte do expediente. A
contestacidén que en cada caso motiva a estimacion ou rexeitamamento figura no informe
gque conforma o expediente administrativo. Na identificacién do alegante analizase a
lexitimaciéon en cada caso de quen a presenta, e cal ou cales son os fundamentos da
alegacion presentada, asi mesmo en cada caso avaliase se se da cumprimento as causas
obxectivas que regula o artigo 170.2 do TRLRFL.
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En consecuencia co anterior, emitiuse informe segundo ao contido das alegaciéns, pola
Direccién Superior Contable e Orzamentaria.

Tendo en conta o informe que figura no expediente identificado como de Alegaciéns e
reclamaciéns, proponse ao Pleno da Corporacién, previo acordo da Xunta de Goberno e
logo do Ditame da Comisién Informativa de Orzamentos e Facenda, a adopcién do
seguinte ACORDO...

En consecuencia do anterior o concelleiro delegado de Orzamentos e Facenda emite
a proposta que se contén na parte dispositiva deste acordo.

Con data 18.12.2017, o Tesoureiro e Responsable Superior Contable e Orzamentario,
emite o seguinte informe.

"Antecedentes

A Xunta de Goberno en sesidn extraordinaria celebrada o dia 3 de novembro de
2017, aprobou o Proxecto dos Orzamentos da Entidade Local para o ano 2018.

A Comisién de Orzamentos e Facenda, en xuntanza celebrada o dia 6 de
novembro de 2017, en aplicaciéon do previsto no artigo 82 do Regulamento Orgéanico do
Pleno, aprobado definitivamente polo Pleno en sesién do 30 de maio de 2016 e
publicado no BOP de 15 de xuifo, no 114, abriu o procedemento e fixou o calendario
para que os grupos politicos municipais poidan presentar emendas aos Orzamentos
aprobados pola Xunta de Goberno Local na sesién extraordinaria celebrada o dia 3 de
novembro de 2017. O prazo fixado comezou o dia 6 de novembro e rematou o dia 10
do mesmo mes as 13,00 horas.

As emendas presentadas co numero de Rexistro do Pleno 1647/1101 e
1648/1101, polos voceiros dos Grupos Politicos Municipais do Partido Popular e da
Marea de Vigo, foron informadas con data 13 de novembro e polo Sr. Concelleiro de
Orzamentos e Facenda, formulouse nova proposta coa mesma data.

A Comisiéon de Orzamentos e Facenda en sesién do 13 de novembro de 2017,
ditaminou favorablemente a proposta formulada do Orzamento para o ano 2018.

O Pleno do Concello de Vigo en sesién extraordinaria celebrada o 16 de novembro
2017, aprobou inicialmente o Orzamento Xeral da Entidade Local e o do seu Organismo
Auténomo Administrativo dependente, Xerencia Municipal de Urbanismo, para o ano
2018.

En cumprimento do preceptuado nos artigos 169 e 170 do Texto Refundido da
Lei Reguladora das Facendas Locais, aprobado polo Real Decreto Lexislativo 2/2004, de
5 de marzo e artigo 13 da Lei 39/2015, de 1 de outubro, do Procedemento
Administrativo Comudn das Administraciéns Publicas, o devandito expediente estivo a



disposicién dos interesados no Punto de Acceso Xeral do Concello co enderezo
electrénico de referencia da sede electrénica do Concello de Vigo https://sede.vigo.org,
asi como o expediente fisico nas dependencias do servizo de Intervencién -
Contabilidade deste Concello durante o periodo de 15 dias habiles, contados a partir
do seguinte a insercién do Edicto no Boletin Oficial da Provincia, sendo publicado no
Boletin Oficial da Provincia de Pontevedra n2 222 do dia 20 de novembro, comezando
a sUa exposicion o dia 21, e rematando o prazo da mesma o 13 de decembro de
2017.

7

No citado periodo, e consonte & certificacion que se adxunta e incorporada ao
expediente electrénico emitida pola Titular do Organo de Apoio & Xunta de Goberno
Local, presentdronse polos interesados que regula os artigos 170.1 do TRLRFL e 22.1 do
RP, 6 alegacions e reclamaciéns que forman parte da documentacidon que conforma o
expediente do Orzamento Xeral para o ano 2018.

Achéganse para informe, aquelas que solicitan cambios, anulaciéns, creacién ou
alteraciéns de aplicaciéns orzamentarias.

Normativa de aplicacion

Texto refundido da Lei Reguladora das Facendas Locais, aprobado polo Real
Decreto Lexislativo 2/2004, de 5 de marzo.

Lei Orgédnica 2/2012, de 27 de abril, de Estabilidade Orzamentaria e
Sustentabilidade Financeira.

Regulamento (UE) N2 549/2013 do Parlamento Europeo e do Consello, de 21 de
maio de 2013, relativo ao Sistema Europeo de Contas Nacionais e Rexionais da Unidn
Europea (en diante SEC- 2010).

Real Decreto 500/1990, de 20 de abril polo que se desenvolve o capitulo primeiro
do titulo sexto da Lei 39/1988, de 28 de decembro, reguladora das Facendas Locais, en
materia de orzamentos.

Real Decreto 1463/2007, de 2 de novembro, polo que se aproba o Regulamento de
desenrolo da Lei 18/2001, de 12 decembro de Estabilidade Orzamentaria.

Orde EHA 3565/2008, de 3 de decembro, pola que se aproba a estrutura dos
orzamentos das entidades locais.

Orde HAP/419/2014, de 14 de marzo, pola que se modifica a Orde EHA/3565/2008,
de 3 de decembro, po la que se aproba a estrutura dos orzamentos das entidades locais.

Lei 29/1998, de 13 de xullo, Reguladora da Xurisdicién Contencioso-
Administrativa.

Lei 7/1985, de 2 de abril, Reguladora das Bases de Réxime Local .
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https://sede.vigo.org/

Lei 39/2015, de 1 de outubro, do Procedemento Administrativo Comun das
Administraciéns Publicas.

Regulamento Orgéanico do Pleno, aprobado o 30 de maio de 2016, publicado no
BOP n2 114 do dia 15/06/2016.

O artigo 170 do texto refundido da Lei Reguladora das Facendas Locais, aprobado
polo Real Decreto Lexislativo 2/2004, de 5 de marzo ( en diante, TRLRFL), e artigo 22 do
Real Decreto 500/1990, de 20 de abril polo que se desenvolve o capitulo primeiro do
titulo sexto da Lei 39/1988, de 28 de decembro, reguladora das Facendas Locais, en
materia de orzamentos ( en diante, RP), regula o réxime de reclamaciéns ao Proxecto de
Orzamentos das entidades locais. No apartado primeiro dos artigos 171 do TRLRFL e 22
do RP, establece que contra a aprobacién definitiva do orzamento poderd interporse
directamente recurso contencioso-administrativo, na forma e prazos que establece a Lei
29/1998, de 13 de xullo, Reguladora da Xurisdicién Contencioso-Administrativa.

En relacién coa lexitimacién activa para formular reclamaciéns en via
administrativa & aprobacién do orzamento, os artigos 170.1 do TRLRFL e 22.1 do RP,
prevén tres categorias de interesados:

a) Os habitantes do territorio da respectiva Entidade local (artigo 170.1 do TRLRFL
e 22.1 do RP en relacién co artigo 15 da Lei 7/1985, de 2 de abril, Reguladora
das Bases de Réxime Local ( en diante, LRBRL).

b) Os que resulten directamente afectados ainda que non habiten no territorio da
Entidade Local (artigo 170.1 do TRLRFL e 22.1 do RP en relacién co artigo 4 da
LPAC ).

c) Os colexios oficiais, camaras oficiais, sindicatos, asociaciéns e demais entidades
legalmente constituidas para velar polos intereses profesionais, econémicos e
vecifais, cando actlen en defensa dos que lle son propios (artigo 170.1 do
TRLRFL e 22.1 do RP en relacién co artigo 4 da LPAC.

As reclamacién e alegacions presentadas, incorporaronse ao expediente
electrénico e fisico. Da slUa avaliaciéon, todas cumpririan o requisito de lexitimacion
activa, xa que os reclamantes atépanse nalgunha das categorias de interesados antes
enunciadas.

Ademais da lexitimacién activa, deben concorrer as causas. O apartado segundo
do citado artigo 170 do TRLRFL, asi como o mesmo apartado do artigo 22 do R.D.
500/1990, enumeran os motivos taxados nos que procede a presentacién destas
reclamaciéns en via administrativa.

v Un primeiro motivo polo cal unicamente poderan establecerse reclamaciéns
contra o orzamento, ven determinado, por non haberse axustado a suUa
elaboracién e aprobacidén aos tramites establecidos no propio TRLRFL.



v En segundo lugar, por omitir o crédito necesario para o cumprimento de obrigas
esixibles & entidade local, en virtude de precepto legal ou de calquera outro
titulo lexitimo. A Lei impdén &s Entidades Locais a esixencia de incluir nos
orzamentos as oportunas previsions para facer fronte &s obrigas xa recofiecidas
directamente pola propia Lei ou mediante titulos ou actos concretos emitidos ou
ditados en aplicacién directa daquela. Para que exista esta obriga, é preciso
gue a mesma sexa “esixible”, isto é, que a mesma se perfeccionou mediante os
actos necesarios para a sUa efectividade.

v En terceiro lugar, por ser de manifesta insuficiencia os ingresos con relacién aos
gastos orzamentados ou ben destes respecto das necesidades para as que
estea previsto.

A doutrina maioritaria soamente permite a reclamacién cando tales
insuficiencias sexan “manifestas” tal e como fai referencia o precepto, de non ser asi,
suporia limitar as facultades de decisién econdmico-financeira que comporta o
exercicio da autonomia local.

O artigo 85.3 do Regulamento Organico do Pleno, establece que as
reclamaciéns serdn informadas, no prazo dos quince dias seguintes ao de finalizacién
do prazo de reclamaciéns, polo érgano municipal competente en materia de
orzamentos, se existira, ou, no seu caso, pola Intervenciéon Xeral que formulara
proposta ao Pleno, no caso de que a proposta introduza modificaciéns ao proxecto
inicial coma consecuencia da estimacién de reclamaciéns abrirase aos grupos
municipais un prazo de presentacién de emendas de tres dias que sé poderdn referise
a tales modificaciéns; debatidas e votadas as emendas a Comisiéon elaborard un
ditame que sera elevado ao Pleno

Unha vez que queda tipificada a lexitimacién activa e as causas polas que se
poden formular reclamaciéns e alegaciéns ao Orzamento Municipal, as que se someten
a informe son as seqguintes:

Alegacions presentadas

Alegacién presentada por D. Fernando Moreiras Corral, DNI: 36130927C, co
nidmero de documento do Rexistro Xeral 170166954 de data 29/11/2017, en
representaciéon da Asociacién Vecifial e Cultural Casco Vello, CIF G36645885.

En canto a lexitimacién activa, o artigo 170.1.c) do TRLRFL lle outorga a condicién
de interesado, polo que cumpre o requisito subxectivo.

A alegacién propdn incrementar e crear as seguintes aplicacions:

3380.4800001, Convenio Reconquista AA.VV Casco Vello, suplementar en 30.000,00
euros.

4320.2279910, Convenio Casco Vello declaracién festa de interese turistico, de nova
creacioén, cunha dotacién de 10.000,00 euros.
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Diminucién das aplicaciéns:

3260.4890010, Becas estudios internacionais, 10.000,00 euros.
3380.2260904, Festas de Vigo, 10.000 euros.

4320.2279904, Actividades de Promocion Turistica, 5.000,00 euros.
4320.2279906, Plan de Actividade Turistica, 10.000,00 euros.
4320.2279907, Plan de Promocidn Turistica, 5.000,00 euros.

A aplicacién que se propdn incrementar, foi obxecto dunha maior dotacién,
pasando dos 40.000,00 euros do ano 2016 aos 60.000,00 para o ano 2017, que se
mantefen para o ano 2018.

En relacion coa creacién da nova aplicacion 4320.2279910 por unha contia de
10.000,00 euros, a AV. Casco Vello nun principio non poderia ser suxeito do contrato por
non ter capacidade para contratar coa Administracién, e non estar nos seus fins de
actividade a execucién dos devanditos traballos, polo que non se poderia dotar unha
aplicaciéon ao Capitulo 2 do estado de gastos. En todo caso, o programa orzamentario
4320, no seu artigo 22, dispon de créditos para desenvolver todo o proxecto de tramite
de declaracién de festa de interese turistico cunha contratacién directa do Concello se o
goberno o considerase oportuno.

En relacién cos supostos taxados no artigo 170.2 do TRLRFL, non concorre ningun
dos supostos previstos no precitado precepto, polo que, non ten a cualificacién obxectiva
de alegacién, tratase dunha aplicacién alternativa de empregos, non dunha alegacién,
procede o seu rexeitamento. .

Alegacién presentada pola A.V.C.D SAMPAIO, CIF: G36648103, co numero de
documento do Rexistro Xeral 170174156 de data 12/12/2017

En canto a lexitimacién activa, o artigo 170.1.c) do TRLRFL lle outorga a condicién
de interesado, polo que cumpre o requisito subxectivo.

No emprego alternativo proposto non se fai referencia a diminucién de outras
aplicaciéns, considerandose polo tanto, que a alegacion non respecta o principio de
equilibrio, tan so propon incrementos.

Proponse aumentar a aplicacién 1710.6190003, Recuperacién de zonas verdes e P.
Publicos, sin especificar o importe necesario.

En relacién coa alegacién, a devandita aplicacién forma parte dunha bolsa de
vinculacién xuridica de créditos (1710.619), cunha contia de 1.505.000,00 euros, polo
que, sera unha decisién que corresponda ao goberno establecer as prioridades en canto
a execucién das aplicaciéns orzamentarias que conforman a devandita bolsa de
vinculacién xuridica dos créditos.



En relacién cos supostos taxados no artigo 170.2 do TRLRFL, non concorre
ningln dos supostos previstos no precitado precepto, polo que, non ten a cualificacién
obxectiva de alegacién, tratase dunha aplicacion alternativa de empregos, non dunha
alegacién, procede o seu rexeitamento.

Alegaciéns presentadas por D. Antonio Collazo Collazo, cos numeros de
documento do Rexistro Xeral 170174574, 170174577 e 170174580 de data 13/12/2017,
en representacion da Asociacién Vecifial de Teis, CIF. G36646545.

En canto a lexitimacién activa, o artigo 170.1.c) do TRLRFL lle outorga a condicién
de interesado, polo que cumpre o requisito subxectivo.

As alegacién propdn incrementar e crear as seguintes aplicacidns:
Alegacién co n? de rexistro, 170174574.

Dotar unha nova aplicacion con 764.000,00 euros, para acondicionamento do
edificio do antiguo centro de salde para biblioteca, ludoteca e local xuvenil de Teis.

Diminuir a aplicacién 3260.2279917, programa educativo aulas internacionais na
mesma contia.

Esta dotacidén esta destifiada a dar cobertura ao novo contrato de prestacién deste
servizo tomando en consideraciéon a demanda de prazas do ano 2017, polo que o seu
incremento en relacién co orzamento do ano 2018 foi unha decisién do goberno para dar
cobertura as demandas non satisfeitas.

Alegacién co n? de rexistro, 170174577.

Dotar unha aplicacién para construccidon de beirarrdas no barrio de Teis por unha
contia de 300.000,00 euros.

Dimunir a aplicacién 4320.2279901, promocién turistica Air Nostrun na mesma
contia.

En relacién coa alegacién, a aplicaciéon 1532.6190002, dispén dunha dotacién para
infraestruturas en parroquias, que de considerarse a oportunidade e preferencia neste
investimento polo goberno, poderia imputarse o gasto a esa aplicacién, por ter a
condicién de xenérica.

Se no proceso de execucidon do orzamento, tendo en conta as baixas que se
produzan nos proxectos que figuran no programa 1532, cabe a posibilidade de tramitar
modificaciéns orzamentarias por transferencias de crédito (arts. 179 e seguintes do
TRLRFL), para dotar con maior contia a devandita aplicacién ou dentro da bolsa de
vinculacién xuridica dos créditos (1532, 61), para acometer as obras que xurden dunha
necesidade preferente no transcurso do ano.

En relacion coa baixa proposta, os créditos estan asociados a un futuro contrato,
polo que non serian reducibles.
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Alegacién co n? de rexistro, 170174580

Dotar unha aplicacién para construccién dun novo parque infantil en Teis por unha
contia de 250.000,00 euros.

Dimunir a aplicacién 4320.2279902, promocién turistica destinos rotas aéreas
Ryanair na mesma contia.

En relaciéon coa baixa proposta, os créditos estan asociados a un futuro contrato,
polo que non serian reducibles, sendo un obxectivo estratéxico para o goberno a de
manter este tipo de servizo polo valor engadido que supdén para economia da cidade.

En relacién coa dotacién dunha aplicacién para un parque por 250.000,00 eruos, a
bolsa de vinculacién xuridica de créditos (1710, 61), dispén dunha contia de
1.505.000,00 euros, polo que, sera unha decisién que corresponda ao goberno establecer
as prioridades en canto a aplicacion das partidas que conforman a devandita bolsa de
vinculacién xuridica dos créditos.

En relacién cos supostos taxados no artigo 170.2 do TRLRFL, non concorre ningun
dos supostos previstos no precitado precepto, polo que, non ten a cualificacién obxectiva
de alegacién, tratase dunha aplicacién alternativa de empregos, non dunha alegacién,
procede o seu rexeitamento.

Don Xabier Pérez Iglesias , DNI531851185P, en calidade de responsable de Accién
Municipal do Bloque Nacionalista Galego (BNG) de Vigo, presenta alegaciéon co nimero de
documento do Rexistro Xeral 170174914 de data 13/12/2017.

O documento no que se relacionan as emendas, esta asinado por Don Serafin
Otero Fernandez, en calidade de responsabel Local de Vigo do Blogue Nacionalista
Galego.

En canto a lexitimacién activa, o artigo 170.1.c) do TRLRFL lle outorga a
condicién de interesado, polo que cumpre o requisito subxectivo.

A alegacién desagrégase en 46 emendas.

Creaciéon de novas aplicaciéns orzamentarias: 24 emendas, contia das 24
emendas, 4.970.000,00 euros.

Aumento de dotacidn en aplicaciéns: 12 emendas, contia das 12 emendas,
4.232.000,00 euros.

Total aumentos por novas aplicaciéns e por aumentos 9.202.000,00 euros.
Anulaciéns: 6 emendas, contia das 6 emendas, 5.363.615,47 euros.
Diminuciéns: 4 emendas, contia das 4 emendas, 3.838.384,53 euros.

Nun primeiro orde de competencias, a formacién do Orzamento e unha
prerrogativa outorgada polo artigo 168 do TRLRFL ao Presidente da Corporacién, sendo



o0 proyecto presentado o formado por quen lle corresponde legalmente ou por quen
obstenta a delegacién da competencia.

Sen entrar na oportunidade dos empregos orzamentarios tanto nas aplicaciéns
a crear como nas que se propdn un suplemento, o financiamento esta a cargo de
baixas doutras aplicaciéns, que en determinados casos, estan asociadas a contratos
asinados, polo que non seria posible minorar a dotacién sen previamente rescindir o
contrato ou minorar a sUa contia. De non facelo, a prestadora do servizo estaria no
suposto regulado no artigo 170.2 do TRLRFL, xa que o orzamento non teria dotado os
créditos para atender aos compromisos adquiridos, neste caso contractuais que tefien
a sUa orixe nunha relacion xuridica certa.

Os contratos que se verian afectados, entre outros, son os de tratamento do
lixo na contia de 2.851.776,53 euros (verquidos en Sogama), cuxa dotacién é
necesaria para atender as necesidades de tratamento dos residuos sélidos urbanos. Os
dos servizos complementarios de educacién por unha contia de 1.764.000,00 euros
( aulas internacionais) e 350.000,00 euros (Programa de medianeras), que a emenda
propén a sUa anulacién, o que suporia rescindir o contrato vixente ou paralizar o
proceso de contratacién. Diminuir 350.000,00 euros do contrato de alugueiro das
instalaciéons da UNED, ou supresion da contia destinada ao convenio de promocién
cultural do Auditorio do Mar.

En relacién coa diminucién da aplicacién destinada ao alumeado de nadal,
suporia a resolucién do contrato vixente, coas indemnizaciéns legais que
correspondesen segundo o RDL 3/2011.

En relacién coas dotaciéons que se corresponden coa promocién turistica, de
atender a alegacién, supdn deixar de prestar os servizos de promocion da cidade nos
destinos aéreos das operadoras actuais. Tamén se propdén diminuir as contias dos
contratos de subministro eléctrico das instalaciéns deportivas, ou dar de baixa para o
financiamento da alegacion, a subvencién da Excma. Deputacién de Pontevedra para a
promocién turistica, que ten a cualificacion de financiamento afectado, o cal suporia a
perda automatica da mesma por destinala a un fin distinto do considerado no convenio
asinado.

En todos os casos, as dotaciéns que se reflicten para os contratos en vigor, son
as necesarias, non sendo posible a sda anulacién ou diminucién, sen que previamente
se faga a preceptiva modificacién ou rescision do contrato coas indemnizaciéns que
procedan. A modificaciéon de contratos ten que axustarse ao previsto no artigo 107 do
TRLCSP, nos casos que nos ocupa, como a contia da modificacion supdn unha
modificacién substancial, require a rescision do mesmo.

Ademais, proponse a baixa de certas aplicaciéns orzamentarias que non poden
conformar fonte de financiamento, por estar asociadas a contratos en vigor.

O documento presentado ten un caracter de emenda parcial aos orzamentos
mais que o de unha alegacién. A emenda é unha institucién reservada aos grupos
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politicos con representacién municipal, que tefien os seus prazos delimitados polo
acordo da Comisién Informativa, ainda asi, foi obxecto de estudo e avaliacién. No caso
de emendas, 0s grupos politicos con representacién municipal, non estan sometidos as
limitaciéons contidas no artigo 170.2 do TRLRFL, podedendo ser parciales ou a
totalidade.

En relacién cos supostos taxados no artigo 170.2 do TRLRFL, a alegacion
conformada por 46 emendas, non concorre ningun dos supostos previstos no precitado
precepto, polo que, non ten a cualificacién de alegacién, tratase dunha aplicacién
alternativa dos empregos orzamentarios, non dunha alegacién, polo que procede o seu
rexeitamento.

Conclusion

As alegacidns presentadas por: D. Fernando Moreiras Corral, DNI: 36130927C,
co numero de documento do Rexistro Xeral 170166954 de data 29/11/2017, en
representacion da Asociacion Vecifal e Cultural Casco Vello, CIF G36645885. Alegacion
presentada pola A.V.C.D SAMPAIO, CIF: G36648103 co numero de documento do Rexistro
Xeral 170174156 de data 12/12/2017. Alegaciéns presentadas por D. Antonio Collazo
Collazo, cos numeros de documento do Rexistro Xeral 170174574, 170174577 e
170174580 de data 13/12/2017, en representacion da Asociacion Vecifal de Teis, CIF.
G36646545. Alegaciéon presentada por Don Xabier Pérez Iglesias , DNI: 531851185P, en
calidade de responsable de Accién Municipal do Bloque Nacionalista Galego (BNG) de
Vigo, co nimero de documento do Rexistro Xeral 170174914 de data 13/12/2017, tendo
en conta os supostos que en cada caso se reflicten neste informe, non responden aos
supostos taxados no apartado 2 do artigo 170 do TRLRFL, que tefien que ter algunha
das seguintes causas:

Por non axustarse a sUa elaboracién e aprobacién aos tramites establecidos no
TRLRFL.

Por omitir o crédito necesario para o cumprimento de obrigas esixibles &
entidade local, en virtude de precepto legal ou de calquera outro titulo lexitimo.

Por ser de manifesta insuficiencia os ingresos con relacién aos gastos orzados
ou ben destes respecto das necesidades para as que estea previsto.

As alegacions presentadas representan unha opcion de aplicacién dos recursos
publicos a outros empregos distintos dos propostos polo goberno e aprobados
inicialmente polo Pleno da Corporacién na sesién do 16 de novembro de 2017, supdn
unha alteraciéon das decisions dos érganos que tefien competencia na formaciéon do
orzamento, non constituindo en ningln caso un dos supostos de alegacién regulados
no artigo 170.2 do TRLRFL, polo que non se poden tramitar como alegaciéns nin ser
aceptadas como tales por non cumprir cos supostos obxectivos regulamentados no
devandito precepto.



En consecuencia co anterior, procede o rexeitamento das alegaciéns presentadas
por non estar nos supostos previstos no artigo 170.2 do TRLRFL e non deben ser
consideradas como alegacidns, xa que as mesmas tan sé poden ter o contido do previsto
no artigo 170.2 da norma citada.

En todo caso, o 6rgano competente no proceso anual de execucién do orzamento,
pode adoptar acordos en execucidon do orzamento de gasto en relacién con algunha das
alegaciéns, ven dentro da bolsa de vinculacién xuridica dos créditos que delimita a Base
42 das de Execucién do Orzamento, ven tramitando modificaciéns orzamentarias ou con

cargo & mesma aplicacién orzamentaria cando esta tefla un caracter xenérico e exista
equivalencia na natureza econdmica do gasto da alegacién.

Non se altera o contido do orzamento aprobado inicialmente nin en termos
cuantitativos nin cualitativos, polo tanto, non se require achegar informe adicional algun.

En canto & proposta, unha vez que se reflicta a desestimacién das alegaciéns, o
contido sera o mesmo que o aprobado polo Pleno en sesién do 16 de novembro de 2017,
gue se corresponde coa aprobacidn inicial do Orzamento, non requirindo a incorporacion
de ningln informe adicional.

En canto & resolucién das alegaciéns, o Pleno dispén do prazo dun mes para
resolvelas, contado a partir do dia seguinte & finalizacién do de exposicién ao publico, e
as reclamacidéns consideraranse rexeitadas en calquera caso se non se resolven no
acordo de aprobacion definitiva (artigo 20 do RP). Todas as alegaciéns presentadas en
prazo e das que se tivo cofecemento ata o dia 18 de decembro, foron avaliadas,
considerando que aquelas que non cumpran este requisito, entenderanse rexeitadas pola
aplicacién do artigo 20 do Real Decreto 500/1990.”

A Xunta de Goberno Local, na sUa sesidon extraordinaria e urxente, do 28 de
decembro presta conformidade & precedente proposta.

A Comision Informativa de Orzamentos e Facenda, na sUa sesidon extraordinaria do
21.12.2017, ditamina favorablemente dita proposta.

DEBATE:

PRESIDENCIA: Faremos quendas de 10 minutos e 5 finais por parte do goberno.

SR. ANEIROS PEREIRA: Neste Pleno do mes de decembro confirmamos a
aprobacion definitiva do Orzamento deste Concello de Vigo para o ano 2018,
Orzamento que é o mais elevado presentado por este goberno cumprindo coa nosa
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obriga de presentar un Orzamento cada ano, Orzamento que ascende a 256
milléns e medio de euros. Un Orzamento caracterizado polo seu caracter social e
polo seu caracter inversor, que adica tddolos seus recursos & cidadania, a
satisfacer as necesidades da cidadania, feito exclusivamente con recursos propios.
Esta é a distribucién principal das principais partidas de gasto deste Concello como
dicia é un Orzamento social, porque adica & politica social mais dun 4,2% do que
facia no ano 2017, adicamos partidas importantes ao Servizo de Axuda no Fogar,
con mais de 4 milléns de euros, unha partida tamén moi importante de 1,8 millédns
de euros a bolsas de libros e de comedor para os rapaces/as que asi o precisan,
axudas para alimentacién e para a pobreza enerxética, axudas tamén para o fondo
antidesafiuzamentos, Programa de Menores para o Albergue, para o Centro de dia,
para axuda aos drogo-dependentes, para o Centro de Emerxencia, canguros para
as persoas que sofren maltrato da violencia machista, axuda tamén para a rede de
mulleres contra os malos tratos, e convenios con asociaciéns, e tamén dicia hai un
momento que se trata dun orzamento claramente inversor e que neste documento
orzamentario, no Orzamento, no plan politico de actuacién para o 2018 estan
moitas dos grandes investimentos da cidade, comezando pola humanizacién e pola
reforma do proxecto da area de Gran Via entre o cruce de Urzaiz e a Praza de
Espafia, a remodelacién da Porta do Sol para facer esa gran praza publica no
centro da cidade, na Porta do Sol, os ascensores que unen Isabel a Catdlica e a rda
Pizarro, os ascensores tamén do Vigo Vertical que unen a rda Juan Ramén Jiménez,
Marques de Valterra, Torrecedeira con Pi e Margal e co ascensor xa instalado en
Camelias, as partidas precisas para a remodelaciéon dos acesos & estaciéon do tren
de Alta Velocidade, as partidas tamén precisas para a remodelacién da Avenida de
Europa e para a instalacién da cidade do carril bici, a mellora no rio Lagares, por
suposto, a Panificadora e as humanizaciéns das rdas desta cidade, tanto no centro
como nas distintas parroquias, como poden comprender son uns orzamentos que
presentan ese claro caracter inversor, transformador para a cidade e que
pretenden mellorar as condiciéns de vida das persoas que vivimos en Vigo e
tamén das que nos visitan en Vigo. Tédolos estes proxectos investimentos xeran
por si mesmos emprego pero é que ademais as partidas do Plan de Emprego
crecen mais dun 6% neste Orzamento para o 2018, con programas como Vigo
Emprega, cun proxecto europeo xuvenil coa creacién de empresas, Cos convenios



cos sindicatos e cos axentes sociais, co apoio decidido deste goberno a feira
Conxemar e tamén a feira Xifes. Polo tanto, partidas importantes para a cidadania
e para o tecido socioeconémico e do tecido econdmico desta cidade, pero é que
ademais continuamos tamén coa lifla de adicar tédolos recursos as persoas e as
persoas que mais o precisan, en educacién crecen os orzamentos para o 2018
mais dun 5%, un 5,83% para ser exactos, adicamos importantes partidas a facer o
gue outras administraciéns non fan ou non queren facer, como son a cubricién dos
patios dos colexios e que ademais de todo isto adicamos recursos a unha sala de
usos multiples en Navia, importante para ese barrio da cidade e continuamos coa
politica de inmersién linglistica en inglés, incrementan a partida de becas mais do
15% de bolsas en inglés chegando a unha partida de 1,9 milléns de euros que van
permitir que todo a poboacién escolar de Vigo poida gozar dunha bolsa en inglés,
para cofecer este idioma que sen dubida mellora a sia empregabilidade e a
formaciéon dos nosos estudantes, adicamos tamén importantes partidas &
Universidade Nacional de Educacién a distancia para que as persoas que asi o
precisan, que asi queren poidan estudar os seus graos, carreiras universitarias
nesta cidade e tamén apoiamos & Universidade de Vigo cunha partida para acciéns
dos estudantes da Universidade de Vigo. Por suposto, mantemos as escolas
municipais de teatro, danza, musica e como non tamén as escolas infantis
municipais cunha importante achega que permite que mais de 600 rapaces/as
desta cidade poidan tamén participar ou gozar das escolas infantis municipais, a
uns prezos por certo moito mais baixos dos que fixa a Xunta de Galicia na slas
escasas escolas infantis, nés temos escolas infantis espalladas por toda a cidade
gue permiten a conciliacién da vida persoal e laboral das persoas na nosa cidade.
Pero é que ademais da Educacién tamén como unha forma de facer cidade, unha
forma precisa de facer cidade estan as cuestions do deporte, no deporte
incrementamos madis dun 31% o Orzamento e cumprimos un dos obxectivos da
lexislatura, porque melloramos instalaciéns deportivas, adicamos recursos &
cubricién das pistas de tenis de Samil, partida tamén importante do pavillén de
Quirds, o pavillén de Romil, o céspede nos campos futbol e a mellora nos vestiarios
dos campos de futbol, adicamos tamén recursos & mellora das pistas que estan
baixo da grada de Rio e o proxecto de Gol e Marcador, pero é que ademais
adicamos tamén 850.000 euros de axudas ao deporte de base que permite que os
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clubs deportivos que estdn na cidade poidan gozar de axudas para que oS
rapaces/as poidan practicar o deporte nunhas condiciéns dignas e xunto co
deporte de base tamén a axuda aos equipos de elite da cidade, aos 15 equipos de
elite da cidade e os deportistas individuais que temos na cidade.

Mellorando polo tanto, as condiciéons de vida da cidade tamén coa mellora dos
parques que temos na cidade, crecemos neste Orzamento de parques un 8% para
0 2018 e adicaremos importantes recursos a parques como o da rda Coruia, en
Candean e outros que se irdn desenvolvendo ao longo do 2018, xunto cos parques
gue estdn en marcha en Navia, en Barreiro, na rda Venezuela e que permitirdn
confeccionar unha nova estrutura da cidade para que as persoas poidan gozar
desta cidade.

Polo tanto, uns orzamentos para 2018 que avanzan nesa lifa de mellora constante
da cidade, de satisfacciéon das necesidades da cidadania e que se fan, hai que
dicilo, con recursos propios, exclusivamente con recursos propios do Concello,
como é sabido estamos nunha situacién de débeda cero, polo tanto faise
exclusivamente cos ingresos correntes que temos neste Concello e adicando
importantes recursos como dicia a esas necesidades da cidade, tamén para
satisfacer as necesidades das asociaciéons e dos colectivos adicamos mais de 33
milléns de euros a subvenciéns, incrementando un 3% esa partida de subvenciéns
todo elo sen contar co que se chama orzamentos de gastos fiscais, é dicir, o
importe das bonificaciéns que temos tamén previstas nas ordenanzas do Concello
de Vigo e que rondan os 8 milléns de euros, polo tanto, son uns orzamentos
claramente inversores, sociais, que atenden 4s necesidades da cidadania e que asi
o reflicten as alegaciéns presentadas pola cidadania que confirman esa proposta.
Polo tanto, neste caso, no caso da cidade de Vigo a presién fiscal tamén mais baixa
das cidades de Galicia permite que a cidadania goce dos recursos que achega o
Concello para obter a satisfacciéon da suas necesidades, todo isto faise tamén nun
escenario no que a solvencia econémica do Concello de Vigo estd mais que
referendada pola autoridade fiscal independente, na que tamén o periodo medio
de pago a provedores é o mais baixo das cidades de Galicia, non sé das cidades de
Galicia senén das principais cidades de Espafa e polo tanto nun contexto no que
as contas publicas deste Concello son unhas contas solventes, equilibradas e que
permiten facer estas politicas de gasto que atenden as necesidades da cidadania.



Polo tanto, Orzamentos centrados no benestar da cidadania, en facer unha cidade
habitable, en garantir os servizos publicos fundamentais e de calidade para os
residentes e para os cidadans desta cidade e uns orzamentos tamén claramente
inversores que melloran as condiciéns de vida dos cidadans, de hoxe e tamén do
futuro desta cidade.

SR. PEREZ CORREA: Nés entendemos que este non é o debate que tivemos hai un
mes, hai un mes apenas tivemos un debate precisamente nos mesmos contidos,
creo que a intervencidén do concelleiro de Facenda era exactamente a mesma,
entre a aprobacién inicial do Orzamento hai un mes, na que vostedes presentaron
un proxecto de Orzamento, nds presentamos naquela altura unha emenda &
totalidade, e o grupo Popular presentou emendas parciais ao Orzamento, houbo un
informe tamén desestimando esas emendas e o debate que tivemos naquela
altura é exactamente o que vostede estd a trasladar pero é que agora hai algo
novo, ou polo menos entendemos que hai algo que deberia centrar este debate
gue son as alegaciéns que presentaron diversos colectivos, asociaciéns de vecifios,
algln partido politico desta cidade sen representacién institucional pero que nés
consideramos que deberia estar precisamente nesta Corporacidon sendén existira
unha lei electoral totalmente inxusta que para nds son suficientemente ou tefien
unha entidade suficientemente importante como para que foran tomadas en conta
ou polo menos que a intervenciéon do concelleiro de Facenda se centrara nesas
alegaciéns, porque non imos repetir o debate da aprobacién inicial do Orzamento,
xa debatemos e creo que estd expresada publicamente a posicién dos grupos,
podemos volver a falar do que consideramos que forma parte do spoiler que
vostede sempre fai da politica orzamentaria deste Concello e o que nds
consideramos que ao final queda nun quero e non puido.

Imos falar e queremos falar dunha cuestién de eiva democratica que ten este
orzamento que aqui se demostra de novo que volve a fallar unha das cuestiéns
centrais para case tédolos concellos de Espafia pero non sé para estes, sendn
tamén para a FEMP que recomenda certo protocolo ou polo menos certas medidas
de participacion cidada. N6s diciamos cando vostedes presentaron o proxecto de
Orzamento, en que momento un colectivo social, unha asociacién de vecifios, unha
organizacién politica que estd fora da Corporacién en gue momento poden

S. Ord. 27.12.2017



presentar achegas, vostedes deixaron claro que antes de presentar o proxecto
orzamentario non, vostedes deixan claro que abrir unha via do que se chama
orzamento participativo cun mecanismo, regulamento, cunha metodoloxia, xa
dixeron que non, que non fai falla, que os vecifios se tefien que decatar por un
medio de comunicacién incluido este grupo municipal de que se vai presentar un
Orzamento, incluso as cifras as cofiece antes ese medio de comunicacién que este
grupo municipal, vostedes xa deixan claro que a politica de abrir o Orzamento a
cidadania de Vigo, cero, pero que tampouco despois, é dicir, nun momento que se
publica no Boletin Oficial da Provincia que algunhas asociaciéns e logo nos minutos
que podamos falaremos destas propostas, se desestiman todas aplicando o criterio
de que o artigo 170 da Lei de facendas locais, pois ningunha asociacién estd
lexitimada ou polo menos cumpre os requisitos e os motivos taxados nos que esa
asociacion poderia presentar unha reclamacién por via administrativa, entén nés
dicimos en que momento chegan as propostas da cidadania? Xa sei que me van
dicir que o Alcalde escoita & cidadania e que fan propostas e se recollen, supofo
que serd nunha “libretina” que leva algun asistente do Alcalde, iso non é un
Orzamento participativo, non é que o digamos nés é que o di a propia Federacién
Espafiola de Municipios e Provincias que o mecanismo de participaciéon ten que ser
un mecanismo regulado, transparente, o propio Cédigo de Bo Goberno da FEMP
introduce o criterio de que ten que ser mediante ferramentas informdticas que
permitan incluso votar as propostas e nés dicimos en que momento vaise pofier iso
enriba da mesa porque vendo estas series de alegaciéns que presentan as
asociaciéns de vecifios de Teis, de Saidns e do Casco Vello, o Bloque Nacionalista
Galego, e creo que me deixo algunha madis por aqui, vendo estas alegaciéns a nds
parécennos alegaciéons polo menos que deberian ser tida en conta se ben,
vostedes non o queren facer no que é o inicio do exercicio Orzamentario, como ben
recolle o informe, hai algunhas cuestiéons de oportunidade politica ou algunhas
cuestiéons que recolle o propio informe que poderian ser tomadas en conta ao
longo de desenvolvemento do exercicio orzamentario, hai lugares comduns
nalgunhas alegaciéns que nds compartimos, hai lugares comdins, o tecido
asociativo de Vigo é capaz tamén de analizar un Orzamento e ven eivas que nés
tamén vemos, entre elas por exemplo, eles consideran que determinadas partidas
de gasto como son as subvenciéns a lifnas aéreas, como son as bolsas de inglés,



gue suman un importe importante de recursos econémicos dun concello e que non
son competencias municipais, cando levamos a batalla competencial, as bolsas de
educacién non son competencias municipais agds que vostedes me digan que a
Xunta de Galicia non ten competencia en educacién ao Ministerio de Educacion,
eles din reducir esas partidas para poder empregar eses recursos en outras cousas
gue si son competencias municipais e creo que estdn ben fundamentadas
algunhas das propostas que fai por exemplo o Bloque Nacionalista Galego, que fai
a asociaciéon de vecifios de Teis, ou que fai os vecifios/as do Casco Vello con
respecto & Reconquista, polo tanto, cal é o mecanismo no que unha asociacién ou
un colectivo social ou algunha entidade publica, pode facer algunha achega a este
Orzamento, en qgue momento, a parte publicamente porgue non é unha reunién
bilateral no despacho do Alcalde, en que momento iso é visible calquera cidada
pode avaliado, calguera asociado desa asociacién pode opinar e polo tanto tamén
gue mecanismos se poden artellar para que as decisiéns ou as propostas se poidan
votar e vinculen, sempre e cando cumpran a legalidade obviamente e os criterios
de estabilidade orzamentaria e os criterios que marca o Ministerio de Facenda para
presentar un Orzamento pero se non é antes nin é despois, gustarianos que nos
dixera en que momento se pode facer porque os concellos deste pais estan
facendo este mecanismo con toda naturalidade sen ningun tipo de problema, o
esta facendo Madrid, Barcelona, A Corufia, Santiago de Compostela, con realidades
orzamentarias moito mais dificiles que a nosa e sen ningln problema, no caso de
Santiago de Compostela un millén de euros de investimentos que polo menos os
vecifios poden decidir en canto a prioridade, porque seria bo tamén preguntar nas
parroquias cales son as prioridades dos investimentos porque moitas veces danse
por feito que as prioridades dos investimentos son as que di un concelleiro, un
alcalde e moitas veces cando baixamos a realidade dos barrios as prioridades da
xente son outras.

Polo tanto, nés que xa defendemos unha posicién contraria a este orzamento, nos
vemos ratificados no momento en que nin sequera as alegaciéns que poida
presentar a cidadania son tidas en conta e se resolven coa via do artigo 170 e
tomando como referencia pois que nos colectivos sociais de Vigo pois nhon son ou
non tefien lexitimidade para alegar unha proposta orzamentaria. Aqui hai
propostas interesantes, hai eivas de dotaciéns e infraestruturas nas parroquias que
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vefien de vello, hai unha reclamacién da Asociacién de Vecifios do Casco Vello do
que ten que ver coa mellora e coa extensidn internacional case da festa da
Reconquista, estd ben fundamentada, ademais nos consta que algunhas destas
cuestiéns xa foron presentadas nun documento, no caso da Asociacién de Vecifios
do Casco Vello, un documento ben argumentado de porque a partida da
Reconquista deberia aumentar, aqui hai dotaciéns que tefien reclamado dende
vello pola Asociaciéon de Vecifios de Teis e que cremos que melloraria a cuestién
dotacional do barrio, é certo que algunhas dependen doutras administraciéns que
deberian ceder edificios, pero polo menos aqui o que se estd a propofer é a
apertura dun estudo para saber cales poderian ser os usos que se lle poderian dar
eses edificios en propiedade da Tesoureria da Seguridade Social ou do SERGAS,
dependendo dos edificios propostos, nés pensamos que nos tefien que dicir como
a cidadania de Vigo como pode participar neste Orzamento, se non pode participar
gue se diga, pero entdn retiremos a aprobacién do Cédigo do Bo Goberno da FEMP
que di: “se implementardn los presupuestos participativos como instrumentos de
mejora en la participacién de la ciudadania en la asignaciéon de los recursos
publicos y en la definiciéon de objetivos prioritarios de gestién”, branco e en botella.

SR. FIDALGO IGLESIAS: Unha vez mais o Sr. Aneiros ven aqui a darse golpes no
peito, a dicir que ben o fai, agora descubrimos unha nova técnica que mentres nos
mostra o “quesito” do Trivial, por detras vai contdndonos toda a retaila de cousas
que din que van facer pero ao final nunca acaban facendo porgue ano tras ano o
Orzamento serve para nada, para pagar os gastos correntes e despois para moi
pouco mais, dende logo vostedes estan moi afastados do que é a realidade de Vigo
do dia a dia, demostran ter cero autocritica a pesares de ser un dos concellos de
Espafia que mais soben os impostos, Vigo é un dos Concellos de Espafa que mais
sobe 0s impostos municipais ano tras ano e é ademais un dos concellos de Espafia
que peor xestiona eses impostos, non hai case novos investimentos e 0s novos
proxectos case que nada, 0 ano pasado os dous proxectos estrela para este ano
eran a Panificadora e a remodelacién do centro deportivo municipal das Travesas,
a vista esta un ano despois que hai deses dous proxectos, a Panificadora igual, sé
hai que correr a cortifia para saber como estad e o Centro Deportivo Municipal sé



hai que darse unha volta para ver por exemplo como estd o frontén que da pena
velo cando falan de investimentos en deportes.

Porque saben o que queren oir os vigueses do seu goberno municipal? Os vigueses
0 que gueren escoitar porque din que hai cartos en caixa, que temos unha salde
econdmica boa, pois o que queren escoitar os vigueses é que lle baixen os
impostos e as taxas municipais, iso € o que gqueren escoitar, que non segan
pagando ano tras anos mais cartos porque son 0s seus cartos, son os cartos dos
vigueses e sendn a0 Menos que cos seus cartos que se fagan cousas que vaian en
beneficio da cidade de Vigo, do pobo de Vigo e non sé en beneficio do sefior que
estd ostentando a Alcaldia de Vigo, que non sé serva para pagar 0S Seus
chascarrillos e a propaganda do Sr. Alcalde, ou o que é o mesmo, recadar para
fanfarronear que é o que pasa no Concello de Vigo.

Por iso o Orzamento deberia de ser o documento mais importante que se debata
en Vigo durante o ano, deberia de ser un elemento indispensable para o
funcionamento do dia a dia da cidade, deberia de marcar as lifias xerais do que
pretende Vigo para os préximos anos, deberia marcar as lifas xerais pero aqui en
Vigo non hai proxecto de cidade, levamos dez anos e medio e ainda non sabemos
gue guere o Sr. Alcalde que sexa Vigo nos préximos dez e quince anos, teria que
ser Vigo e este Orzamento unha ferramenta para impulsar o desenvolvemento da
cidade, para impulsar o seu crecemento econédmico, para xerar emprego € non un
obstaculo para conseguir eses obxectivos; porque o Orzamento municipal é unha
oportunidade e por iso dende o Partido Popular de Vigo facemos unha chamada ao
sentido comun, sexan conscientes vostedes do que tefien entre mans, 256 milléns
de euros para impulsar e apoiar o futuro de Vigo e non para malgastalo en fotos,
en propaganda e en portadas de xornais, pero lamentablemente despois de dez
anos de politica populista, personalista e oportunista o documento que hoxe
presentan é madis do mesmo, xa ninguén se sorprende, vostedes non tefilen un
proxecto para Vigo, non o tefien e ano tras ano o0 seguen a demostrar, seguen
demostrando que os vigueses non podemos contar co noso Concello para ter unha
cidade aberta, unha cidade con boas infraestruturas, unha cidade que deberia
estar na primeira lifna da cultura, do deporte, do comercio ou do turismo ou do
emprendemento por pofier algins exemplos. Este documento, polo tanto, sé lles
serve para unha cousa, para que o Alcalde o Sr. Caballero, fillo adoptivo da cidade
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de A Corufa, sega mantendo a poltrona, manexando os cartos da cidade ao seu
antollo, para iso é para o que serve estes 256 milléns de euros. Este Orzamento sé
lle serve a un sefor que leva en politica dende o ano 1982, cando se presentou de
candidato a deputado pola provincia de A Corufa, que xa choveu dende 1982,
para seguir sendo o Alcalde de Vigo, aquel que se presentaba por A Coruia para
ser o Alcalde de Vigo, e isto é moi triste que o Orzamento non lle serva a cidade e
s6 lle serva a un sefor porque a receita € mesma de sempre, subir os impostos
municipais o mdis que se poda, temos o triste record de ser dos concellos de
Espafia que madis soben os impostos, pagar os impostos mais altos de Galicia, o IBI
madis alto de Galicia, a auga mais alta de Galicia, unha auga pola que non se
consume e pola que se que paga, o imposto de circulacién mais alto de Galicia, o
Vitrasa mais alto, somos os campiéns do mundo en impostos altos, o do IBI é un
escandalo, e machacar a multas de tréfico, iso tamén para facer caixa, o mais
posible e logo con todo iso vender o fume, o fume véndeno moi ben empaquetado,
con “lacitos” de colores, con musica, con villancicos e con guitarra, o fume
véndeno moi ben pero proxectos novos res de res, nada de nada, nin estan nin se
lles esperan, e isto é o que lles quedan, non quedan 17 meses, para finalizar o
mandato e o que nos espera é, un Alcalde que nunca ten a culpa de nada, nos
espera un Alcalde cuxa forma de facer politica basease sempre na bronca
permanente, nos queda un Alcalde que lle da sempre as costas aos vigueses e
sempre as costas ao consenso, ao consenso en Vigo cando foi o tema da sanidade
e do novo hospital, que agora xa non fala do novo hospital, ao consenso coa Area
Metropolitana e ao consenso tamén agora co tema da auga para os vigueses, é
moi triste, por iso tamén o que nos queda é un Alcalde que ultimamente estd a
cometer moitos erros e moitas imprudencias, refirome sobre todo & xestién dos
incendios pola que quixo pasar correndo e de puntillas e tamén & xestiéon da auga,
non da seca que non ten a culpa, pero si da calidade da auga, porque estas contas
son unhas contas falsas, e este orzamento féltanlle moitas cousas, féltalles a
indemnizacién de mais de 70 milléns de euros que haberd que pagar polo rescate
do Auditorio Palacio de Congresos, faltalles os cartos da potabilizadora que tifa
que pofier en marcha xa no ano 2010 e que o Plan Xeral, ese marabilloso, que
despois falaremos un pouco de Urbanismo dicia que habia que pagar entre Xunta
de Galicia, Concello de Vigo e concesionaria, faltalle, e tamén o que si que temos e
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0 que nos queda nestes 17 meses € un Alcalde que segue entregado as
concesionarias, Aqualia, Vitrasa, FCC, Imesapi, Dornier, un Alcalde con moitos
problemas & hora de contratar, un Alcalde con incapacidade para quitar adiante
cuestions importantes para Vigo como as oposiciéns municipais, como os contratos
mal xestionados de Parques e Xardins, que é unha vergofia como esta a cidade ou
como por exemplo, os aparcadoiros de Praza de Portugal ou Porta do Sol; un
Alcalde que é incapaz de quitar adiante eses proxectos de cidade como o Plan
Xeral, como o novo Balaidos, a ver se o quita desta vez, como infraestruturas
importantes que xa desapareceron do Orzamento como o do tunel de Julian
Estévez, a biblioteca do estado, o transporte metropolitano, un Alcalde que non
quere un Vigo aberto e un Vigo conciliador, un Alcalde que non ten proxecto
cultural para a cidade, non o hai, non hai proxecto deportivo, non hai proxecto
turistico, non hai proxecto comercial, agora si, agora non, Porto Cabral, Recaré,
Valladares, Inmochan, que queremos para a cidade de Vigo? Que proxecto
comercial, cultural, turistico, deportivo temos. Un Alcalde que por moito que
mintan Vigo segue a estar moi lonxe da media nacional en gasto por habitante en
Benestar Social e Emprego, e non hai mdis que correr esta cortina e ver persoas
que levan acampadas un ano, persoas sen teito e sen fogar que levan un ano
esperando ao Alcalde ou a algln concelleiro que se digne a escoitalos. Por iso, o
gue non queda tamén é un Alcalde que trata de instalar e pensamento Unico e a
ameaza a todos os que discrepan deste réxime establecido en Vigo, iso é o que
nos queda en 17 meses, un Alcalde mais adicado a entreter e a buscar un aplauso
facil que a resolver os problemas dos vigueses, por iso nés cremos dende o Partido
Popular, que é perfectamente compatible gobernar e ser respectuoso, ser correcto,
educado co resto dos grupos, escoitalos, porque somos representantes publicos,
democraticamente e libremente elixidos, e por iso o Partido Popular quere unha
cidade respectuosa, e un Alcalde respectuoso, digno para os cidadas que
representa, para todos, e queremos unha cidade libre na que se poida falar, que se
poida tamén discrepar e non aplicar o rodillo 4s emendas, as alegaciéns porque
non temos nada de nada, sé hai un pensamento Unico e unha visién Unica, o que
teremos serdn mais impostos e mais propaganda.
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SR. ANEIROS PEREIRA: Se tivera que resumir as intervenciéns da oposicién, o
exemplo mais gréfico seria este, nada por aqui, nada por ala, este é o exemplo das
intervenciéns do Partido Popular e do grupo de Mareas, porque se a cidadania de
Vigo estivese escoitando este debate que o escoitard, ten clara unha cousa, o
Partido Popular vive afastado da realidade, parece que vive digamos rodeado dun
muro de catro metros que non lle deixa ver o que estd afora, porque a pouco que
saiamos da cidade, a pouco que camifnemos por esta cidade, veremos que nos
rodean rdas humanizadas, onde melloramos as canalizaciéns de auga, a recollida
da auga, o transporte, a mobilidade urbana sostible, melloramos a cidade. Ruas
tamén que acollen & xente, que sabe que este Concello defende os intereses da
cidade, rdas tamén que atraen a viaxeiros non sé do entorno metropolitano, non sé
da comunidade auténoma de Galicia, senén doutras partes de Espafia porque este
é un Concello que apoia entre outras cousas o comercio de Vigo, o turismo de Vigo,
a cidadania de Vigo e que apoia como non o fai a Xunta de Galicia ao Aeroporto de
Vigo e iso é o que permite que o turismo en Vigo repunte, que Galicia repunte en
turismo, que a xente vefa de fora de Vigo a ver ata o alumeado de Nadal, iso é o
que se ve cando un sae a rUa Sr. Fidalgo, eu entendo que vostede queira facer
méritos, non sabemos moi ben para que, pero non sabemos se para o Club da
Comedia ou para ser candidato nas préximas elecciéns, pero propostas cero,
propostas fixo cero, asi que non sei a que ven consumir cinco minutos de tempo
para non dicir nada porque mire se de algo sabe a cidadania Sr. Fidalgo, é que a
Xunta de Galicia en Vigo cero, non vemos a Xunta de Galicia apoiando a cesion da
autopista do Atlantico e como via urbana dende Teis ata Vigo, non vemos & Xunta
de Galicia facendo investimentos en Vigo, non vemos & Xunta de Galicia facendo
investimentos en politica social, vemos a Xunta de Galicia facéndonos pagar aos
vigueses as competencias da Xunta de Galicia porque nos obriga por lei de
orzamentos a confinanciar servizos que ten en competencia exclusiva a Xunta de
Galicia, diso vostede no fala Sr. Fidalgo, non fala de que a Xunta de Galicia
estableceu un imposto ao Concello de Vigo como ao resto dos concellos para
cofinanciar servizos sociais, servizos educativos que temos que pagar nds cando
son competencias da Xunta de Galicia, iso vostede non o ve, non ve tampouco que
a Xunta de Galicia non apoie ao Aeroporto de Vigo, non ve que a Xunta de Galicia
no apoia a sanidade de Vigo, ao benestar da cidadania de Vigo somo nés, é o



Concello de Vigo, é o goberno de Vigo o que apoia a cidadania de Vigo. Pero mire,
son tamén uns orzamentos, respondendo en parte tamén ao Grupo de Marea que
tefien en conta as necesidades da xente, cando a xente reclama que se lle
humanice a sUa rda ou reclama que unha partida de parques infantis se concrete
na slUa parroquia ou se concrete nos seu barrio, estd aportando en positivo un
apoio aos orzamentos do Concello de Vigo, un apoio aos orzamentos deste
goberno, pero mire, iso de orzamentos participativos eu non sei se se refire aos
orzamentos participativos de Ferrol onde goberna Marea, de A Corufa onde
goberna Marea, de Santiago de Compostela onde goberna Marea, son tan
participativos que dende o ano 2015 seguen sendo participativos porque non
presentaron un novo proxecto de orzamento, néds cumprimos coa obriga e coa
necesidade de presentar un proxecto de Orzamento que pretende satisfacer e que
satisface as necesidades da cidadania, pero tampouco sabemos se vostede quere
defender aqueles que din que temos que adicar menos a bolsas de inglés para que
os rapaces de Vigo, para que un si e outros non, é dicir, para que os fillos dos ricos
poidan pagar cursos de inglés ou non, se quere tamén restrinxir 0os voos ao
Aeroporto para que a xente non poida viaxar e o tecido econdmico de Vigo non
poida viaxar, ou se defende tamén aqueles que din que temos que rescindir
contratos como o do reciclaxe de residuos en Sogama, por exemplo, ou a enerxia
eléctrica nas instalaciéns deportivas, non sabemos se se refire a iso ou o mantra
do rescate das concesionarias, ou cortar o alumeado de Nadal, iso é o que din o
gue vostedes defenden, se queren defender esas propostas digano claramente, se
gueren defender o santicidade, digano claramente, porque se hai un documento
claro no dltimo trimestre do ano é o Orzamento municipal para o vindeiro ano, ese
é o momento de facer propostas e non hai ningln modelo alternativo de cidade,
nin de propostas, nin de politicas de gasto.

PRESIDENCIA: Por undécima vez consecutiva esta cidade ten Orzamentos en
tempo e en forma.
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VOTACION: Con dezaseis votos a favor dos membros do grupo municipal Socialista,

sefiores e seforas Abelairas Rodriguez, Alonso Sudrez, Aneiros Pereira, Blanco

Iglesias, Caride Estévez, Fernandez Pérez, Iglesias Gonzdlez, Lago Rey, Lépez Font,

Marra Dominguez, Pardo Espifieira, Regades Fernandez, Rivas Gonzalez, Rodriguez

Diaz, Rodriguez Escudero e a Presidencia, e nove votos en contra dos membros do

grupo municipal do Partido Popular sefhores e sefioras Egerique Mosquera, Fidalgo

Iglesias, Figueroa Vila, Gago Bugarin, Mufioz Fonteriz e Pifieiro Lopez, e mais dos

membros do grupo municipal de Marea de Vigo sefiores e sefiora Jacome Enriquez,

Lopez Barreiro e Pérez Correa, adéptase o seguinte,

ACORDO:

a)

b)

Desestimar a Alegacién presentada por D. Fernando Moreiras Corral, DNI:
36130927C, co numero de documento do Rexistro Xeral 170166954 de data
29/11/2017, en representacion da Asociacion Vecifial e Cultural Casco Vello, CIF
G36645885, de acordo ao informe da Direccién superior Contable e Orzamentaria,
a alegacion non se atopa encadrada en ningln dos supostos reclamatorios
especificamente taxados polo artigo 170.2 do texto refundido da Lei Reguladora
das Facendas Locais, aprobado polo Real Decreto Lexislativo 2/2004, de 5 de
marzo, non concorrendo os supostos obxectivos do davandito precepto.

Desestimar a alegacion presentada pola A.V.C.D SAMPAIO, CIF: G36648103, co
numero de documento do Rexistro Xeral 170174156 de data 12/12/2017, a
mesma non se atopa encadrada en ningldn dos supostos reclamatorios
especificamente taxados polo artigo 170.2 do texto refundido da Lei Reguladora
das Facendas Locais, aprobado polo Real Decreto Lexislativo 2/2004, de 5 de
marzo.

Desestimar as alegacidons presentadas por D. Antonio Collazo Collazo, cos
ndmeros de documento do Rexistro Xeral 170174574, 170174577 e 170174580
de data 13/12/2017, en representacién da Asociacion Vecifial de Teis, CIF.
G36646545, de acordo ao informe da Direccién superior Contable e Orzamentaria,
a alegaciéon non se atopa encadrada en ningln dos supostos reclamatorios
especificamente taxados polo artigo 170.2 do texto refundido da Lei Reguladora
das Facendas Locais, aprobado polo Real Decreto Lexislativo 2/2004, de 5 de
marzo.



d)

As alegaciéons reflectidas nos apartados a), b) e c), tendo en conta que fan
referencia a obras ou gastos adicionais dentro das bolsas de vinculaciéon xuridica
dos créditos que regula a Base 42 das de Execucién do Orzamento con contia
superior que a que representan en cada caso as alegaciéns, no proceso de
execucién do orzamento, tendo en conta as baixas que se produzan nos
procedementos de contratacién, poderianse acometer algunha das solicitudes
propostas se se consideran de preferencia. Tendo en consideracién as necesidades
e empregos a satistacer, e a insuficiencia dos recursos para facer fronte &
totalidade das mesmas, os empregos que figuran no proxecto de Orzamento en
tramite, foron os considerados polo goberno como preferentes, ainda que na
procura da maior efeciciencia posible dos recursos, 0s excesos que se produzan
polos procedementos de contratacidon, poderan destinarse a este tipo de
finalidades.

Desestimar a alegacién presentada por Don Xabier Pérez Iglesias , DNI:
531851185P, en calidade de responsable de Accién Municipal do Bloque
Nacionalista Galego (BNG) de Vigo, co numero de documento do Rexistro Xeral
170174914 de data 13/12/2017, con 46 emendas asociadas.

Creacién de novas aplicaciéons orzamentarias: 24 emendas, contia das mesmas
4.970.000,00 euros.

Aumento de dotacién en aplicacidons xa dotadas: 12 emendas, contia das 12
emendas, 4.232.000,00 euros.

Total aumentos por novas aplicaciéns e por aumentos 9.202.000,00 euros.
Anulaciéons: 6 emendas, contia das mesmas, 5.363.615,47 euros.
Diminuciéns: 4 emendas, contia das 4 emendas, 3.838.384,53 euros.

Da avaliacién feita, ponse de manifesto a imposibilidade de tomala en
consideraciéon por afectar en gran medida a contratos en vigor ou en fase de
licitacion. Entre outros, os contratos que se verian afectados, son os de
tratamento do lixo na contia de 2.851.776,53 euros, cuxa dotacién é necesaria
para atender as necesidades de tratamento dos residuos sdlidos urbanos da
cidade, afectando ao contrato vixente con Sociedade SOGAMA. Os dos servizos
complementarios de educacién por unha contia de 1.764.000,00 euros e
350.000,00 euros respectivamente, que afectarian as prestanciéns a cargo do
contrato de Aulas internacionais ou ao desenvolvemento do programa cultural
urbano de medianeras, que a emenda propén a sua anulacién, o que suporia
rescindir o contrato vixente ou paralizar o proceso de contratacién.

En relacién coa diminucién que se propén da aplicacién destinada ao alumeado
de nadal, suporia a resoluciéon do contrato vixente, coas indemnizacions legais
que correspondesen segundo o RDL 3/2011.
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Proponse igualmente dar de baixa unha aplicacién que reflicte o covenio en
vigor coa Excma Deputacién de Pontevedra para o financiamento de promocién
turistica, sendo este un gasto con financiamento afectado, polo que de non ter
a aplicacién destes recursos aos empregos afectados, o axente financiador non
quedaria suxeito aos compromisos que reflicte o convenio, en consecuencia,
suporia a perda automatica deste recurso, polo gque tampouco caberia a
posibilidade legal de alterar o destino deste recurso.

En canto as dotaciéns que se corresponden coa promocién turistica, de atender
a alegacién, suporia deixar de prestar os servicios de promocién da cidade nos
destinos aéreos das operadoras actuais. Tamén se propén diminuir as contias
dos contratos de subministro eléctrico das instalaciéns deportivas, o cal ten
unha avaliacién técnica.

A modificacién de contratos ten que axustarse ao previsto no artigo 107 do
TRLCSP, nos casos que nos ocupa, como a contia das modificacidons supdn unha
modificacién substancial, require a rescisién dos mesmos.

En relaciéon cos supostos taxados no artigo 170.2 do TRLRFL, non concorre ningln
dos supostos previstos no precitado precepto, polo que, non ten a cualificacién de
alegacién, tratase dunha aplicacién alternativa do gasto, non dunha alegacién,
non se cumpren as causas obxectivas que establece o ordenamento xuridico para
tomar en consideracién a alegacion.

En todos os casos, as dotaciéns que se reflicten para os contratos en vigor, son as
necesarias, non sendo posible a sua anulacién ou diminucién, sen que
previamente se faga a preceptiva modificacién ou rescision do contrato coas
indemnizaciéns que procedan. A modificacién de contratos ten que axustarse ao
previsto no artigo 107 do TRLCSP, nos casos que nos ocupa, como a contia da
modificaciéon supén unha modificacién substancial, require a rescisién do mesmo.

Ademais do anterior, estase a propor un uso alternativo dos recursos que tan sé
poderia tramitarse cunha enmenda parcial aos orzamentos, institucién esta
reservada aos grupos politicos con representacién municipal, que tefien os seus
prazos delimitados polo acordo da Comisién Informativa.

En resume, todas as alegaciéns presentadas dan cumprimento aos supostos de
lexitimacion activa, ainda que ningunha delas da cumprimento as causas
obxectivas, sendo esta a causa pola que o informe técnico propén o seu
rexeitamento.

Aprobar definitivamente o Orzamento para o ano 2018, tendo en conta a
proposta de resolucién das alegaciéns presentadas ao Orzamento Xeral do
Concello de Vigo, non habéndose producido ningunha alteracién en relacién co
Proxecto aprobado polo Pleno da Corporacién na sesién extraordinaria de data 16



de novembro de 2017, polo que, non se incorporan mais informes cos contidos
inicialmente, coas excepcidons dos relativos a resolucion das alegaciéns.

O Proxecto de orzamento estd integrado por:
Orzamento da Entidade Local.
Orzamento do OO.AA. Xerencia Municipal de Urbanismo.

Reflictese nesta proposta o resume por Capitulos da clasificacién econémicas de
gastos, ingresos e por Areas de Gastos, tanto para o Orzamento da Entidade como o do
Organismo Auténomo Xerencia Municipal de Urbanismo asi co os estados Consolidados.
En relaciéon con este Ultimos, os estados orzamentarios que conforman o expediente do
Orzamento, inclden unha consolidacién a todos os niveis (Capitulos, Areas, Aplicaciéns,
Programas....)

A estrutura orzamentaria que se presenta axustase ao previsto na Orde EHA
3565/2008, de 3 de decembro, pola que se aproba a estrutura dos orzamentos das
entidades locais e a Orde 419/2014, de 14 de marzo pola que se modifica a Orde
3565/2008.

CLASIFICACION ECONOMICA DO ESTADO GASTOS E INGRESOS DA ENTIDADE E
COMPARATIVO 2017-2018

. Gastos Entidade Ingresos Entidade
CAPITULO . Y
Importe 2017 Importe 2018 Variacion % | Importe 2017 Importe 2018 Variacion %

1 64.636.637,38| 65.770.783,38 1,75%| 105.386.182,3| 107.973.311,88 2,45%
4

2 118.126.501,4| 119.979.042,90 1,57%| 7.871.804,00 8.435.311,27 7,16%

9

3 7.030,00 3.530,00 -49,79% | 37.245.569,63| 38.467.338,63 3,28%

4 32.884.979,13| 33.926.225,42 3,17%| 77.338.950,03| 76.526.805,07 -1,05%

5 600.000,00 600.000,00 0,00%| 2.168.000,00 2.393.000,00 10,38%

Op. Corr.N.F. 216.255.148,0| 220.279.581,70 1,86% | 230.010.506,0 | 233.795.766,85 1,65%
0 0

6 13.528.498,00| 31.130.357,41 130,11% ,00 ,00 0,00%

7 305.000,00 931.069,50 205,27% 80.000,00| 18.545.241,76| 23081,55%

Operac. Non F. | 230.088.646,0 | 252.341.008,61 9,67% | 230.090.506,0 | 252.341.008,61 9,67%
0 0

8 647.860,00 646.000,00 -0,29% 646.000,00 646.000,00 0,00%

9 ,00 0,00% ,00 0,00%

Total 230.736.506,0 | 252.987.008,61 9,64% | 230.736.506,0| 252.987.008,61 9,64%
0 0

CLASIFICACION ECONOMICA DE GASTOS E INGRESOS DOS ESTADOS

CONSOLIDADOS E COMPARATIVO 2017-2018

Gastos dos estados consolidados

Ingresos dos estados consolidados
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CAPITULO Importe 2017 | Importe 2018 | Variaciéon % | Importe 2017 Importe 2018 | Variaciéon %
1 68.531.459,73| 69.712.103,38 1,72%| 105.386.182,3| 107.973.311,88 2,45%
4
2 119.645.166,6|121.690.910,43 1,71% 7.871.804,00 8.435.311,27 7,16%
7
3 7.030,00 3.530,00 -49,79% | 38.326.169,63| 39.812.438,63 3,88%
4 27.061.579,13| 28.102.825,42 3,85%| 76.081.437,56| 75.402.392,60 -0,89%
5 600.000,00 600.000,00 0,00% 2.178.000,00 2.403.000,00 10,33%
Op. Corr. N.F. 215.845.235,5|220.109.369,23 1,98% | 229.843.593,5| 234.026.454,38 1,82%
3 3
6 16.221.498,00| 34.781.257,41 114,41% 2.500.000,00 3.300.000,00 32,00%
7 355.000,00 981.069,50 176,36% 80.000,00| 18.545.241,76| 23081,55%
Operac. Non F. | 232.421.733,5|255.871.696,14 10,08% | 232.423.593,5| 255.871.696,14 10,09%
3 3
8 672.860,00 671.000,00 0,28% 671.000,00 671.000,00 0,00%
9 ,00 -100,00% ,00 ,00 0,00%
Total 233.094.593,5| 256.542.696,14 10,06% | 233.094.593,5| 256.542.696,14 10,06%
3 3
CLASIFICACION FUNCIONAL DE GASTOS E COMPARATIVA 2017-2018
Area Descricién Entidade % var. Consolidado %
var.
2017 2018 2017 2018
0 Débeda Publica ,00 ,00| 0,00% ,00 ,00| 0,00
%
1 Servizos Publicos béasicos 115.904.71| 128.643.50| 10,99| 118.262.80| 132.199.18| 11,78
8,25 1,40 % 5,78 8,93 %
2 Actuacién de proteccién e 20.564.950,| 21.492.546,| 4,51%|20.564.950, | 21.492.546| 4,51
promocién social 32 72 32 72 %
3 Producién B. publicos caracter 40.120.794,| 46.842.455, 16,75|40.120.794,| 46.842.455| 16,75
preferente 86 92 % 86 ,92 %
4 Actuaciéns de caracter econémico 18.380.632,| 18.391.100, | -0,06% | 18.380.632, | 18.391.100 -
18 59 18 ,59| 0,06
%
9 Actuaciéns de caracter Xeral 35.765.410,| 37.617.403,| 5,18%|35.765.410,| 37.617.403| 5,18
39 98 39 ,98 %
Total 230.736.50| 252.987.00| 9,64% | 233.094.59| 256.542.69| 10,06
6,00 8,61 3,53 6,14 %

RESUMO DO ORZAMENTO DE GASTOS E INGRESOS DA XMU E COMPARATIVO

2017- 2018
. Estado de Gastos Estado de Ingresos
CAPITULO — —
Importe 2017 | Importe 2018 Variacion % | Importe 2017 | Importe 2018 Variacion %
1 3.894.822,35| 3.941.320,00 1,19%
2 1.518.665,18| 1.711.867,53 12,72%




3 1.080.600,00| 1.345.100,00 24,48%
4 1.325.512,47| 1.325.512,47 0,00%| 5.891.400,00| 6.024.500,00 2,26%
5 10.000,00 10.000,00 0,00%
Op.Corr. Non F | 6.739.000,00| 6.978.700,00 4,53%| 6.982.000,00| 7.379.600,00 5,69%
6 2.693.000,00| 3.650.900,00 35,57%| 2.500.000,00| 3.300.000,00 32,00%
7 50.000,00 50.000,00 0,00% 0,00%
Op. Cap. NF 2.743.000,00| 3.700.900,00 34,92%| 2.500.000,00| 3.300.000,00 32,00%
T. Op. N.F 9.482.000,00 | 10.679.600,00 12,63%| 9.482.000,00| 10.679.600,00 12,63%
8 25.000,00 25.000,00 0,00% 25.000,00 25.000,00 0,00%
Total 9.507.000,00| 10.704.600,00 12,60%| 9.507.000,00| 10.704.600,00 12,60%

f) Aprobar as Bases de Execucion que seran de aplicacion a Entidade Local e
supletoriamente a Xerencia Municipal de Urbanismo.

g) Aprobar as Bases de Execucion especificas da Xerencia Municipal de Urbanismo.
h) Aprobar o cadro de persoal da Entidade Local.

i) Aprobar o cadro de persoal
Urbanismo.

do Organismo Autonomo Xerencia Municipal de

j) Aprobar o Plan de Investimento-Financiamento 2018-2021, que quedara sometido aos
axustes gue cada no se estableza, producindose a revisiébn do mesmo en cada ano.

k) En cumprimento do preceptuado no art. 169 do TRLRHL, o Orzamento Xeral,
definitivamente aprobado, seréd inserido no Boletin Oficial da Provincia, resumido por
capitulos de cada un dos orzamentos que o integran.

I) Do Orzamento Xeral definitivamente aprobado, remitirase copia & Administracion do
Estado e & Comunidade Auténoma. A remisién realizarase simultaneamente ao envio
o Boletin Oficial ao que se refire o apartado anterior. O procedemento de remision
axustarase ao contido do previsto na Orde HAP/2105/2012, do 1 de outubro e Orde
HAP/2082/2014, de 7 de novembro, pola que se modifica a Orde HAP/2105/2012.

m) En cumprimento do previsto no apartado seis do artigo 21 do RD 500/90, o
Orzamento definitivo que se aprobe para 0 ano 2018, tera os seus efectos dende o un
de xaneiro e os créditos nel incluidos terdn a consideracion de créditos iniciais.

n) O Orzamento entrara en vigor, no exercicio correspondente, unha vez publicado na
forma prevista no artigo precitado e tera os seus efectos dende o un de xaneiro.

0) De acordo o previsto no art. 171 do TRLRHL, contra a aprobacion definitiva do
Orzamento podera interpofierse directamente recurso contencioso-administrativo, na
forma e prazos que establecen as normas da devandita xurisdicion (artigos 45 e 46 da
Lei 29/1998). A interposicion de recursos non suspendera por si soa a aplicacion do
Orzamento definitivamente aprobado pola Corporacién Municipal.
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p) Se a Lei dos Orzamentos Xerais do Estado para o ano 2018 ou outra norma de
igual rango, alterase as contias nas entregas a conta para o ano 2018, procederase a
facer os axustes para facer fronte aos cambios introducidos polo devandito corpo legal
se estas tivesen unha repercusion negativa.

g) Se o dereito positivo de aplicacion é alterado por modificacién das normas citadas,
ou por desenvolvemento da normativa legal ou regulamentaria, polo Pleno da
Corporacion ou polo 6rgano que tefia a competencia, acordaranse 0s axustes
orzamentarios ou de liquidacién e contables que procedan mediante o axuste das
magnitudes, créditos e conceptos que corresponda conforme as normas de aplicacion
ou 0 interese xeral, se das mesmas se puxese en perigro o cumprimento do obxectivo
de estabilidade orzamentario ou da regra de gasto.

r Todas as alegacions presentadas en prazo e das que se tivo cofiecemento ata o dia
18 de decembro, foron avaliadas e resoltas, considerando que aquelas que non cumpran
este requisito, entenderanse rexeitadas pola aplicacion do artigo 20 do Real Decreto
500/1990.

3(200).- MODIFICACION DO USO DOTACIONAL DUNHA PARCELA
MUNICIPAL (NUM. INVENTARIO PROVISIONAL 4352 NA RUA ROMIL NUM.
77 DE DOTACIONAL ESCOLAR A DOTACIONAL DEPORTIVA PARA A
REMODELACION CUNHA NOVA INSTALACION DEPORTIVA. EXPTE.
16241/411 (RELACIONADO EXPTE. 4849/440). REXISTRO PLENO
1662/1101.

ANTECEDENTES.- Con data 27 de novembro de 2017, a técnica de Admén. Xeral co
conforme do Xerente da Xerencia Municipal de Urbanismo, emite o seguinte
informe proposta,

Con data do 26.10.1995, o Pleno do Concello de Vigo, acordou, entre outros pronunciamentos, e
no que aqui nos interesa, prestar aprobacidn con caracter definitivo ao PERI I-06 Hispanidade
(Exp. 3656/401).

O proxecto de compensacién do referido eido, foi aprobado definitivamente polo Pleno da
corporacién con data do 17.10.1996 (Exp. 3987/401).

Posteriormente, con data 08.05.1997 o Consello desta XMU acordou aprobar definitivamente o
proxecto de urbanizacién (exp. 3989/401).



Con data 11.09.2017 foi recibida nesta Xerencia municipal de urbanismo solicitude da Area de
Fomento da Concelleria de Fomento do Concello de Vigo, para o cambio do uso dotacional dunha
parcela municipal sita na rda Romil n? 77 (nim. 79 segundo o catastro) pertencente ao
Inventario municipal de bens, cun uso escolar, para proceder a tramitacién do cambio de uso
para poder adicala a uso deportivo, & que se xunta memoria xustificativa de data 07.09.2017
que se incorpora ao presente expediente, e a cuxo integro contido nos remitimos.

0 22.09.2017 a arquitecta municipal xefa do departamento de planeamento e xestidn subscribiu
informe favorable & proposta da modificacién de uso que nos ocupa, co contido que se extracta
a continuacion,

“(...) O PERI I-06 Hispanidade foi aprobado definifivamente por Acordo Plenario sesién de 26 de
outubro de 1995 (expte n23656/401). O Proxecto de Compensacién acadou a aprobacion
definitiva o 17 de outubro de 1996 (expte n23987/401) e o Proxecto de Urbanizacién foi
aprobado definitivamente o 8 de maio de 1997 (expte n23989/401), por acordo do Consello da
Xerencia Municipal de Urbanismao.

A parcela, cedida coa aprobacién definitiva do Proxecto de Compensaciéon ao Concello
de Vigo para uso escolar, tifia orixinariamente unha superficie de 4.478 m? (segundo o
PERI e o Proxecto de Compensacion), que se dividen en tres zonas, unha baixo o vial,
1.730 m?; outra zona libre de 1.230 m? e unha, onde se atoparia a edificacién (agora
mesmo unha estrutura de formigén), de 1.528 m?2. Unha parte desta superficie foi
ocupada polo edificio do colexio Doutor Fleming. A outra parte, a que é obxecto deste
expediente, estd ocupada, en parte, por unha estrutura de formigén, sen uso.

A parcela ten como referenza catastral: 2553034NG2725S, pero non coincide coa
descrita no proxecto de compensacién. Definida como sigue:

“PARCELA PARA USO ESCOLAR

Con la configuraciéon que resulta del plano n®2 del presente Proyecto de
Compensacién correspondiente al P.E.R.l. I-06 HISPANIDAD. Situada entre las calles
Hispanidad y Romil, término municipal de Vigo. Tiene una superficie de CUATRO MIL,
CUATROCIENTOS SETENTA Y OCHO METROS CUADRADOS (4.478 m2). Linda: Norte,
zona verde que la separa de Don Manuel Pazé Alvarez; Sur, parcela-A, parcela-
B,colegio Dr.Fleming y resto de la nueva calle en proyecto de 16 mts. De ancho; Este,
zona verde que la separa de edificios con frente a Via Hispanidad, Via de la
Hispanidad, parcela-B y parcela-C y Oeste, calle Romil y Colegio Fleming.

De esta superficie total, se encuentran bajo/rasante de la nueva calle, 1.730 m2. (D-
1) dedicandose el resto, a zona libre en 1.230 m2. (D-2) y a edificacién, 1.518 m2. (D-
3).

Edificabilidad: Conforme al P.E.R.I. [-06 HISPANIDAD, le corresponde una
edificabilidad de CUATRO MIL, SETECIENTOS SESENTA Y SEIS METROS CUADRADOS
(4.766 m2.) que se concreta en un sélido con frente a calle Romil de dos plantas y
1.518 m2./por planta, y el espacio bajo/rasante de la calle elevada de 1.730 m2.

Le afecta la cesidn para zonas libres de uso de publico, y/é viales, con caracter de
“uso de superficie”, la parte del vial de 1.730 m2., y la parte superior de la edificacién
con frente a calle Romil, de 1.518 m2.

Constituye esta parcela, la de cesidon prevista para uso escolar de caracter publico, y
para ampliaciéon del Colegio Municipal Dr. Fleming.
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Estando comprendida dentro de los gastos de urbanizaicén del poligono seréd
entregada al Excmo. Ayuntamiento juntamente con todo el resto de las obras, y en las
condiciones establecidas en el P.E.R.l. aprobado.

Cargas: Libre de cargas”.

O I . [
AVENIDA HISPANIDADE '

Na imaxe insertada pdédese ver unha representacion de parte do PERI 1-06
HISPANIDADE, na zona da parcela dotacional escolar, sobre a cartografia municipal.

A zona correspondente & parcela dotacional D, descrita no proxecto de
compensacion, é o conxunto formado polas tramas amarela (D-1), rosa (D-2) e azul (D-
3). A zona verde se corresponde cunha parcela de Zona Verde (680 m?, segundo o
PERI) cedida tamén no proxecto de compensacion do PERI I-06 HISPANIDADE, con
destino a zonas verdes pubicas.

Unha parte da parcela D-2 (907 m?), foi cedida para a ampliacién do Colexio Doutor
Fleming, quedando dentro da parcela dotacional a parte mais préxima & D-3. Tamén



unha parte da parcela D-1 (876 m?), a situada baixo o vial, foi cedida para a ampliacion
do colexio.

A parcela que resultou tras esta cesién para o colexio é:

- Parte da parcela D-1: 854 m?.
- Parte da parcela D-2: 323 m?.
- Parcela D-3: 1.518 m2.

TOTAL SUPERFICIE: 2.695 mZ.

O Unico uso que contempla o PERI para toda a zona é o escolar. Non estableciendo o
PERI a posibilidade de usos compatibles. Polo que, para poder levar a cabo a
construcién dunha instalaciéon de caracter deportivo é necesario proceder a un cambio
de uso, segundo se establece no apartado 5 do artigo 42 da Lei 2/2016, do 10 de
febreiro, do solo de Galicia (LSG).

PARCELA DOTACIONAL

S. Ord. 27.12.2017



MODIFICACION DO USO DOTACIONAL ESCOLAR A USO DOTACIONAL DEPORTIVO.
Segundo se recolle da “MEMORIA XUSTIFICATIVA PARA A SOLICITUDE DO CAMBIO DE
USO DA PARCELA PROPIEDADE MUNICIPAL CON NUMERO DE INVENTARIO 4352,
EQUIPAMENTO ESCOLAR NA RUA ROMIL, PARA REMODELACION COMO UNHA NOVA
INSTALACION DEPORTIVA”, redactada pola Concelleria de Fomento, e recibia na Oficina
de Planeamento e Xestién, preténdese modificar o uso desta parcela dotacional
escolar, de xeito que sexa posible a realizacién de obras para adaptar a estrutura
existente ao uso deportivo que se descrebe na citada memoria.

Como xa se dixo, as zonas que tefien uso escolar (exceptuando a zona xa ocupada
polo colexio Doutor Fleming) serian a D-1 (parte), D-2 (parte) e D-3. Esta parcela,
formada polo conxunto das tres zonas, pasaria, despois que o Pleno do Concello
acorde a sla modificacién, a ter uso deportivo. As condiciéns de edificacién seran as
recollidas no PERI e no Proxecto de Compensacién.

Segundo establece o apartado 5 do artigo 42 da LSG: “O Concello en pleno, por
maioria absoluta e sen necesidade de seguir o procedemento de modificacién do plan,
podera acordar o cambio de uso dos terreos reservados para equipamentos publicos
por outro uso dotacional publico distinto, sempre que se mantefia a titularidade
plblica ou se destine a incrementar as zonas verdes e 0s espazos publicos”.

Neste caso, para poder adicar esta parcela a uso deportivo, é necesario tramitar o
correspondente cambio do uso dotacional escolar & dotacional deportivo.(...)"”

Mediante Resolucién da Vicepresidencia da Xerencia Municipal de Urbanismo do 25.09.2017
incoouse o procedemento para a modificacion do uso dotacional dunha parcela sita na rda Romil
num. 77 (ndm. 79 segundo catastro) pertencente ao inventario municipal de bens ( nim. de
inventario provisional 4352) de 2695 m? de superficie, sita no dmbito do PERI |-06 Hispanidade,

de dotacional escolar a dotacional deportivo.

Resolucion da que tomou cofiecemento o Consello da XMU na sesién ordinaria que tivo lugar o
28.09.2017, en cumprimento das suas funciéns de control de conformidade co previsto no artigo
10.3 dos Estatutos da XMU.

En cumprimento do disposto na amentada resoluciéon de incoacion, e continuando coa
tramitaciéon do procedemento, deuse traslado do adoptado aos departamentos municipais de
Deportes, Benestar Social e Educacidn, recadando deste Ultimo o seu preceptivo informe.

Asi as cousas, con data 21.11.2017 o Técnico medio de actividades culturais e educativas co
conforme da Xefa do servizo e da concelleira do servizo de educacién, emiten informe favorable
a modificacién instada, informe que se incorpora e forma parte do presente expediente, e a cuxo
integro contido nos remitimos por mor das necesarias concision e brevidade, no que entre outras
consideraciéns e no que aqui nos ocupa conclien que, a modificacion proposta de cambio de
uso dotacional educativo a uso dotacional deportivo da citada parcela municipal, non semella
impedir que se garanta atender e dar resposta axeitada ds necesidades actuais e futuras de
escolarizacion nesa zona, e tamén pode resultar convinte dar resposta @ demanda deportiva
existente nunha zona da cidade con alta densidade de poboacién, coa construcién dunha nova
instalacién deportiva cuberta.

FUNDAMENTOS DE DEREITO OU VALORACION XURIDICA

I. Normativa examinada



- Plan Xeral de Ordenaciéon Urbanistica de 1993, nomeado de “Subsanacién de
Deficiencias na Adaptacién do PXOU & Lei 11/1985, de 22 de abril, de Adaptacién da do
Solo a Galicia”, aprobado definitivamente polo Consello da Xunta de Galicia con data
29.04.1993 (DOG 10/05/1993)- (PXOU/93),

- Real decreto lexislativo 7/2015, do 30 de outubro, polo que se aproba o Texto refundido da Lei
do solo e Rehabilitacién urbana (TRLS/2015),

- Lei 2/2016, do 10 de febreiro, do solo de Galicia (LSG),

- Lei 39/2015 do 1 de outubro, do procedemento administrativo comin das administraciéns
publicas (LPACAP),

- Lei 7/1985, do 2 de abril, Reguladora das Bases de Réxime Local, coas suUas diversas
modificacions (LBRL),

- Real decreto lexislativo 781/1986, do 18 de abril, polo que se aproba o Texto refundido das
disposicidns legais vixentes en materia de réxime local (TRRL),

- RD 1372/1986, do 13 de xufio, polo que se aproba o Regulamento de bens das entidades locais
(RBEL),

- Lei 33/2003, do 3 de novembro, do Patrimonio das administraciéns publicas (LPAP),

- Lei 5/1997, do 22 de xullo, de administracidon local de Galicia (LALGA),

- O Real Decreto 1093/1997, do 4 de xullo, polo que se aproban as normas complementarias ao
regulamento para a execucion da Lei Hipotecaria sobre inscricién no Rexistro da propiedade de
actos de natureza urbanistica,

- Estatutos da Xerencia municipal de urbanismo, na sta versidén consolidada aprobada polo Pleno
do Concello en data 06.09.2010 (BOP num. 193 do 6/10/2010),

- O resto de disposicidns que poidan afectar,
Il. Modificaciéns de usos dotacionais

De conformidade co establecido no artigo 42.5 da vixente LSG- (e nos mesmos termos que o
artigo 65.7 do seu Regulamento)-O Concello en Pleno, por maioria absoluta e sen necesidade de
seguir o procedemento de modificacién do Plan, poderd acordar o cambio de uso de terreos
reservados para equipamentos publicos por outro uso dotacional distinto, sempre que se
mantefa a titularidade publica ou se destine a incrementar as zonas verdes e 0s espazos libres
publicos.

A xurisprudencia do Tribunal Supremo, entre outras, Sentenza do 03.03.2015, expresa que o
feito de que o artigo 47.4 da Lei 9/2002 permita que o cambio de uso dos terreos reservados
para equipamentos publicos por outro uso dotacional publico distinto pédase acordar por acordo
plenario municipal, adoptado por maioria absoluta, sen necesidade de seguir o procedemento
de modificacién do plan, non significa que dito cambio non sexa unha modificacién do plan,
sendén que cabe realizala sen sequir a tramitacion establecida para os demais supostos de

S. Ord. 27.12.2017



modificacién; é mais, o establecer expresamente tal excepcién reforza o caracter de
modificacién do plan que ten dito cambio, pois se non o fose non seria necesario establecela, xa
que non lle afectarian as normas que regulan a modificacion do plan. En consecuencia,
considerando o exposto, en aplicacién da LSG, remitirase un exemplar dilixenciado do acordado
a Conselleria de Medio Ambiente e Ordenacién do Territorio.

En similares termos, se expresan senllas sentenzas do TSX de Galicia, da Sala do Contencioso-
administrativo, seccién 22, entre outras, de datas 25.03.2010 e 08.01.2015, ao confirmar que o
referido precepto da nese intre en vigor LOUG estd regulando un procedemento especial
(aprobacién polo pleno, por maioria absoluta) de cambios de usos dotacionais que exime
tramitar modificaciéns puntuais de plan.

A presente proposta de cambio de uso dotacional, de escolar a deportivo, se sitia sobre a
parcela propiedade municipal con nim. de inventario provisional 4352, sita na rda Romil nam.
77 (nim. 79 segundo catastro), descrita no informe técnico transcrito na sua literalidade nas
alineas precedentes, co obxectivo de atender & necesidade de construcién dun novo
equipamento deportivo cuberto na zonza centro de Vigo, para dar resposta a demanda deportiva
existente nesta zona da cidade, por mor de que a alta densidade de poboacién aconsellan a
definicién de novos espazos deportivos cubertos.

Dita modificaciéon suporia o cambio do uso dunha parcela municipal destinada a uso dotacional
publico escolar, de 2.695 m? (superficie da parcela dotacional tralas cesiéns efectuadas para a
ampliacién do colexio doutor Fleming, tal e como se reflicte no informe técnico da xefa de
planeamento e xestién de data 22.09.2017) & que lle resulta de aplicacion as determinaciéns do
PERI 1-06 Hispanidade, que contempla como Unico uso posible para toda a zona o escolar, co
obxectivo de asignarlle novamente un uso dotacional publico neste caso deportivo, sendo o
Pleno da corporacién o 6rgano competente para adoptar o acordo que proceda, previa a
tramitacion do procedemento previsto no artigo 42.5 da Lei 2/2016, do 10 de febreiro, do Solo
de Galicia (LSG). O acordo que se adopte publicarase no DOG e no BOP (seguindo o “iter
procedimental” dos acordos plenarios de modificacién de uso de datas 26.05.2008 , 25. 04.2016
e 25.10.2017 entre outros) e serad remitido & Conselleria de Medio Ambiente e Ordenacién do
Territorio, na forma regulamentariamente prevista para o seu cofiecemento e efectos.

Ill. Organo competente

E competente para a adopcién do presente acordo o Pleno da Corporacién (artigo 42.5 da LSG e
artigo 65.7 do seu Regulamento) por maioria absoluta legal dos seus membros, previo informe
da Secretaria xeral (arts. 122.5.e) 29da LRBRL, 54.1.b) do TRRL e 173.1.b) do ROF) e fiscalizacién
da Intervencioén (arts. 54.1.b) do TRRL e 173.1.b) do ROF), por proposta do Consello da XMU
(art.10.1j) dos Estatutos da XMU).

Xa que logo, visto o que antecede e de conformidade cos informes técnicos que obran no
expediente, de datas 22.09.2017 e 21.11.2017, que se incorporan ao texto do presente e lle
serven de fundamento nos termos do artigo 88.6 da Lei 39/2015, do 1 de outubro, do
Procedemento administrativo comin das administraciéns publicas, proponse ao Pleno da
Corporacién, a adopcién do seguinte...

A seguir o asinante formula a proposta que se contén na parte dispositiva do
presente acordo.



O Consello da Xerencia Municipal de Urbanismo, en data 30.11.2017,ditamina
favorablemente dita proposta.

DEBATE:

SR. REGADES FERNANDEZ: A verdade é que hoxe estamos a celebrar unha boa
noticia para cidade, Vigo segue facendo unha cidade fermosa, Vigo segue dotando
de espazos publicos e Vigo seqgue dotdndose de infraestruturas deportivas, unha
antiga estrutura de formigén, abandonada dende hai décadas vaise a converter
nun pavillén deportivo de uso para o barrio, non sé déndolle dinamismo a unha
zona sendn dotando de espazos publicos e facendo unha zona que nestes
momentos esta abigarrada a unha zona de esparcemento e de lecer. Unha zona
gue vai conseguir unha harmonia xeral que configura un espazo urbano xerando
tamén aparte dese espazo deportivo, xerando unha zona amable, calida, unha
pequena praza publica e unha rda Romil desa forma mais despexada e mais
humanizada, cunha calidade arquitecténica espectacular, un novo espazo publico,
unha altura nunha das instalaciéns deportivas centrais de mais de sete metros,
isto vai a permitir actividades deportivas de ximnasias acrobaticas e non sé iso
sendn que vai ter tres espazos deportivos anexos polivalentes para a practica
doutras actividades deportivas, unha grande transformacién de case 3.000 metros
cadrados no centro da cidade que van a transformar esta antiga estrutura de
formigdn abandonada dende hai décadas que facia que a rda Romil tivese sombras
para converterse nunha zona chea de luz, nunha instalaciéon polideportiva para
ximnasias acrobaticas de gran calidade e onde se xerard tamén unha ampla
transformacién da rda cun espazo polideportivo, non sé neste espazo central
sendén tamén na sUa terraza onde vamos a facer unhas instalaciéns deportivas
para o uso do alpinismo, da escalada aberta a tédolos cidadans/as; hoxe é un dia
de celebracion e queremos traer a este Pleno esta consolidacidon deste cambio de
uso e que en breves dias traeremos tamén a sinatura do convenio coa Deputacién
de Pontevedra para levar a cabo esta gran instalacion deportiva.
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SR. PEREZ CORREA: Nés coincidimos en darlle un uso a unha das eivas dos
mamotrecos arquitecténicos que quedaron dende hai décadas en Vigo, ese espazo
aparte case insalubre que existe na ria Romil, estamos de acordo en que a iso hai
que darlle un uso, tamén nos gustaria saber algunhas cuestiéns que por iso imos a
preguntar neste Pleno, en primeiro lugar porque é un cambio de uso escolar a
deportivo e cando hai un cambio de uso escolar a deportivo a nés gusta tamén que
se acompafie pois polo menos de algln escrito ou algun debate amplo, polo menos
no Consello de Educacién desta cidade, non nos vale a consulta telefénica,
gustarianos que isto formara parte dun punto ou polo menos dunha convocatoria
dun Consello porque cambiar dun uso escolar a deportivo, primeiro, porque no seu
dia no 2010 tres colexios o Villa Laura, Doutor Fleming e o IES do Castro pedian
que ai fora un centro civico, no seu dia propofiia a comunidade escolar, polo
menos as AMPAS que ai fora un centro civico que entendian que poderian dar
servizo ao dmbito do barrio dun proceso de rexeneracién, agora pode ser que iso
cambiara e se considere que un espazo deportivo é mellor que educativo, é certo,
ai nés tamén consultamos non sé a pirdmide demografica senén tamén as lifias
educativas dos colexios e parece ser que non necesitamos un colexio en si e estd
cuberta o que son as lifas educativas, iso estd garantido, pero a consulta das
AMPAS moitas veces un espazo escolar a parte ocupado por tres centros escolares,
moitas veces hai outro tipo de usos que non son necesariamente dotacionais
educativos, poden axudar tamén & comunidade escolar como é un centro civico, é
a ultima reclamacién que polo menos nds coflecemos que se fixera publica no ano
2010. Segundo, tamén estd a cuestién do modelo porque estd moi ben presentar
infografias pero a nds nos gustaria saber que modelo de xestién se propén para
isto, porque se isto é para pofier un Mais que Auga e que Movexvial xestione outra
peza mais da torta que se estd levando esta cidade, discrepamos porque para
pofier un ximnasio privado e logo xustificar como se xustifica, xa non fai falla
escolar, porque como pasa no Colexio Altamar van poder utilizar os alumnos do
colexio este espazo, lémbrolles tamén que dician vostedes o mesmo de Navia e
agora temos un mamotreco privado que os veciios de Navia se queren utilizar
tefien que pagar porque é un espazo dotacional deportivo privado, e como tamén
temos o antecedente de buscar a xestién privada das piscinas, ximnasios
municipais entendendo que non tilamos recursos para poder acometer as



reformas, pois dende logo ndés pofiemos a nosa dubida porque nos gustaria saber
exactamente cal vai a ser o modelo de xestién deste novo equipamento deportivo,
se estivera no expediente pois poderiamos ter un voto afirmativo ou negativo,
como no expediente non se nos propdn nin como vai a ser o modelo, se vai a ser
ao final efectivamente un modelo que para nés non nos gusta nada que é o
modelo de xestiéon dos Mais que Auga que ao fin e ao cabo é un modelo de xestién
privada que incluso vai a través do sistema no que a empresa construtora que
constrie e logo xestiona a infraestrutura, non nos gusta, creo que é notorio e é
sabido que non nos gusta ese modelo, pois imos absternos porque descofiecemos
porgue nos pode pofer un universo de actividades deportivas pero se é para
facilitar o negocio de Movexvial, xa lle digo que con nds non conten.

SR. FIDALGO IGLESIAS: Debatese agora en Pleno o que xa se levou & Xerencia de
Urbanismo e o cal nés xa manifestamos o noso voto a favor, nés todo o que sexa
deporte imos estar sempre a favor, e evidentemente nos entran dudbidas, hai
cuestions que hai que resolver e por iso ese voto de confianza ao goberno para
gue quite adiante un proxecto deportivo. N6s sempre imos estar a favor de facer
infraestruturas deportivas na cidade porque Vigo ten bastante poucas
infraestruturas deportivas e ten unhas grandes necesidades en canto a
infraestruturas deportivas, sabémolo é moi paradigmatico e & vez moi triste, eu
son un firme defensor do Vigo metropolitano e o Partido Popular de Vigo é firme
defensor do Vigo metropolitano porque pensamos en grande pero é bastante triste
gue ao final, despois de tédalas promesas incumpridas do Sr. Alcalde, o Celta tefa
gue facer e construir a cidade deportiva fora de Vigo, vaino facer cerca de Vigo
pero fora de Vigo, e co risco incluso de que se houbera levado o estadio para xogar
fora de Vigo, é moi triste e iso 0 que da a entender é que este goberno municipal
non apoia as infraestruturas e non ten tampouco un proxecto deportivo para Vigo
porgue fanse cousas que son paradigmaticas, cousas que non se viron en ningldn
lugar do mundo, ou sexa por exemplo, tapar unha piscina como a que habia no
pavillén de Teis, da Etea, iso non se viu en ningunha parte do mundo, unha piscina
gue cumpria unha serie de requisitos para waterpolo, natacién sincronizada, etc. e
que non a hai na cidade de Vigo, unha piscina na cal cando o Sr. Caballero era
presidente de Autoridade Portuaria, lembramos como cando estaba a facer esa
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campafia en 2007 chegou a prometer ata ddas piscinas olimpicas, dez anos e
medio despois 0s nosos deportistas en natacién tefien que irse a peregrinar a
Ourense, Pontevedra, a Ferrol ou A Coruia porque Vigo non ten unha piscina para
facer campionatos a nivel de Espafia, é triste como unha cidade como Vigo non ten
infraestruturas deportivas e moitos outros exemplos que lle poderia dar, son
parches, este tema de Romil é outro parche madis, parécenos que pode ser
interesante porque no centro da cidade fan falla infraestruturas deportivas pero
claro, non sabemos que xestién vai ter, vostedes criticaron moito os Mais que
Auga, criticaron moito un modelo que implantou o Partido Popular co de Barreiro e
co da Minoca, e logo casualidades da vida vostedes fan e replican o mesmo
modelo para facer un Mais que Auga en Navia, pero criticaron os dous proxectos e
os dous centros que construiu o Partido Popular, tanto en Barreiro como na Mifoca,
vostedes os criticaron, por iso, a sUa politica e en infraestruturas deportivas é moi
erratica e é moi triste que vaiamos a parches, a salto de mata e sobre todo moi
triste ver como o Celta ten que construir a sUa cidade deportiva fora de Vigo.

SR. REGADES FERNANDEZ: O Sr. Feijéo estaria encantado seguramente de que o
Celta xogara fora de Balaidos pero non, a realidade é que o Celta vai seguir
xogando en Balaidos polos investimentos que estda a facer esta cidade polo
empefio que estd facendo, pero non me estrafia, vostede, Sr. Fidalgo, seguramente
estd mareado, como onte tiveron unha cena do parto do Partido Popular, hoxe
tefien outra, andan despistados non saben a que cena vai, entdn por iso di que as
instalacions dos Mais que Auga de Navia e de Barreiro que as fixo o Partido
Popular, pero se cando chegamos a primeira pedra puxoa o Sr. Caballero e que eu
saiba o Sr. Caballero non é do Partido Popular. Imos intentar clarexar algunha
dubida que tefien alglns compafieiros de Marea, isto non é unha infografia, este é
un proxecto e xa lle digo este é un proxecto porque estd dentro da rede de
pavillbns municipais, vai ser un pavillén municipal, hai outros modelos, hai noutros
momentos que os quitamos a concesién, eu creo que estdn mal xestionados pero
este non, vai estar dentro da rede de pavilléns municipais e vai ser unha obra que
como dicia antes, financiada, estd nos Orzamentos que antes presentou o Sr.
Aneiros e que estdn compartidos cun convenio que se vai asinar neste dias coa
Deputacién de Pontevedra; obra absolutamente publica e unha rede de concellos,



pero aposta, o Sr. Fidalgo e que non leu os orzamentos, eu non sei como debateu
Os orzamentos se non os leu, a aposta deste Concello polas instalaciéns deportivas
e amplisima, neste ano que ven estan aprobados nos orzamentos municipais un
novo pavilléns en Quirds, na zona de Sardoma, un novo pavillén en Matama que
leva dous meses na Xunta de Galicia, tic, tac, conte o tempo que falla, en catro
meses espero que contesten & Lei 3 da Xunta de Galicia, esta na Xunta de Galicia,
de todas formas eu espero e confio que o peso que ten o Partido Popular de Vigo
na Xunta de Galicia faga que non tarde seis meses en chegar a resposta, que
chegue de forma inmediata. Pavillén de Quirds, pavillén de Matam4d, pavillén de
Doutor Fleming, todas estas novas instalaciéns deportivas que se van a facer o ano
gue ven. E a verdade nos dician que isto era un parche, non isto non é un parche,
isto € un proxecto integrado, imos ser a Unica cidade de Galicia que tefia un
pavillén de uso exclusivo para a ximnasia, para os ximnastas e a especialidade de
ximnastas na cidade de Vigo e diciamos mais, esta é unha instalacién que ten a
posibilidade e asi se falou co colexio de uso compartido co colexio, porque os
horarios son compatibles co cal é unha instalacién deportiva que vai poder usar
tamén o colexio para o esparcemento dos alumnos, e teflen unha conexién
permanente, imos deixar unha conexién permanente dende o Colexio do Doutor
Fleming con esta instalacién deportiva para que os nenos non teflan que sair & rda
para utilizar esta instalacién deportiva, co cal isto é un complemento mais da
instalacién deportiva e é unha demanda mais que fai efectivo educacional na
cidade.

VOTACION: Con vinte e dous votos a favor dos membros do grupo municipal
Socialista, sefiores e sefioras , Abelairas Rodriguez, Alonso Suarez, Aneiros Pereira,
Blanco lIglesias, Caride Estévez, Fernandez Pérez, Iglesias Gonzdalez, Lago Rey,
Lépez Font, Marra Dominguez, Pardo Espifieira, Regades Fernandez, Rivas
Gonzalez, Rodriguez Diaz, Rodriguez Escudero e a Presidencia e mais dos membros
do grupo municipal do Partido Popular sefiores e senoras, Egerique Mosquera,
Fidalgo lglesias, Figueroa Vila, Gago Bugarin, Mufioz Fonteriz e Pifieiro Lépez, e tres
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abstenciéns dos membros do grupo municipal de Marea de Vigo, sefores e sefiora
Jacome Enriquez, Lopez Barreiro e Pérez Correa, adéptase o seguinte,

ACORDO:

Primeiro.- Aprobar ao abeiro do disposto no artigo 42.5 da Lei 2/2016, do 10 de febreiro, do
Solo de Galicia e en similares termos no artigo 65.7 do seu Regulamento, 0 cambio do uso
dotacional dunha parcela sita na rda Romil nim. 77 (num. 79 segundo o catastro)
pertencente ao inventario municipal de bens (nim. de inventario provisional 4352), con
referencia catastral declarada 2553034NG2725S, de 2.695 m? de superficie, sita no ambito
do PERI I-06 Hispanidade, de dotacional escolar a dotacional deportivo.

Segundo.- Publicar o presente acordo no BOP e no DOG, e notificalo para o seu
coflecemento & Conselleria de Cultura, Educacién e Ordenacién Universitaria e a Secretaria
xeral para o Deporte da Xunta de Galicia.

Terceiro.- Remitir o presente acordo, xunto con dias copias debidamente dilixenciadas do
aprobado, & Conselleria de Medio Ambiente e Ordenacién do Territorio da Xunta de Galicia,
para o seu cofiecemento e efectos. No anuncio de aprobacién, referido no apartado
dispositivo segundo do presente acordo, farase constar dita remision.

Cuarto.- Notificar este acordo ao departamento municipal de Deportes, Benestar Social e
Educacién, asi como ao Servizo de Cartografia, 4 Oficina de Licenzas e & Oficina de
Informacién da XMU.

Non obstante, o presente informe proposta non é vinculante e o dérgano competente
decidird, co seu superior criterio, 0 que estimen mais conveniente.

4(201).- APROBACION INICIAL DA MODIFICACION PUNTUAL DO
INVENTARIO DOS BENS INTEGRANTES DO PATRIMONIO MUNICIPAL DO
SOLO. EXPTE.1900/433. REXISTRO PLENO 1674/1101.



ANTECEDENTES.- Con data 15 de decembro de 2017, a técnica de Admén. Xeral co
conforme do Secretario e do Xerente da Xerencia Municipal de Urbanismo, emite o
seguinte informe proposta,

"ANTECEDENTES

Os concellos e a Administracién autondémica, en colaboracién con eles, deberan
constituir os seus respectivos patrimonios publicos do solo coa finalidade de obter
reservas de solo para actuacions de iniciativa publica, contribuir a
regulamentacion do mercado de terreos destinados ao desenvolvemento
urbanistico e facilitar a execucién da ordenacién territorial e urbanistica no marco
das slas competencias respectivas (art 132 Lei do solo de Galicia, en adiante
LSG).

Segundo o establecido no artigo 134 LSG, os bens do patrimonio publico do solo
constitien un patrimonio diferenciado dos restantes bens da administracion
titular e deberan ser destinados a algun dos fins establecidos polo art 134.1 da
dita lei.

O art. 32.1 da Lei 33/2003 de patrimonio das administracidns publicas (basico ao
abeiro da sua Disposicion Final segunda) establece a obriga das Administraciéns
Publicas de formar inventario dos bens e dereitos que integran o seu patrimonio.
Do mesmo xeito o art. 86 do Texto Refundido de Réxime Local (TRRL) establece
gue as entidades locais tefien a obriga de formar inventario valorado de tédolos
bens e dereitos, que debera retificarse anualmente e sempre que se renove a
Corporacioén. Engadese polo art. 17 do RBEL, que se comprenden todos os bens e
dereitos “calquera que sexa a sUa natureza ou forma de adquisicién”.

Mediante acordo plenario do 29.10.2012, o Concello de Vigo aprobou inicialmente
o Inventario do Patrimonio Municipal do Solo. Este acordo, tras ser sometido a
informacién publica (BOP num. 228, 27.11.2012), entendeuse aprobado con
caracter definitivo por non terse presentado reclamaciéns.

Ao longo destes ultimos anos, este inventario do patrimonio municipal do solo do
Concello de Vigo, veuse alterado por mor da adquisicion e venda de diferentes
inmobles. A data de hoxe é necesaria a sUa actualizacién e ao abeiro do artigo
vixésimo dos Estatutos da Xerencia Municipal de Urbanismo do Concello de Vigo,
a Xerencia realizard e mantera actualizado permanentemente un inventario dos
elementos integrantes do seu patrimonio, no que se fard constar a sla natureza,
situacion xuridica, valoracién actualizada anualmente e o destino. O seu
inventario sera remitido anualmente 6 Concello para a suUa integracién no
Inventario de Bens do Concello.
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FUNDAMENTOS DE DEREITO

I. Bens integrantes do PMS:

Segundo o disposto no artigo 133 LSG, integran o patrimonio municipal do solo os
seguintes bens:

a) Os terreos e edificacidns obtidos en virtude das cesiéns correspondentes a
participacion da Administracion no aproveitamento urbanistico e os adquiridos
cos ingresos derivados da substitucion de tales cesidns con pagamentos en
difleiro ou en especie.

b) Os terreos e edificaciéns adquiridos, en virtude de calquera titulo e, en
especial, mediante expropiacién, pola administracion titular co fin da suUa
incorporacién ao correspondente patrimonio publico do solo.

c) Os ingresos obtidos mediante o alleamento de terreos incluidos nos
patrimonios publicos do solo.

d) O equivalente econémico da cesion relativa ao aproveitamento
correspondente & Administracion.

Incorpéranse nesta modificacion puntual, inmobles que se atopan nestes
supostos, segundo asi se desprende dos antecedentes de cada un deles.

Il. Aprobacion da actualizacién do Inventario de bens integrantes do PMS:

a) Natureza do inventario

O inventario de bens constitie un instrumento de garantia do patrimonio das
administraciéns publicas, que debe servir para a sUa conservaciéon e defensa,
facilitando ao mesmo tempo o exercicio de distintas potestades administrativas
sobre os bens das administracidns.

Respecto da natureza do inventario, a xurisprudenza tense pronunciado
rotundamente respecto do caracter non constitutivo do mesmo. Neste senso, o
Tribunal Supremo sinalou que o Inventario Municipal é un mero rexistro
administrativo que, por si sé, nin proba, nin crea, nin constitie dereito algun a
favor das Corporaciéns, sendo mais ben un libro que serve de recordatorio
constante para que a Corporacidon exercite as facultades que lle correspondan
(Sentencia de 9 de xuio de 1978). Aunque a constancia dun ben no inventario
“pode constituir e de feito constitle un feito, un principio de proba da suUa
posesidon por ente publico, asi como da suUa titularidade” (STS de 20/06/2007 e
21/05/08).



Isto é, o inventario é un rexistro interno, un medio cualificado de concrecién e
actualizacidon de bens dos que é titular a entidade local, sen que se lle poda
outorgar similar entidade a que posue o rexistro da propiedade, que consonte co
art. 605 do Cddigo Civil e do art 1 da Lei Hipotecaria, ten por obxecto a inscricion
e anotacién de actos e contratos relativos ao dominio e demais dereitos reais
sobre bens inmobles, e serve ao trafico xuridico de bens inmobles dando
seguridade xuridica e publicidade coa fe publica rexistral. Os asentos rexistrais
producen tdédolos seus efectos mentres non se declare a slUa inexactitude:
presimese que o inscrito no Rexistro da Propiedade se corresponde coa realidade
mentres non se demostre o contrario (art. 38 e 198 a 220 da Lei Hipotecaria, e
artigos 173 e ss. do Regulamento Hipotecario).

Nembargantes, o Inventario pode e debe ser utilizado como medio de proba
documental, dado o singular valor de proba dos documentos elaborados polos
funcionarios (art. 1216 CC). Tampouco debe olvidarse que a certificacion do/a
Secretario/a, con referencia ao Inventario de bens, serve para que 0s bens naquel
inscritos accedan ao Rexistro, constituindo un medio excepcional de
inmatriculacién (art 36.2 RB).

b) Regulacién xuridica

A presente modificacién puntual do IPMS consiste na incorporacién (altas), baixa
e retificaciéns, sobre o inventario xa aprobado no ano 2012; non se inclie a
actualizacidon xeral dos datos das parcelas xa inventariadas no ano 2012, que
esixe un traballo mais polo miudo a realizar na correspondente revisién xeral do
mesmo.

A obriga de formar inventario de todos os bens e dereitos que lle pertenezan a
este concello, ven imposta pola lexislacidon indicada nos antecedentes deste
informe.

O inventariado de bens inmobles debe realizarse co contido minimo do art 20 do
RB.

A retificacién do inventario verificarase anualmente (art 33 RB), recolléndose as
vicisitudes de toda indole dos bens e dereitos durante esa etapa, consignandose
ao efecto adquisiciéns, alleamentos, permutas, servidumes, etc. Como é natural,
esta retificacion anual ou ordinaria en nada impide as posibles retificacidns que
podan proceder en virtude dos procedementos de revisién que deban de incoarse
en cada caso.
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Segundo o art 82 da LPAP, os actos de afectacién, mutacién demanial,
desafectacién, adscricién, desadscricion e incorporacién faranse constar no
correspondente inventario patrimonial.

O artigo vixésimo, apartado terceiro da modificacién dos Estatutos da Xerencia
Municipal de Urbanismo para a sUa adaptacién a lexislacién vixente aprobada polo
Concello-Pleno de Vigo o 6/09/2010 (BOP 6/10/2010) establece, en concreto, que a
Xerencia realizard e mantera actualizado permanentemente un inventario dos
elementos integrantes do seu patrimonio, no que se fara constar a sda natureza,
situacién xuridica, valoracién actualizada anualmente e o destino. Engade o citado
precepto que o referido inventario sera remitido anualmente ao Concello para a
sUa integracién no Inventario de Bens do Concello.

O Inventario debe actualizarse continuadamente, sen prexuizo da sUa retificacion
anual.

c) Procedemento

En canto ao procedemento de elaboracién, retificacion anual e incorporaciéns
puntuais, nada di nin o TRRL nin o RB. Non existe un procedemento especifico
para as incorporaciéns puntuais, xa se trate de bens patrimoniais, xa de bens de
dominio publico.

E por isto que, se acudimos as regras xerais de procedemento administrativo (Lei
39/2015) e por mor da propia natureza do expediente, podemos establecer o
seguinte esquema procedimental:

a) Inicio mediante acordo plenario (art 34 RB) da modificacién puntual que vai a
realizarse sobre o IPMS.

b) Informacién publica consonte o establecido polo art 83 da Lei 39/2015.

c) Aprobacién definitiva mediante acordo plenario da actualizacién do IPMS. No
caso de non presentarse alegaciéns dentro do periodo de informacién publica,
entenderase aprobada con caracter definitivo.

Ill. Inscricion Rexistral:

O art. 36 de la LPAP (lexislacién basica) dispdén a obriga das administracions
publicas de inscribir nos correspondentes rexistros os bens e dereitos do seu
patrimonio susceptibles de inscricidn.

Conforme & lexislacién de Réxime Local (artigo 279 LALGA e artigo 36 RB) os
Entes locais inscribirdn no Rexistro da Propiedade os seus bens inmobles e



dereitos reais, sendo titulo suficiente a certificacién que ao abeiro do inventario
aprobado pola respectiva corporaciéon, expida o Secretario, co visto e prace do
Presidente da Corporacidn. Se non existise titulo inscribible de dominio estarase
ao disposto nos artigos 206 da Lei hipotecaria e 303 a 307 do seu Regulamento.

IV. Competencia:

Consonte co disposto na lexislacién de réxime local e nos artigos 2.B), 10.1.j) e 20
da modificacidon dos Estatutos da Xerencia Municipal de Urbanismo para a sua
adaptacion & lexislacién vixente aprobada polo Concello-Pleno de Vigo o
6/09/2010 (BOP 6/10/2010) é competente para a aprobacién do inventario do PMS
o Concello-Pleno a proposta do Consello da Xerencia municipal de urbanismo.

De conformidade co antedito proponse que 6 Consello da Xerencia eleve 6 Pleno
(competente conforme cos artigos TERCEIRO, apartado 8, e DECIMO, apartado 1.f)
dos vixentes Estatutos da Xerencia de Urbanismo e co artigo 127.1.h) da Lei
7/1985, de 2 de abril, reguladora das Bases de Réxime Local) a adopcién dos
seguintes acordos...

A seguir o asinante formula a proposta que se contén na parte dispositiva do

presente acordo.

O Consello da Xerencia Municipal de Urbanismo, en data 21.12.2017, ditamina

favorablemente dita proposta.

DEBATE:

SR. FIDALGO IGLESIAS: Non sei se quere intervir o goberno, hoxe esperdbamos
cando viamos urbanismo, cando viamos a aprobacién inicial, sinceramente
esperabamos outra cousa, esperabamos polos documentos polos que leva
esperando Vigo durante moito tempo, por unha banda a aprobacién inicial da
ordenacién provisional e tamén que nos falaran ou nos dixeran algo sobre o
concurso para a redaccién, ainda que non se vai a levar a Pleno porque ten que ir &
Xunta de Goberno Local, que nos dixeran algo sobre o concurso para a redaccién
do novo Plan Xeral. Lamentablemente non hai nin unha cousa nin outra porque
decembro soe ser un mes propicio para vostedes para falar de urbanismo e para
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traer aqui ao Pleno, dentro de dous dias fard dez anos, ou sexa, practicamente
hoxe fard dez anos que aquel 29 de decembro de 2007, foi un dia que pasard sen
dubida & historia da cidade de Vigo, o0 29 de decembro de 2007, aquel foi un dia en
que habia un Pleno como este, cando chegamos os corporativos xa habia unha
serie de palmeiros do Partido Socialista sentados nas butacas, non sei por onde
entraran porque antes de abrir sesién publica xa estaban ai e ai se perpetrou o
maior ataque non sé a transparencia senén o maior ataque ao urbanismo da
cidade do que ainda hoxe, dez anos despois, non nos recuperamos, un 29 de
decembro, hoxe hai dez anos daquel atraco, daquela burla e por iso convén
lembrar a historia para non volver repetir os mesmos erros, falaban naquel Pleno a
Sra. Silva, concelleira de Urbanismo e vostede Sr. Font, voceiro do goberno e dician
que defendian a aprobacién dun documento que cumpre coa legalidade, que
cumpre coa seguridade xuridica, blindado, estamos aqui para resolver os
problemas herdados de anteriores gobernos, dicia vostede Sr. Font, todo
circunspecto.

PRESIDENCIA: Non estamos co punto da orde do dia de por que a Xunta de Galicia
atrasou o procedemento de resolver o Plan Xeral de Vigo, estamos nun punto que
pon, quérolle lembrar, “aprobacién inicial da modificaciéon puntual de Inventario de
Bens integrantes do patrimonio municipal do solo”, vostede pode falar do que
queira que non serei eu o que llo prohiba, pero eu crin que estabamos a falar
doutra cousa, cando vostede queira falar disto presente unha mocién e poderia
falalo, dénos igual a vostede a sua forma de proceder xa estamos acostumados.

SR. FIDALGO IGLESIAS: Moitas grazas Sr. Alcalde, se me di que podo falar do que
queira estaba falando do que lle interesa a Vigo, porgue estou a falar de
Urbanismo, non estou a falar de asuntos sociais, nin de parques e xardins entdén,
traemos unha aprobacién.

PRESIDENCIA: Si sefior voceiro, pero tratase da modificacién puntual de Inventario
de Bens non de Plan Xeral de Ordenacién Municipal, quérollo lembrar porque é o
que pon aqui, seguro que o leu e se lembra, pero era para recordarllo.



SR. FIDALGO IGLESIAS: Pois xa falaremos entén do que pasou hai dez anos, xa sei
gue non lles gusta recordar aquel episodio e por iso naquel Pleno nés votamos en
contra, diciamos que era inviable, diciao o Sr. Figueroa e dez anos despois estamos
aqui coas migallas, falando da aprobacién inicial da modificacién puntual, nés imos
a votar a favor e ainda un primeiro paso desta modificacién inicial pero o que
esperamos e que traian xa aqui a ordenacién provisional porque € un instrumento
gue xa hai dous meses que o enviou a Xunta de Galicia ese expediente que ia
levarlles un mes e parece que como minimo vaille levar tres meses e por iso nin
sequera se apuran para facer o que teflen que facer que é darlle un minimo de
vida ao urbanismo de Vigo que estd na UCI pola sUa Unica e exclusiva
responsabilidade.

SRA. CARIDE ESTEVEZ: O primeiro de todo co bo clima desta semana desexarlles a
todos un Feliz Nadal e neste senso de desexar un Feliz Nadal, desexar que o Sr.
Fidalgo, pois 0 novo ano lle traia ao menos un pouco mais argumentaciéon en temas
de urbanismo porque Sr. Fidalgo, sabe vostede porque non podemos traer a este
Pleno a aprobacién inicial da ordenacién provisional, non porque estea pendente
dun trdmite do Concello sendn porque enviamos os informes sectoriais preceptivos
e vinculantes do Ministerio de Fomento, Estradas, Ferrocarris, Ministerio de
Agricultura, Direcciéon Xeral de Costas para que emitan os informes que son
precisos obter antes de facer esa aprobacién inicial, polo tanto, o documento de
aprobacion inicial, por certo, pasamosllo nun cd, vostede teno, igual que o grupo
de Marea tamén o ten polo tanto, téfieno a sUa disposicién sé estamos pendentes
de que contesten aqueles organismos que de xeito preceptivo e vinculante tefien
gue informar antes da aprobacién inicial.

Con respecto ao Inventario do Patrimonio Municipal do Solo, como poden vostedes
ver sé é un exercicio de transparencia, un exercicio que pon polo tanto enriba da
mesa cales son as distintas altas, baixas e correccién de erros dos Ultimos anos e
en particular dentro desas baixas, dentro do patrimonio municipal do solo si que
me gustaria salientar que duas das baixas mais importantes, son a cesién & Xunta
de Galicia, ao Instituto Galego de Vivenda e Solo, de parcelas tanto en Cambeses
como en Chantada, para a construcién de vivenda sometida a algun réxime de
proteccién, onte estaba aqui a conselleira de Infraestruturas anunciando que fan
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executar por fin esa obra, unha obra que foi preciso que o Concello de Vigo cedera
esas parcelas por valor de 3,3 milléns de euros para que a Xunta de Galicia
puidera executar esas vivendas, por certo, as Unicas que a Xunta de Galicia vai
executar, e tamén hai unha alta importante no patrimonio municipal do solo
vinculado con esas parcelas que tivemos que comprar para que se puidera
executar a Cidade da Xustiza que tivo que expropiar o Concello de Vigo e que
obviamente agora son de titularidade municipal, onde tivemos que investir mais
de 2,3 milléns de euros, polo tanto, para clarificar esa situacién das altas e baixas
no patrimonio municipal, do solo, trdese este documento que sé é a aprobacién
inicial porque agora hai que sometelo a informacién publica e se ese proceso de
informacién publica non ten alegaciéns, que esperamos que asi sexa porque non
hai digamos demasiadas cuestidns que discutir neste procedemento, se procederd
a sUa aprobacidn definitiva.

(No momento da votacion atépase ausente a Sra. Gonzalez Sanchez)

VOTACION: Por unanimidade dos vinte e cinco membros presentes da Corporacidn,
dos vinte e sete que a constitlien de dereito e feito, addptase o seguinte,

ACORDO:

PRIMEIRO: Aprobacién inicial da modificaciéon puntual do Inventario dos bens
integrantes do Patrimonio Municipal do Solo, coas altas e baixas dos inmobles
descritos nos Anexos | e Anexo Il e as retificaciéns de erros indicados no Anexo llI.

SEGUNDO: Someter o presente acordo a informacién publica de conformidade co
disposto no artigo 83 da Lei 39/2015, mediante a sua publicacién no Boletin Oficial
da Provincia de Pontevedra (BOP) e anuncio no Taboleiro de Anuncios da Xerencia
Municipal de Urbanismo e paxina web do Concello de Vigo, durante o prazo de
vinte dias hdabiles a contar dende o seguinte & publicacién no BOP, durante os
cales as persoas interesadas poderan examinar o expediente na Xerencia
Municipal de Urbanismo e presentar as reclamaciéns que estimen oportunas. No
caso de gque non se presentasen reclamaciéons, o presente acordo entenderase
definitivamente aprobado.



TERCEIRO: Dar traslado do presente acordo ao Servizo de Patrimonio do Concello
de Vigo e aos Servizos centrais da Xerencia municipal de urbanismo, aos efectos
oportunos.

CUARTO: Proceder & inscricién no Rexistro da Propiedade de todos aqueles bens
que non se atopen inscritos.

QUINTO: Remitir copia @ Administracién do Estado e & da Comunidade Auténoma
unha vez que o acordo sexa definitivo.

Neste intre e en cumprimento de acordo plenario, a Corporacién e mais todas as
persoas presentes no salén de Plenos, postas en pé, gardan un minuto de silencio
en memoria das vitimas da violencia de xénero.

MOCIONS:

5(202).- MOCION DO GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA INSTANDO A
XEFATURA TERRITORIAL DE PONTEVEDRA A QUE REMITA O ESTUDO DA
ZONIFICACION ESCOLAR DA CIDADE DE VIGO PARA SER DEBATIDO POLA
COMUNIDADE EDUCATIVA E POR TODOLOS SECTORES REPRESENTATIVOS.
REXISTRO PLENO 1677/1101.

ANTECEDENTES.- Por escrito de data de entrada no Rexistro do Pleno do 21 de
decembro de 2017, ndmero 1677/1101, a concelleira do grupo municipal
Socialista, Sra. Alonso Suarez, formula a seguinte,

MOCION

“A comunidade educativa de Vigo, as portas das vacaciéns de Nadal, esta véndose
inmersa nuns cambios no proceso de zonificacién escolar.

Ditos cambios afectan a todas as areas educativas non universitarias, educacion
infantil, primaria, secundaria e bacharelato.
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Estamos a falar de 38.061 alumnas e alumnos afectados na nosa cidade, as suas
familias e o correspondente profesorado.

Ao Concello, neste proceso, estan sendo trasladadas preocupacions polo
documento de diversas comunidades educativas.

O proceso de racionalizar a escolarizacion do alumnado vigués non pode realizarse
a costa do peche de unidades, da restricién no acceso aos servizos de comedor e
transporte, do non respecto a proximidade do domicilio familiar, de prescindir de
ningldn docente nin dunha oferta de ensino publico que garanta a integracion
social e a igualdade de oportunidades.

O Consello Escolar Municipal de Vigo esta a reclamar, dende fai anos, un estudo
serio e rigoroso da zonificacién escolar da cidade de Vigo xa que o actual estd
obsoleto e non se axusta & realidade escolar e social dos nosos dias.

Pero a realidade é que nin o Consello escolar Municipal nin o Concello de Vigo
recibiron ainda ningdn documento o cal é preocupante dado que este érgano debe
ser consultado antes do informe definitivo.

Tendo en conta que o proceso de adscricion comenza o 1 de febreiro parece
demasiado precipitado que esta nova zonificacién se leve adiante para o préximo
curso 17-18.

Por mor disto ao Pleno Municipal do Concello de Vigo propofiemos o seguinte:
ACORDO:

-Instamos a Xefatura Territorial de Pontevedra a que sexa remitido dito documento
a maior brevidade para que poda ser debatido pola comunidade educativa e por
todos os sectores representativos.”

(No momento da votacioén preside o 2° Tenente de Alcalde, Sr. Regades Fernandez,
por ausencia do Presidente)

DEBATE:

SRA. ALONSO SUAREZ: Este é un tema moi importante porque afecta a tédolos
escolares entre tres e dezaoito anos, afecta aos escolares, afecta as stas familias
e ao profesorado. Para falar destes cambios na zonificacién de Vigo trataremos de
explicar catro puntos principais desta zonificacién, cando se fai, como se fai, por
gue e para que; empecemos polo cando, despois de mais de 20 anos coa mesma



zonificacién, a mesma distribucién educativa, despois de ser demandado un
estudo serio, rigoroso e participativo polo consello escolar municipal e por
FOAMPAS, xusto agora que estamos nun periodo de vacaciéns escolares e que
comezamos o dia 8 de xaneiro, vaise a pofier en marcha un proceso de
zonificaciéon cando o dia 1 de febreiro hai un montén de nenos que tefien que elixir
e preinscribirse nun instituto, neste proceso de zonificacién hai como minimo cinco
centros que cambian a adscriciéon aos institutos, estamos a falar de nenos/as de
once, doce anos que neste momento e en xaneiro tampouco saberan a onde tefien
gue ir, ao mellor é moi facil dicirlle que despois de que fagan a preinscripcién logo
teran tempo de acostumarse ata setembro que lle comeza o curso outra vez, como
se fan esas cousas, non parece todo moi precipitado? O Sr. Fidalgo dicia fai un rato
gue decembro era un mes propicio para este goberno, nés en Educaciéon o que
temos é a sensacién e que coa conselleria de educacién o madis propicio é
aproveitar as vacacions escolares.

Segamos co como, como se fai? E preceptivo que o Consello Escolar Municipal de
Vigo sexa consultado e emita un informe ainda que este non sexa vinculante como
nos estan lembrando en todo momento, pero a estas alturas non deberiamos ter
xa esta informacién? Non temos nada, sabemos do que estamos a falar porque
coincide que esta concelleira é directora dun centro de infantil e primaria, pero que
o Consello Escolar estd formado por 30 persoas, 10 do sector docente, 10 do
sector do alumnado de pais e de nais e 10 dos sector social, directores, sindicatos,
asociaciéns, non é léxico que todos eles sexan escoitados? Nas declaraciéns na
prensa dicianse que asumian este reto a peticion de FOAMPAS, estes xa lle
comunicaron o seu total desacordo coa zonificacién proposta, fundamentada e
rigorosa, tampouco seran atendidos? Pero é que FOAMPAS non é ningunha
asociacion, FOAMPAS son esas familias afectadas. Pero sigdmonos facendo esas
preguntas por que? Vou recorrer a estas declaracidns, a estas declaraciéns que se
fixeron, ai di “el propdsito, reducir los desprazamentos del alumnado hastas los
institutos que por zona les corresponderian” pois a min que mo expliquen porque o
alumnado do IES San Salvador que ia ao IES de Teis e agora ten que ir ao IES da
Guia, vai reducir os seus desprazamentos? Ou o alumnado de Navia que vai a
Valadares vai reducir os seus desprazamentos? E dificil de entender, pero sigamos,
as declaraciéns tamén din, “outro propdésito tamén é captar maior estudantado na
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periferia onde baixa a natalidade”, pois isto para entendelo xa é de nota, Chans-
Bembrive por exemplo, este curso pechduselle unha aula de infantil, cando tifia 26
alumnos matriculados, 25 é a ratio, pois cunha unidade pechada é dificil que
poidan captar ao alumnado, o Lépez de Vega estd na Avenida de Madrid, un centro
de tres lifas, pretenden eliminarlle unha lifa completa. Tamén se fala da
posibilidade de eleccién e asignacién de centros, pero como? Porque nesta
zonificacién o que ven asignado é que o transporte para os centros publicos se
limita & zona, como van sobrevivir, como van poder unha familia escoller outro
centro noutra zona e resulta que non ten transporte? Cal é a liberdade de eleccién
e para que? Normalmente pensas que cando se fai unha cousa é para mellorar,
estd de acordo que isto non é para mellorar é s6 unha razén econémica, de

reducién de gastos.

SRA. LOPEZ BARREIRO: Efectivamente, é incrible que a Xefatura Territorial
Provincial a estas alturas ainda non tefia remitido ao Consello Escolar e ao Concello
de Vigo o documento de zonificacién que se pretende pofier en marcha no préximo
curso. Nés imos apoiar a medida de que se remita o documento para poder
debatelo e que se paralice a tramitaciéon do actual borrador en busca dun maior
consenso, pois semella que é un pouco precipitado como ven acaba de dicir a
concelleira o de ter un documento consensuado con tampouco tempo, sabendo
que o proceso de adscriciéns comeza o 1 de xaneiro.

0 anteproxecto que se enviou a alguns dos sectores implicados, non é un
anteproxecto que estea admitido pola gran maioria dos colexios desta cidade,
tanto os adscritos a FOAMPAS como os que non o estdn e tamén os centros de
infantil simanse a esa posiciéon de rexeitamento por diversos motivos, e dende a
Marea de Vigo pensamos que levan razén pois semella que as politicas do Partido
Popular con respecto & educacién, igual que con respecto & sanidade son
teimosamente privatizadoras. Primeiro, non se conta con tddolos sectores
implicados neste proceso para debater dun xeito sosegado un proxecto que hai
vinte anos que non se renova; segundo, non se fai un estudo da poboacién
rigoroso da cidade sendn que se traballa cos datos da matricula do curso actual
sen ter en conta eses cambios poboacionais sufridos pola cidade en vinte anos, asi

como a valoracién dos cambios que se poida seguir tendo no futuro.



Ademais disto, nés pensamos que este documento non sé debe conter medidas
para racionalizar a escolarizacién que afecten ao ensino publico, sendén que tefien
gue ir acompafadas de medidas que tamén afecten ao ensino concertado de tal
xeito que favorecen unha maior redistribucién do alumnado que a dia de hoxe
sofre unha distribucién moi irreqular. Esta realidade apréciase claramente en barrio
como ven dixo a concelleira de Teis, onde unha oferta educativa de escola
concertada lastra ao ensino publico, e onde as medidas que propén adoptar este
documento non fan mais que establecer unha zonificacién de servizos creando un
agravio comparativo co ensino concertado. Non me queria repetir pero o Plan
propdn limitar o transporte sé na drea educativa correspondente, de tal xeito que
colexios como o publico de Teis con déficit de alumnado non poderian traer
nenos/as da zona 1 correspondente ao centro, mentres a escola concertada non
ten ningln limite niso e trae alumnos de calquera punto de Vigo, vémonos no caso
contrario no que vai ser a nova zona 4, onde un exceso de alumnado fai que os
centros de ensino publico sobre todo en secundaria, non sexan suficientes
obrigando &s familias a desprazarse fora da sUa contorna, non existe oferta
suficiente dende primeiro da ESO para todo o alumnado que remata a primaria,
non obstante atopamonos como se aumentan as prazas ao chegar ao bacharelato
xusto cando as familias que apostaron pola concertada, dan o salto & publica.

A oferta educativa debe ser para todos e todas igual, dende primeiro da ESO,
déandolle a todo o alumnado, tanto da publica como da concertada, a oportunidade
de ter praza nos institutos de secundaria préximos aos seus centros de primaria,
superando asi a actual proposta que obriga a desprazarse, por exemplo a
Valadares a parte do alumnado dende primeiro da ESO, mentres se lle asegura
praza préxima & agueles que aceden ao bacharelato.

No documento tamén se debe incluir medidas activas que apoien o ensino publico,
medidas que aumenten as matriculas non centros con déficit delas, medidas como
o compromiso de manter lifias e profesorado, dotar de servizos complementarios
como a Aula Madruga, actividades extraescolares e outros servizos que alguns
centros tefien serias dificultades en ofertar pola baixa matricula e que a dia de
hoxe dependen do traballo e esforzo das AMPAS, tédolos centros publicos deben
contar con transporte escolar e servizo de comedor para tédalas familias que asi o
precisen, non ofrecer este servizos nos centros publicos é condenalos a sUa
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desaparicién, se é verdade que existe un déficit de natalidade que afecta &
matricula, esta non se ve reflectida por igual nos centros concertados e nos
publicos, non poden manter unha oferta educativa concertada tan ampla en
barrios onde hai prazas mais que suficientes no ensino publico. A sGa normativa
defende e permite a libre elecciéon das familias, xustificacién que lles serve para
manter e potenciar o ensino concertado, mentres tanto a nosa escola, a publica
vese discriminada e obrigada a subsistir nunha competencia desigual. Aposten
vostedes, senores do Partido Popular, claramente por potenciar o noso ensino, o
publico, fdgano con medidas concretas e con orzamentos, non sé de palabra.

SRA. EGERIQUE MOSQUERA: A verdade e que hoxe estamos aqui debatendo un
tema que é unha realidade, se é verdade que habia 20 anos que non se modificaba
0 mapa de zonas escolares en Vigo, si é verdade que dende este Pleno municipal
se instou & Xunta de Galicia para que realizara ese mapa de zonas, que si é
verdade que ademais FOAMPAS tivo moito que dicir porque foi a que tamén
propuxo nun primeiro momento que a zonificaciéon tifia que facerse, foi un
compromiso do Partido Popular nas elecciéns autonémicas, e foi un compromiso
gue hoxe estamos a debater aqui porque estase a levar a cabo, polo menos iso xa
o temos claro e vostede hoxe o que pide é que a Xefatura Territorial de Pontevedra
remita o documento para que poida ser debatido pola comunidade educativa e
polos sectores representativos, eu vou facer aqui, sinalar un cronograma do
traballo que se ven facendo porque este é un traballo arduo, que ademais ten que
estar consensuado coa comunidade educativa, é un traballo que fan os
inspectores, que fai o corpo técnico de educacién para adaptarse a realidade e ao
futuro da cidade de Vigo, porque estamos a dicir que tifamos unha zonificacién de
hai 20 anos, temos que saber como avanzou e evolucionou o sistema educativo,
como estd a demografia na cidade e que é o queremos tamén de cara ao futuro.

Digo que é un compromiso que se instou dende este Concello & Xunta de Galicia e
se estd a facer, non pasa sempre cando se insta ao Concello que se realicen os
compromisos, propuxose un corpo de inspectores hai un ano, en decembro do ano
2016, xa en xaneiro comezaron a recoller os datos, xa en marzo amosaronse
diferentes clarificaciéns, o primeiro borrador xa estaba feito en xufio, si é verdade
que despois se engadiron e se falou e se modificou por algunhas achegas, e



modificouse o calendario, e despois no mes de novembro os inspectores seguiron
traballando e no dia de 23 de novembro xa se atenderon alegaciéns presentadas,
houbo contactos directos con diferentes directores, co Consello, vostede ten
coflecemento perfectamente dese documento, porque é directora dun centro e non
porque sexa concelleira, eu non sei a proposta que ten este Concello de
zonificaciéon para Vigo, ten este Concello de Vigo, esta concelleira de Educacién
unha proposta concreta, unha zonificaciéon por algdn tema eu queria dicirlle & Sra.
Lépez que aqui non se agravia a ninguén, non se agravia & ensinanza publica,
tédolos cidaddns e vigueses/as tefien acceso a ensinanza publica pero hai unha
convivencia coa ensinanza concertada, é que non sei que tabu pode haber aqui
coa ensinanza concertada porque eu non vexo ao Sr. Alcalde a a vostede fora
deste Pleno municipal criticar & ensinanza concertada, todo o contrario, creo que
aplaude case mais este Alcalde & ensinanza concertada que ndés mesmos do
Partido Popular e da Xunta de Galicia. Aqui estd garantida e o que queremos para o
futuro é que haxa menos diferencias entre a periferia e entre o centro, que a
cidade sexa mais integradora, se pode haber maiores infraestruturas, mellor, hai
necesidade en Navia, a Xunta de Galicia estd a facer un colexio, ampliando o
Castelao en Navia, hai necesidades en Teis? A Xunta de Galicia estd ampliando o
IES de Teis, habera ao mellor que propofer un instituto publico en Navia? Habera
que proponelo, por suposto, porque a cidade crece e medra polo sur da cidade,
imos ver e facer isto con criterio e con seriedade, nés imos apoiar esta mocién
porgue que é, que lle remita o borrador? Iso é de obrigado cumprimento e a
Xefatura Provincial non vai ter ningln problema en remitirlle a vostedes o
documento, sé fallaria que non lle remitiran o documento, polo tanto, os
inspectores estdn a traballar arduamente, porque isto é un traballo moi
meticuloso, ademais se se estivo demorando é porque isto non é sinxelo de facer,
estdn ademais garantindo a ensinanza publica a tédolos vigueses/as que o
desexen pero tamén a liberdade de eleccién coas infraestruturas que temos nesta
cidade, se podemos ampliar infraestruturas, benvida sexan, despois falaremos diso
noutra mocién tamén, pero eu digo unha cousa, os obxectivos desta zonificacién,
insisto, non se poden ver no corto prazo, temos que saber cara onde queremos ir e
como vai ser a modificacién e como vai estar estruturada esta cidade a nivel
educativo para o futuro e creo que a Xefatura Territorial de Educacién, a Xunta de
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Galicia e toda a comunidade educativa, porque insisto, as reuniéns cos directores
dos centros, as reuniéns e as achegas de tédalas persoas que quixeron achegar
aportaciéons para esta zonificacién estanse tendo en conta, entén vostedes aqui
presentan hoxe unha mocién que eu creo que é para falar do tema, para criticar ao
Partido Popular, para pofer de manifesto que o Partido Popular estd en contra de
todo e iso non é certo, a zonificacién estase a facer, se estd a cumprir un
compromiso, estase achegando achegas da comunidade educativa e a Conselleria
estd a ter en conta esas achegas. Asi que, vostedes instan & Xefatura Territorial a
gue envie o documento, votamos a favor, por suposto que vai enviar o documento,
agora o que non podemos aceptar é que vostedes critiquen que a Xunta de Galicia
ou esta zonificacién agravie a ensinanza publica porgue iso non é verdade,
mantéfnense tédolos servizos educativos e a Conselleria de Educacién insisto, ten
unha comisién técnica de traballo e ai se é verdade que politicamente pode haber
criterios porque xa estan vostedes en contra de todo antes de que se faga, pero
isto é un traballo técnico da Xefatura e dos técnicos de educacién.

SRA. ALONSO SUAREZ: Remitir o documento cando? Claro, na maior brevidade,
pero é que a preinscricién comeza 1 de febreiro, cando se vai dar tempo para facer
alegaciéns? Eu simplemente si que pido unha cousa, pido un exercicio de
participacion e de transparencia, o que pedimos é que a zonificacién de Vigo non
supofia nin peche de unidades, nin que no ensino publico se restrinxan servizos
como os de comedor ou o transporte, que non se respecte a proximidade ao
domicilio familiar, e que non se garantan as igualdades de oportunidades porque
para que estd feita esta zonificacion? Pois voulle pofier algins exemplos, pois por
exemplo para recortar o proxecto educativo do IES de Teis, porque vanlle quitar a
ESO e o Bacharelato, ou estd feita para limitarlle o transporte ao colexio San
Salvador, un centro cun proxecto educativo no que estd todo a comunidade
implicada e que foi premio provincial e premio galego de Voz Natura, un centro de
prestixio, ou para que un colexio como o lllas Cies que estivera adscrito primeiro
ao IES Alvaro Cunqueiro, logo ao IES Alexandre Bdveda e agora que vai pasar ao
Santo Tomé, estas familias como se organizaran, para iso pedimos a zonificacién
pero é que vostede falaba dunha cousa importante, falaban de que facian
investimentos, eses investimentos nesa cidade son no Alfonso Rodriguez Castelao



de Navia que é un centro dunha lifia que se vai ampla a tres, e resulta que eses
nenos dese centro se lles manda a 10 quildémetros cando vaian aos institutos, iso é
0 que vostedes estan a traballar? Ou o investimento no IES de Teis que lle quiten a
ESO e o bacharelato, resulta que xa lle pediron & direccién que levase os planos
para ver se xa 0s podian acomodar a eses cambios, eses son 0s investimentos, iso
€ o que vostedes traballan, é dicir, non pedimos nada mais, claro que a educacién
plublica vexe prexudicada, claro que si, estdmolo a ver con que hai colexios en
zonas, é que non é que os maten vostedes, é que os estan a deixar morrer a eses
colexios, iso é o Unico que pedimos e ademais pedimos que se escoite as familias,
€ moito pedir? Bembrive é un colexio que leva 20 anos pagando os pais e o
Concello un transporte escolar e nunca se lles escoitou por parte da Xunta de

Galicia, nunca, é un colexio publico, un colexio cun proxecto distinto.

VOTACION: Por unanimidade dos vinte e cinco membros presentes da Corporacidn,
dos vinte e sete que a constitlen de dereito e feito, addptase o seguinte,

ACORDO:

Aprobar a Mocién presentada, en data 21.12.2017 (Rex. N2 1677/1101), pola
concelleira do grupo municipal Socialista, Sra. Alonso Sudrez, cuxo texto consta
transcrito nos antecedentes deste acordo.

6(203).- MOCION DO GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA INSTANDO A
ADMINISTRACION EDUCATIVA COMPETENTE A REALIZAR UN PLAN DE
INVESTIMENTOS EN INFRAESTRUTURAS ESCOLARES PUBLICAS PARA
MANTER NO ENSINO UNS ESTANDARES DE CALIDADE, CONFORTABILIDADE
E SEGURIDADE. REXISTRO PLENO 1678/1101.
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ANTECEDENTES.- Por escrito de data de entrada no Rexistro do Pleno do 21 de
decembro de 2017, numero 1678/1101, a concelleira do grupo municipal
Socialista, Sra. Alonso Suarez, formula a seguinte,

MOCION

“Pese as reformas levadas a cabo nalglns centros de educacién publica da nosa
cidade, o certo é que dada a antiguedade das infraestruturas as necesidades son
moitas, necesidades reclamadas polos centros.

Pero tamén é preciso a adecuacidén desas infraestruturas aos novos usos e
necesidades.

Unha das peticions mais comidn das comunidades educativas é a cubricién dos
seus patios de recreo porque 0s nosos escolares non poden sair cando chove nin
desenvolver as clases de Educacion Fisica.

O Alcalde, a pesares de non ser unha competencia municipal e soamente
pensando no benestar das nenas e nenos vigueses, acadou un compromiso coa
comunidade educativa e ese compromiso traduciuse na realizacion do patio
cuberto do Ceip “Alfonso R. Castelao”, na tramitacidn de tres novos Ceip Virxe
Rocio (274.544.-€), Ceip Carballal 355.544.-€ - Ceip Canicouva 277.551.-€,
presupostados dous mais para o 2018. Pero 13 centros madis solicitan cubriciéon
patios.

Por mor disto ao Pleno Municipal do Concello de Vigo propofiemos o seguinte:
ACORDO:

- Instar & Admon Educativa Competente a realizar un plan de investimentos en
infraestructuras escolares publicas, que contribuia a manter no ensino publico uns
estandares axeitados de calidade, confortabilidade e seguridade, garante dun uso
satisfactorio por parte de todos os sectores da comunidade educativa (docentes,
discentes e familias).”

DEBATE:

SRA. ALONSO SUAREZ: Un centro educativo é moito mais que un espazo edificado,
amoblado e ocupado, ten que ser sobre todo un espazo social, un lugar de
convivencia, de ensino, de aprendizaxe, nunha contorna concreta e nun periodo
vital como é a infancia e a adolescencia. As instalacidons escolares deben de ser
unha ferramenta educativa mais.



A administracién educativa correspéndelle garantir que quen agora son oS
escolares e mania serdn os cidaddns de pleno dereito, poidan formarse nas
mellores condiciéns, tanto materiais como persoais e poidan convivir na sUa etapa
formativa nun espazo seguro, confortable, habitable, humanizado, que lle axude a
crecer en conecemento e en liberdade e en madurez, o lugar onde se ensina e se
aprende condiciona o modo concreto en que se ensina e se aprende, dende logo
non imos discutir aqui unha clase ventilada, con luz, da mais gafas de traballar
gue unha clase, que un zulo pechado, o que é unha biblioteca, un espazo como
unha biblioteca, cunhas boas condiciéns que insta a ler e a participar, ou unha
clase de inglés con dotaciéns para que os nenos poidan aprender, ou un lugar de
recreo onde 0s nenos poidan sair e correr. Esas infraestruturas son moi
importantes, cal é o problema? O problema é que as infraestruturas da nosa
cidade do ensino publico estdn totalmente abandonadas, se cambiaron pero
abandonadas, si que é verdade que se cambiaron algunhas cubertas dalguns
colexios pero é que tiflan amianto, pero ainda hai colexios que nos as cambiaron, é
verdade tamén que hai que cambiar as fiestras e ventds porque non son
condiciéns cando entra o frio, hai que cambiar as instalaciéns eléctricas porque
non é un problema de mantemento, é un problema de que esas instalaciéns son as
primeiras, entdn como comprenderan o ensino hai trinta anos non é o mesmo que
o de agora. Hai que cambiar os canos, pois si que hai que cambialas, hai que
investir niso, iso é un investimento, sabe cal é a historia? Que segundo a Lei de
administraciéons publicas aprobada polo Partido Popular, o Concello sé ten
competencias no mantemento, conservacion e vixilancia dos centros educativos,
os investimentos quen as ten que facer é a Concelleria de Educacién, a Xunta de
Galicia, iso é o que ten que facer, pero é que non o fai nos colexios publicos. A
verdade é que é de vergoia cando algun director solicita que se lle cambie a
cuberta e a resposta é que non saben nin de que ano é ese colexio nin cal é a vida
util desa cuberta, esa é a resposta que se lle deu a ese centro, eses investimentos
son competencias, pero o que estd claro é que o Partido Popular non quere facer
iso, porque hai dez dias no Parlamento Galego tédalas emendas presentadas de
cara aos investimentos nos colexios foron todas rexeitadas, entén o Partido Popular
non quere facer iso, pero é que fai falla e fai falla tamén noutro ambito que é o que
estdn a solicitar agora os colexios que é nos patios cubertos, houbo un
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compromiso do Presidente da Xunta de Galicia co Alcalde de que se cubririan tanto
os patios cubertos como cubrira o Concello; o Concello ten un cuberto feito, pero
ten dous mais que neste momento xa estdn aprobados, licitados, eses vanse facer
e para o 2018 vanse facer dous mais, cantos vai facer a Xunta de Galicia, porque é
cuestion de preguntarse, preguntanlles aos directores, aos nenos, as familias se
queren un patio cuberto si que é verdade que o piden, pero o que piden é que o
ensino publico tefla unhas instalaciéns adecuadas que garantan esa liberdade de
eleccién dos pais cando deciden ir ao ensino publico e que garanten esa igualdade
de oportunidades, iso é simplemente o que piden, non piden moito mais, piden
gue esas instalaciéns simplemente sexan as adecuadas e hai que facer, investir en
educacién, entén cando non se inviste en educacién non se estd investindo en
futuro, entédn pensemos en todas esas cousas que hai que cambiar nas instalaciéns
educativos, e outra das peticiéns porque o dos patios cubertos ainda hai dous
meses volvemos a recibir as peticiéns de dous centros mais solicitando os patios
cubertos.

SR. JACOME ENRIQUEZ: Que os Orzamentos adicados pola Xunta de Galicia 4
cidade de Vigo na &rea de Educacién e en calquera outra en realidade son ben
escasos, esta para nds madis que claro, tema debatido no anterior Pleno, antes
faldbamos das escandalosamente baixas cifras de investimento por habitante na
nosa cidade e as actuacidns previstas pola Xunta de Galicia no campo da
educacién non invitan precisamente ao optimismo, fora do CEIP Castelao en Navia
e o |IES de Teis, non hai absolutamente nada, é imposible que alguén poida pensar
gque estas son as Unicas actuaciéns necesarias nunha cidade co numero de
habitantes e de centros educativos que ten Vigo, sen ter dubida de que actuar por
exemplo na cobertura de patios é necesario e nalglns casos imprescindible para
adecuada realizacién de actividades, sinalar que sempre en coordinacién cos
diferentes axentes implicados, ben sexa a AMPAs, persoal docente e tamén
asociaciéons de alumnos/as onde corresponda, as actuaciéns deberian ter unha
perspectiva non sé de cubrir espazos ao aire libre senén unha remodelaciéon dos
patios que inclUan unha intervencién xeral e transversal que os fagan acordes cun
ensino mais igualitario e que potencie outro tipo de xogo mais cooperativo e

inclusivo, os tempos nos que os patios eran sé para xogar ao balén tefien que



rematar e as actuaciéns teflen que ter en conta actuaciéns educativas mais
integrais e dentro do que é estritamente a cobertura de patios, non estaria de mais
unha revision de tddalas infraestruturas antigas como ben sinalaba xa a
concelleira.

Cando unha administracién, neste caso a Xunta de Galicia, non cumpre coas
obrigas mais elementais, 4s veces por urxencia, outra administracién ten que
facelo e por suposto que este é un gasto impropio pero o certo é que tanto o
Concello de Vigo como moitos outros concellos do Estado espafiol estan cheos de
gastos impropios, en Vigo un gasto impropio serian os mais de 800.000 euros para
Air Nostrum, o millén e medio ben pasado para Ryanair, se nos laiamos por gastos
impropios, fagamolo por todos, deixando claro dende a Marea de Vigo que a
mellora das infraestruturas educativas sendo un gasto impropio, parécenos mais
que xustificable.

E dentro dos gastos impropios en materia de educacién, o 1.764.000 euros das
aulas internacionais dentro deste programa estan incluidas as celebérrimas bolsas
inglés, haberia bastante que debater sobre as bases de acceso dirixidas ao
alumnado de terceiro da ESO, dende o0 noso punto de vista as circunstancias socio-
econdmicas non pesan o suficiente na puntuacién para o acceso, mais
independentemente diso se pofilemos nunha balanza o dia a dia das rapazas/es no
seu entorno educativo ou unha actividade de tres semanas, a cuestion deberia
estar bastante clara. En todo caso e con matices sobre a argumentaciéon desta
mocién, non tanto polo que contén como polo que din os orzamentos deste
Concello, o acordo proposto é madis que razoable, as administraciéns publicas
tefien o deber de apostar por un ensino de calidade, con medios tanto humanos
como materiais que garantan unha educacién inclusiva e que tendan a compensar
as desigualdades econdmicas que poidan ter o alumnado para fomentar a
igualdade de oportunidades e que as condiciéns de estudo das persoas non
dependan da sUa situacién econdémica.

Quen nos dera a todas que este acordo fose atendido pola administracién
competente, ainda que moito tememos que a direccién é outra. Imos apoiar o
acordo que contén esta mocién. Moitas grazas.
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SRA. EGERIQUE MOSQUERA: A verdade é que lendo esta mocién que xa debatemos
aqui en varias ocasiéns e as veces cun texto ou con outro, comeza hoxe dicindo,
“pese as reformas levadas a cabo nalguns centros de educacién publica da nosa
cidade” xa é un paso, porque vostede polo menos xa estd recofilecendo que se
estan levando a cabo obras de infraestrutura de mellora nos centros da cidade,
fala vostede de orzamentos que se rexeitaron os de infraestruturas educativas, nés
presentamos aqui neste Concello, neste Pleno municipal cunha emenda, un plan
de accesibilidade que por certo, tamén se presentou no Consello Escolar Municipal
e falamos de investimentos e do Concello de Vigo tamén na educacién e foi
rexeitada, totalmente rexeitada, polo tanto, ndés si que apoiamos a cubricién dos
patios que normalmente tédolos anos presuposta este Concello pero é que claro
vemos a execucién e executa 5,3%, se vostedes teflen presupostada unha
cantidade xa para designar a eses centros, pois o normal seria que se executase,
ndés apoidmolo totalmente, o que pasa é que claro queda a medias e despois
vefien aqui a pedirlle &s administraciéns educativas competentes que fagan o que
tefien que facer. A verdade é que a Xunta de Galicia leva investido, eu sempre llo
digo cando falamos de infraestruturas, tefio aqui o cadro e cada vez que pasan o0s
meses van engadindose necesidades e fala da luz, fala do cambio de fiestras, fala
de calefaccién, de necesidades que tefien que adecuarse e modernizarse os
centros porque si que é verdade que nalglns casos son construciéns antigas e a
verdade iso estase atendendo, eu Iémbrolle tamén que derivado dos acordos do
pacto local asinado no 2006, lembrard vostede tamén e ademais eu farei
referencia tamén do bipartito, no que atinxe as obras de reparacién, conservacién
e mantemento son responsabilidade de cada concello, obras tamén de reparacién,
de mantemento, tubaxe tanto sanitarias como de calefacciéon ou fecais, fallos no
funcionamento da caldeira, etc. é dicir, o Concello tamén ten a sula
responsabilidade e a min ademais o que me chama a atencién é que presuposten
unha cantidade concreta adicada aos centros e non a executen, quédanlles cartos
por executar na reparacién de moitos centros, polo tanto o primeiro é que
executen os cartos que vostedes presupostan. En segundo lugar queria dicir que a
Xunta de Galicia, falaba o voceiro de Marea que non inviste en educacién, que sé
no IES de Teis e no Castelao, non, a Xunta de Galicia en educacién inviste en
primaria, secundaria, centros de FP, escolas de idiomas, conservatorios, etc. varios



temas concretos e despois gustariame saber e que se atendese, se vostede que
tanto fala do Consello Municipal de Educacién, eu tefio aqui a acta da ultima
reunion de novembro e se solicita un Plan de accesibilidade, se solicita que se
mellore a convivencia do alumnado do Picacho e do Albergue, pedimolo xa en
varias ocasiéns, a necesidade dunha biblioteca publica de Teis, o abandono do
pargue da Riouxa, é dicir, tamén hai moitas obrigas municipais que tefien que
facerse para que os centros estean correctamente e funcionen como demandan os
pais, a comunidade escolar e quero ademais falar da emenda que fixen pero con
extrema preocupacién porque vostede aqui insta a administracién educativa
competente a manter os estdndares axeitados de calidade, confortabilidade e
seguridade, e temos que falar da auga, porque aqui hai un centro que hai moi
pouco tempo tifia serios problema coa auga e iso si que é unha competencia
puramente municipal e hai que manter eses estandares e tamén traballando
dende aqui. Polo tanto, o Concello estd obrigado a facer un informe técnico de
avaliacién de riscos que inclUe situaciéon de saneamento e tubaxes cada 5 anos, o
ultimo do CEIP de Teis, por pofier un exemplo, foi no 2011 e no Ria de Vigo que é o
colexio que nos atinxe agora porque foi a tivo a alarma mais elevada, non se
notificou ningun informe polo menos dende o ano 2009; polo tanto, estd moi ben
gue vostede aqui pida & administracién competente a realizar as infraestruturas
gue ten que facer pero ndés tamén queremos presentar unha emenda que di “que
instamos ao Concello de Vigo e & concesionaria Aqualia, como responsables do
servizo de abastecemento do Concello de Vigo a garantir o subministro da auga
nas debidas condiciéns de salubridade e potabilidade a tédolos centros de ensino
primario, secundario e universitario da nosa cidade” porque cremos que é de
extrema necesidade e cremos que se pode engadir perfectamente ao texto que
vostede presenta hoxe aqui, creo que hai representantes da comunidade educativa
gue compartirdn con todos nds, con tdédolos concelleiros que estamos aqui hoxe
gue iso é de extrema necesidade e de moita importancia.

Polo tanto, eu creo que temos que debater tédolos temas referentes a educacién
publica, por suposto, aos centros, as infraestruturas dos centros que é o que
estamos a falar agora aqui, pero os puntos tamén na acta, aprobada ademais por
unanimidade no Consello Municipal de Educacién, creo que tamén deberian

levarse a cabo, a maioria deles estan garantidos ou estarian garantidos nos
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orzamentos municipais e terian que facerse por parte deste Concello que tamén
ten a suas responsabilidades.

SRA. ALONSO SUAREZ: Primeiro, nos orzamentos de Educacién, na partida de
reparaciéns non queda nada, esta todo executado, o que non esta executado son
os investimentos que non lle corresponden a este Concello que si hai unha vontade
politica de facelas, que si que estan os proxectos adxudicados definitivamente
antes do remate deste ano, ese é o compromiso, pero o compromiso deste
Concello vai mais ala porque o compromiso xa o ten tamén no préximo orzamento,
no 2018, iso é o que pedimos, iso é o que hai, esa é a vontade, do resto non a hai.
Con respecto aos acordos tomados no Consello Escolar Municipal, tédolos acordos
do Consello Escolar Municipal son comunicados a cada unha das administraciéns
competentes, tanto as municipais como as demais, 0 que me parece é que ter que
pedir aqui determinadas cousas como € o acceso ao IES de Teis cando o Concello
non ten ningunha competencia nos institutos e vostedes din que non hai un
acceso, cando dende este Concello se lle pediu permiso, houbo que pedirlle
permiso para invadir un espazo do instituto, creo que é moito morro cando por riba
non o fan e esixen que este Concello o faga, é que é moito morro, como o tema do
Carlos Casares, estamos a falar de institutos, as competencias non son municipais
pero o que esta claro é que este Concello nunca vaille dar as costas ao ensino, e
menos ao ensino publico, e vanse facer, como se vai facer o valo doutros institutos
pero que vostede tefa que pedir esas cousas, que vostede tefa que pedir que se
fagan esas cousas aqui, eu supofo que porgue non as pide na administracién que
a ten que facer? Porque non as pide no Parlamento galego? Por que non as pide?
Porque non lle fan caso, porque nin sequera hai vontade politica de facer ningunha
cousa, non hai vontade politica, entén como non hai vontade politica pois xa non o
facemos, aqui si que temos esa vontade politica, aqui si que a temos e aqui si que
estamos a apostando polo ensino publico pero estamos apostando polo ensino
publico porque é o que garante que tdédolos cidadans desta cidade, tédolos nenos
teflan igualdade de oportunidades por iso apostamos polo ensino publico e
seguiremos traballando neses centros e o Unico que pedimos é que se fagan
investimentos, que se faga un Plan, non que se faga de repente, e que polo menos
cando se da unha palabra que se cumpra.



PRESIDENCIA: Senora concelleira se pronuncia sobre a emenda presentada polo
Partido Popular. Non aceptada a emenda procedemos & votacién da mocién.

(No momento da votacion preside o 2° Tenente de Alcalde, Sr. Regades Fernandez,
por ausencia do Presidente)

VOTACION: Con dezaoito votos a favor dos membros do grupo municipal Socialista,
sefiores e seforas Abelairas Rodriguez, Alonso Sudrez, Aneiros Pereira, Blanco
Iglesias, Caride Estévez, Fernandez Pérez, Iglesias Gonzalez, Lago Rey, Lépez Font,
Marra Dominguez, Pardo Espifieira, Rivas Gonzalez, Rodriguez Diaz, Rodriguez
Escudero e a Presidencia, e mais dos membros do grupo municipal de Marea de
Vigo, sefores e sefiora, JA&come Enriquez, Lépez Barreiro e Pérez Correa, e sete
votos en contra dos membros do grupo municipal do Partido Popular sefores e
sefioras, Egerigue Mosquera, Fidalgo Iglesias, Figueroa Vila, Gago Bugarin,
Gonzalez Sanchez, Mufioz Fonteriz e Pifieiro Lopez, addptase o seguinte,

ACORDO:

Aprobar a Mocién presentada, en data 21.12.2017 (Rex. N2 1678/1101), pola
concelleira do grupo municipal Socialista, Sra. Alonso Sudrez, cuxo texto consta
transcrito nos antecedentes deste acordo.

7(204).- MOCION DO GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA INSTANDO AO
GOBERNO CENTRAL QUE PRESENTE UN PROXECTO DE LElI ANTE AS
CORTES XERAIS PARA REFORMAR O IMPOSTO SOBRE O INCREMENTO DE
VALOR DOS TERREOS DE NATUREZA URBANA. REXISTRO PLENO
1679/1101.
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ANTECEDENTES.- Por escrito de data de entrada no Rexistro do Pleno do 21 de
decembro de 2017, numero 1679/1101, o concelleiro do grupo municipal
Socialista, Sr. Aneiros Pereira, formula a seguinte,

MOCION

“O Tribunal Constitucional se pronunciou sobre alglns aspectos do Imposto sobre o
Incremento de Valor dos Terreos de Natureza Urbana que obrigan ao lexislador
estatal a reformar a Lei de Facendas Locais.

Como é sabido, as Corporaciéns Locais non tefien competencia lexislativa para
tramitar unha Lei e nin sequera para presentar un Proxecto de Lei sendén que esta
competencia se residencia, basicamente, no Goberno do Estado que é quen pode
propofer Proxectos de Lei.

O silencio do Goberno estatal contrasta coas propostas feitas dende a Federacién
Espafola de Municipios e Provincias (FEMP) e, en particular, polo seu Presidente
para conseguir artellar un imposto que non sexa confiscador para os cidadans e
gue garanta os recursos para as Corporacions Locais.

A atencién aos cidadans e aos recursos das Entidades Locais demanda accién
inmediata do Goberno do Estado para presentar un proxecto de Lei e para aprobar
uns coeficientes de mercado xustos que poidan ser tidos en conta na
determinacién do importe que, no seu caso, deba satisfacerse por este imposto.

Por mor disto ao Pleno Municipal do Concello de Vigo propofiemos o seguinte:

ACORDO:

- Instar ao Goberno de Espafa para que presente un proxecto de Lei ante as Cortes
Xerais para reformar o Imposto sobre o Incremento de Valor dos Terreos de
Natureza Urbana, tendo en conta as propostas feitas dende a presidencia da FEMP,
para dotar de seguridade xuridica a cidadans e Corporacions Locais.”

DEBATE:



SR. ANEIROS PEREIRA: Neste caso para instar ao goberno do Estado, para instar ao
goberno do Sr. Rajoy, para instar ao Ministro de Facenda o Sr. Montoro, a que
presenten dunha vez por todas un proxecto de lei que modifique a Lei de facendas
locais, estamos a facer non sé referencia aos ingresos de tédolos concellos de
Espafia, estamos a facer referencia sobre todo & seguridade xuridica que tefien
gue ter tédolos cidadans/as da cidade de Vigo e do resto dos concellos de Galicia e
de Espafia por extensién neste imposto, van xa uns cantos meses dende que o
Tribunal Constitucional ald por febreiro de 2017, declarase inconstitucional
primeiro a regulaciéon deste imposto na Deputaciéon Foral de Guipuzcoa e despois
na Deputacién Foral de Alava para concluir coa declaracién de
inconstitucionalidade condicionada por parte da Lei de facendas locais, di o
Tribunal Constitucional que este imposto pode ser inconstitucional sé na medida en
que fai tributar capacidades econdmicas inexistentes, polo tanto, compre, é
preciso que quen ten a competencia para lexislar, para presentar un proxecto de
lei ou ben para a via de decreto lei, reformar ese imposto, exerza esa competencia,
é o titular desta competencia non é outro que o goberno do Estado, que é o
goberno que preside o Sr. Rajoy, por iso tanto dende os concellos como o
Concello de Vigo, como sobre todo dende a Federacién Espafiola de Municipios e
Provincias que preside o Alcalde de Vigo, se insta ao Ministerio de Facenda a
presentar de forma urxente e na maior brevidade posible, un proxecto que remate
con esta inseguridade xuridica que afecta aos concellos e aos cidadans, hai que
dicir que dende este Concello, dende esta administracién municipal, dende esta
concelleria de Facenda estase a informar aos cidadans do que deben ou poden
facer nos casos en que tefien que presentar unha declaracién, estdn a recomendar
presentar autoliquidaciéns de cota cero para que naqueles casos nos que se pon
de manifesto a inexistencia precisamente deste incremento de valor, non resulta
unha cantidade a pagar, polo tanto, dende o dmbito das nosas competencias, das
nosas posibilidades estamos axudando aos cidaddns que tefien que asumir o custe
de asesoramento, de presentacién dunha autoliquidacién, da mellor forma posible
para facer fronte ao cumprimento das obrigas sen incorrer por suposto en prexuizo
para eles.

Pero hai que dicir que o goberno do Estado leva un atraso considerable de facer
publico dunha vez por todas un proxecto de lei que garanta non sé os recursos
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necesarios para os concellos senén a seguridade xuridica para os cidadans, que é
0 que pretendemos con esta mocidon. O goberno ten enriba da mesa ata duas
propostas de modificacién deste imposto que se lle fixeron chegar por parte da
Federacién Espafiola de Municipios e Provincias que preside o Alcalde desta cidade,
dous proxectos que ata o de agora non recibiron resposta positiva nin negativa,
simplemente parece que o goberno do Estado quere esquecer a suUa
responsabilidades e pretende que sexamos os concellos 0s que asumamos unha
responsabilidades que non nos corresponden, porque hai que dicilo claro, os
concellos non podemos regular que supostos deben tributar por este imposto,
tampouco podemos regular as exenciéns neste imposto e tampouco podemos
reqular a propia contia deste imposto, polo tanto, estamos condicionados a que
unha lei do Estado contemple esta reforma do Imposto sobre o Incremento de
Valor dos Terreos de Natureza Urbana, o que se cofiece popularmente a Plusvalia
local. Polo tanto, é preciso que o goberno exerza esa competencia, que nos deixe
actuar aos concellos con autonomia, que nos permita ter unhas contas estables e
consolidadas en termos de suficiencia financeira e que dote de seguridade xuridica
a cidadans e a concellos na esixencia deste imposto.

Polo tanto, compre instar ao Ministerio de Facenda que presente urxentemente un
proxecto de lei, tamén é preciso que o goberno do Estado que é o responsable
tanto por accion como por omisién, é dicir, pola omisién de non facer unha
regulaciéon deste imposto, por non reformar este imposto para que dote nos
Orzamentos Xerais do Estado dunha partida orzamentaria para facer fronte as
posibles devoluciéns que se tefian que facer e que tamén dote dunha partida para
compensar da perda de recadacién gque sofren os concellos por este imposto. Polo
tanto, é preciso que o goberno do Estado actule, por iso presentamos esta mocién.

SR. PEREZ CORREA: Estamos de acordo con esta mocidn, entre outras cousas
porgue parecia que cando chegou esta sentencia do Tribunal Constitucional
parecia que ia haber unha resposta rdpida do Ministerio e en setembro o Sr.
Montoro reuniu aos grupos parlamentarios do Congreso e naquela xuntanza se
propuxeron algunhas cuestiéns, incluso se dixo que habia un principio de acordo
entre a FEMP e o Ministerio, sobre todo para aquelas cuestiéns de plusvalia que se
devengaban no mesmo ano precisamente para acabar coas cuestiéns dos



pelotazos urbanisticos, parecia que habia acordo, dende setembro non temos nin
sequera unha resposta proactiva por parte de Ministerio, sobre todo porque alguns
concellos xa fixeron propostas, nés neste caso o grupo de Marea-Unidos Podemos
traballamos sobre a proposta que fixo por escrito o Concello de Madrid, por
desgracia do exconcelleiro de Facenda o Sr. Sdnchez Mato, pero que fixo unha
proposta moi interesante que falaba dunha cuestién que estaba enriba da mesa
gue tifla que ver precisamente coa cuantificacién obxectiva, as capacidades
econdmicas potencias, establecendo un baremo e unha tdboa e sobre todo o que
tina que ver precisamente con esa cuestidon das plusvalias no mesmo ano que a
nds nos parecia interesante, se imos reformar todo este imposto, pois obviamente
tamén que non sexa a ano pasado sendn que esas operaciéns inmobiliarias que
moitas veces se fan nun mesmo ano que quedaban fora do control; o problema?
Que cremos que o Ministerio non estd disposto a asumir unha responsabilidade
gue é suUa, exclusivamente sda nun imposto que artellou independentemente que
os recaden os concellos, esa falla de control ou esa falla de seguimento sobre unha
cousa que é evidente, a plusvalia significa que se gafia algo, se unha venda non
produce esa plusvalia ou incluso hai unha minoracién de recursos non ten sentido
cobrar o imposto, era algo que sistematicamente os concellos lle recriminaban ao
Ministerio, sobre todo o que ten que ver coa retroactividade da devolucién dos
importes e outra cuestién que a nés tamén nos preocupa que era o tema da
transitoriedade que introducia o ministerio, polo tanto, dende logo se o Ministerio
non pensa resolver isto, o que estd a pasar é que lle estd a pasar a pelota aos
concellos, hai concellos que xa decidiron que ata que o Ministerio resolva, ata que
se modifigue ese imposto, non facer nada, hai outros que si, que xa de maneira
proactiva estdn a facer algunhas medidas no que ten que ver coas
autoliguidacidns, a nds nos gustaria que polo menos si que aparecera informacién
na web dunha maneira mais clara, digo porque a web do Concello de Vigo estd moi
ben dentro do que son as web municipais, achega moita informacién e si que seria
bo que houbera unha informacién de cara a todos eses vecifios/as que queren
facer a consulta porque nds dende logo o que é a informacién do proceso a sequir
ou a situacién en tempo real de como estd, como pode reclamar un vecifio/a eses
cobros que dende logo tefien que volver para atrds, non existe en ningunha parte
agas ese formulario para solicitar os ingresos que se consideran indebidos. Polo
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tanto, esa informacién si que deberia aparecer nun formulario, polo menos na web
municipal, independentemente de que resolva ou non o ministerio de Facenda si
que seria bo que esa informacidén fora polo menos clara no que lle corresponde ao
Concello de Vigo, en todo caso, nés estamos de acordo e esperamos que sexa
unha das tarefas que o Ministro o Sr. Montoro se traia das vacaciéns de Nadal a
principios do ano que ven.

SR. FIDALGO IGLESIAS: En primeiro lugar querémoslle dar as gracias ao goberno
municipal para que por propofer que no Pleno do Concello se fale do imposto de
Plusvalia porque espero que tomen nota os medios de comunicacién que hoxe
estdn aqui e lle dean publicidade a algo que vostedes non lle queren dar
publicidade como o goberno municipal, e que aplicaron absolutamente a lei do
silencio, aqui non se fala do imposto sobre plusvalia porque cada dia que pasa o
goberno municipal aférrase uns cartos de xente que se lles pasa e prescribe a
solicitude de devolucién duns cartos que ingresaron indebidamente e por iso
estamos contentos e lle damos as gracias Sr. Aneiros para que o traia, logo na sua
mocién parece que se confunde e confunde o goberno central, o goberno de
Espafia co Parlamento, o goberno non ten maioria absoluta no Parlamento, entén
fala de que o goberno propofia un proxecto de lei, 0 goberno propuxo un proxecto
de lei, estd mal informado Sr. Aneiros, non sei se o seu Alcalde que o debe saber,
non estd hoxe aqui agora, xa se marchou, pero o seu Alcalde sdbeo porque se
falou dende o goberno co Alcalde e o goberno de Espafia tamén falou co tédolos
grupos politicos do Congreso, e o goberno de Espafia falou con tédolos partidos
politicos do goberno, eu teflo aqui o proxecto de lei, se quere lle paso unha copia,
téfoa aqui, vostede tamén o ten, entén se vostede tamén o ten e mo ensina
porgue pide na mocién gque se presente un proxecto de lei, pero si xa estd; por iso
0 que teflen que facer vostedes dende o goberno municipal, como estamos
facendo os que estamos tamén en Madrid, nas Cortes Xerais, no Senado, é
propofier cousas que infldan e beneficien aos cidadds porque estamos aqui para
representar aos que nos votan, e estamos aqui para defender os intereses dos que
nos votan e non cando un se sobe ao coche oficial ou cando se sobe ao cargo, pois
esquece Sr. Aneiros, de todo o que habia dito en campafna e esquécese dos
cidadas, que son os que pagan este imposto. Este imposto grava o aumento de



valor que se produce nos inmobles urbanos, nos solares ou vivendas
fundamentalmente cando se produce a transmisién da propiedade ou se constitue
ou transmite un dereito real, é importante dicir que este é un imposto potestativo,
non tdédolos concellos o tefien, pédeno ter ou non ter, pédeno aplicar ou non
aplicar, en Galicia s6 115 concellos aplican este imposto, e sabe quen é o nUmero
1, o que mais recada de Galicia? Vigo, Vigo é o Concello que mais esquilma ao
vigueses, aos seus cidadans, aos seus votantes recadando este imposto, o ano
pasado de 40 milléns de euros de recadacién en Galicia, Vigo 9 milléns e este ano
gue dician que o ian quitar ou que fan analizar caso por caso, tifian presupostado
6,4 milléns de euros e xa a 30 de setembro recadaran 6,8 milléns, a 30 de
setembro, falla outubro, novembro e decembro. Por iso o que tefien que facer
vostedes é devolverlle os cartos a xente, que lle cobraron indebidamente o que
tefien que facer é facilitarlle a devolucién duns cartos que ingresaron
indebidamente, porque o que esta a facer o Concello na recadacién do imposto de
Plusvalia é un sen sentido, é dicir unha cousa o Alcalde cando se vai a Madrid a
facerse fotos pero logo negarlle o pan e o sal aos vigueses que estan a reclamar o
seu imposto, estanlles obrigan a ir ao xulgado e hai unha sentenza de setembro
cando vai un cidadd de Vigo que vendeu inmoble a perdas porque durante a crise
a maioria dos inmobles se venderon a perdas, e lles obrigan a ir ao Xulgado e
neste vostedes en vez de avenirse, se reafirman e obrigan ao xuiz a ditar unha
sentenza e agora hai que devolverlle os cartos cos intereses, esa é a realidade,
unha cousa é encherse aqui a boca dicindo que hai que resolver este tema que o
estdn resolvendo as autoridades competentes, e outra cousa é a sUa competencia
gque é devolverlle os cartos & xente que cada dia estd prescribindo esa
posibilidade, non o estdn a facer.

SR. ANEIROS PEREIRA: Pero que insensatez, a verdade que cada vez que fala o Sr.
Fidalgo, sobe o pan, o leite, sobe todo menos o que ten que subir. Mire, eu entendo
gue vostede se alegre, como acaba de dicir, das desgracias dos cidadas, enténdoo
porgue o que quere vostede é unha foto, é o que pretende, fixoo a semana pasada
cando saifu en prensa para que lle fagan un posado, debe estar facendo méritos
para ser cofecido en Madrid ou en Santiago de Compostela ou non sei onde
porgue cando vostede fala os cidadans non o entenden, non saben nin o que quere
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dicir, non saben por asi dicilo de que parte estd, se estd de parte dos cidadans ou
se estd da suUa parte exclusiva. O que non é de recibo é comparar concellos
distintos, non se pode comparar ao Concello de Vigo que é o mais poboado de
Galicia con outros concellos eu entendo que vostede lle guste a comparacién
cunha aldea ald nos Ancares por razéns afectivas pode ter ese factor de
comparacions, pero Vigo é a principal cidade de Galicia, é a cidade mais poboada
de Galicia e é a cidade onde mais actividade hai, tamén actividade inmobiliaria.
Nés o que estamos a facer, dentro das nosas competencias, informar a cidadania,
asesorar incluso & cidadania, cando ten que presentar ou non unha declaracién por
este imposto, polo tanto, o que estamos a facer é cumprindo escrupulosamente co
que di a lei, por suposto cando hai supostos conflitivos, dubidosos, cando son
supostos que poden ser incluso artificiais cada un estd en condiciéns de facer o
que estime conveniente, recorrer ou non recorrer pero o cidadadn que ven a
“ventanilla”, como cada caso é distinto Sr. Pérez, non se pode colgar unha
informacién de caracter xeral, sendén que en cada caso hai que facer fronte a esa
cuestion singularizada, se lle informa adecuadamente & cidadania do que ten que
facer, do que lle corresponde. Pero o que se pretende poner de manifesto con esta
mocién é o deixamento do goberno central en aprobar unha reforma xa, que é
urxente, da modificacién da Lei de facendas locais, o que se pretende pofier de
manifesto é que o goberno do Estado non ten habilitada unha partida orzamentaria
para facer fronte a sUa responsabilidade como estado lexislador e como estado
que responde da regulaciéon deste concello, por iso non podemos aceptar a
emenda de substitucién que nos presentan porque o Unico responsable de que non
se poda facer, de que non se estea a modificar a lei é o goberno do Estado, por
certo, algunhas Deputaciéns Forais xa actuaron e por certo, critica a presién fiscal
de Vigo cando a Xunta de Galicia do Sr. Feijéo sobe os coeficientes de referencia
nos impostos de transmisiéns patrimoniais, polo tanto, a incongruencia do goberno
da Xunta de Galicia ponse se manifesto cando non estd ao carén dos cidadans, nés
si que estamos ao carén dos cidadans.

(No momento da votacidn preside o 2° Tenente de Alcalde, Sr. Regades Fernandez,
por ausencia do Presidente)



VOTACION: Con dezaoito votos a favor dos membros do grupo municipal Socialista,
sefores e sefioras Abelairas Rodriguez, Alonso Sudrez, Aneiros Pereira, Blanco
Iglesias, Caride Estévez, Fernandez Pérez, Iglesias Gonzdlez, Lago Rey, Lépez Font,
Marra Dominguez, Pardo Espifieira, Rivas Gonzalez, Rodriguez Diaz, Rodriguez
Escudero e a Presidencia, e mais dos membros do grupo municipal de Marea de
Vigo, sefores e sefora, Jacome Enriquez, Lopez Barreiro e Pérez Correa, e sete
abstenciéns dos membros do grupo municipal do Partido Popular sefiores e
seforas, Egerique Mosquera, Fidalgo Iglesias, Figueroa Vila, Gago Bugarin,
Gonzélez Sanchez, Mufioz Fonteriz e Pifieiro Lopez, adéptase o seguinte,

ACORDO:
Aprobar a Mocién presentada, en data 21.12.2017 (Rex. N2 1679/1101), polo

concelleiro do grupo municipal Socialista, Sr. Aneiros Pereira, cuxo texto consta
transcrito nos antecedentes deste acordo.

PARTE DE CONTROL

8(205).- DAR CONTA DE RESOLUCIONS DA ALCALDIA.

Dése conta ao Pleno da Corporacion das resoluciéns asinadas pola Alcaldia-
Presidencia, entregadas na Secretaria Xeral do Pleno para a sUa incorporaciéon 6
correspondente Libro de Resolucidns, entre as datas 19 de novembro de 2017 e 21
de decembro de 2017.

9(206).- DAR CONTA DE RESOLUCIONS ASINADAS POR
CONCELLEIROS/AS DELEGADOS/AS.

Dése conta ao Pleno da Corporacién das resoluciéns asinadas polas concellerias
delegadas, entregadas na Secretaria Xeral do Pleno para a slUa incorporacién 6
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correspondente Libro de Resoluciéns, entre as datas 19 de novembro de 2017 e 21
de decembro de 2017.

MOCIONS.

10(207).- MOCION DO GRUPO MUNICIPAL DE MAREA DE VIGO CONTRA O
PROXECTO URBANISTICO CONECIDO COMO “PORTO CABRAL’ E ACORDOS
COMPLEMENTARIOS. EXPTE. 1669/1101.

ANTECEDENTES.- Por escrito de data de entrada no Rexistro do Pleno do 21 de
decembro de 2017, nimero 1669/1101, o voceiro do grupo municipal de Marea de
Vigo, Sr. Pérez Correa, formula a seguinte,

“MOCION CONTRA O PROXECTO URBANISTICO CONECIDO COMO “PORTO CABRAL”
E ACORDOS COMPLEMENTARIOS.

EXPOSICION DE MOTIVOS:

Dende os anos 90, sucesivas decisiéns ligadas ao proceso de redacciéon do
planeamento urbanistico fixeron dos terreos forestais da parroquia de Cabral
encadrados no ambito coflecido como Lifeirifos unha “peza” apetecible para
intereses inmobiliarios e especulativos.

A principal evidencia disto é a propia inexistencia de clasificacion como reserva
forestal ou clasificacion equivalente tanto nos intentos de ter unhas normas
urbanisticas adaptadas a lexislacién antes do ano 1993 como no mesmo PXOM do
93 (actualmente vixente) como no do 98 (anulado en 2015) a pesar de tratarse de
terreos pertencentes a unha comunidade de montes e catalogados como comunais
dende o ano 1989, estando xa antes da ditadura franquista coa mesma
consideracién xuridica.

Dende entdén sucedéronse varias tentativas de darlle forma a proxectos
urbanisticos de todo tipo. Nese sentido en febreiro de 2013 os directivos do fondo
de inversién Eurofund, lan Sandford e Salvador Arenere, relinense co conselleiro de
Economia e Industria da Xunta de Galicia e posteriormente co alcalde de Vigo Abel
Caballero co obxecto de recoller apoios para PortoCabral, o macrocentro comercial
e de ocio que presuntamente proxectan desenvolver en Lifieirifos, Vigo, ocupando
uns 300.000 metros cadrados de monte comunal.



A receptividade e valoracién positiva tanto da Xunta como do Concello de Vigo a
PortoCabral son recollidas naquela altura na prensa, asi como o total e sospeitoso
entendemento coa directiva da comunidade de montes de Cabral a pesar de que o
proxecto supofia a practica eliminacién da maior parte do monte comunal na
parroguia.

Para ese fin, era necesario o posicionamento da asemblea de comuneiros e
comuneiras, feito que se produce en novembro de 2013, onde, por 344 votos en
contra e 297 votos a favor, a expropiacién dos terreos e polo tanto o proxecto foi
rexeitado a pesar das sucesivas tentativas da xunta reitora de levalo adiante. De
sair adiante, Eurofund xustificaria a utilidade publica e fariase cos terreos, que
deberian sair a concurso publico tras ser expropiados polo concello.

As presas por parte tanto do Concello como de Eurofund para conseguir que os
comuneiros de Cabral aprobasen naguela altura canto antes a expropiacion dos
terreos faciase patente nas suUas intervenciéns recollidas na prensa, onde se chega
a falar da creaciéon de 5000 postos de traballo gracias a Porto Cabral (as cifras a
este respecto varian segundo a ocasion pero en todo caso superan sempre en
varios miles calquera cifra crible), mencionabase o interese de todo tipo de marcas
con grande aceptacién coma lkea ou Primark polo proxecto, sen dar en ningun
caso ningun tipo de confirmacién por parte destas firmas que puidera facer cribles
estas afirmacidns, e incluso se fala da construcién dun lago con olas e dunha pista
de neve artificial pero sen referencias concretas que fagan pensar na existencia
dun anteproxecto sélido.

Pese a estes anuncios, en ningln momento nin dende a Xunta, nin dende o
Concello nin dende Eurofund se transmite aos vecinos de Cabral nin ao resto da
cidadania informacién concreta sobre o proxecto, a pesar de ser solicitada en
varias ocasions. Nin planos, nin anteproxecto, nin os requiridos estudios de
viabilidade e impacto ambiental. Nada. Pretendiase que os comuneiros de Cabral
aprobaran en asemblea a expropiacién do monte para a realizacién dun proxecto
do que ninguén tifa (nin ten a dia de hoxe) ningun tipo de cofiecemento nin dato
fiable enriba da mesa.

A anulacién do PXOM de Vigo no 2015 supuxo un revés para o proxecto xa que sen
planeamento, as expropiacions contidas no ambito e o proceso de urbanizacion
complicdbase polo que para gran parte da sociedade viguesa o proxecto de Porto
Cabral morria co plan anulado. Nada madis lonxe da realidade.

As sucesivas medidas promovidas pola Xunta de Galicia para paliar os efectos da
anulacion do PXOM en Vigo dende a tentativa de modificar a nova Lei do solo
mesmo durante o seu tramite parlamentario ate a final decisiéon de artellar unha lei
especifica de medidas en materia de proxectos publicos de urxencia o excepcional
interese, pasando pola Lei de acompafamento aos Orzamentos do 2017 para
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darlle percorrido a determinados ambitos urbanisticos contidos nos PXOM’s
anulado en cidades e vilas non clarifica se determinados proxectos como o de
Porto Cabral poden ser reais en base a esta sorte de planeamento especial e
mesmo temporal.

Mais recentemente, unha suposta iniciativa vecifial e empresarial alentada dende
a xunta reitora da Comunidade de Montes de Cabral pretende que algln grupo do
parlamento de Galicia ampare unha Proposicion non de lei (con mero valor de
declaracién de intenciéns) para darlle adiante ao proxecto de Porto Cabral pola via
de proxecto de interese supramunicipal ou proxecto de excepcional interese
publico, argumentando os supostos postos de traballo permanentes que crearia o
proxecto. O pasado 1 de decembro foron presentadas 70.000 firmas con diversas
irreqgularidades. Irregularidades en canto a censo (figuran mesmo persoas
falecidas) ou con firmas de persoas mesmo non residentes no dmbito da comarca
de Vigo ou mesmo doutras provincias.

Vigo é agora mesmo unha cidade saturada por centros comerciais presentes ou
futuros como o que a propia ADIF artella na estacion intermodal de Urzaiz, con un
aumento importante de peches de comercios dentro das areas comerciais
existentes. A apertura dun macrocentro de ocio e comercio destas caracteristicas
nas aforas da cidade funcionaria, xa non s6 como destrutor de pequeno e mediano
comercio, senén tamén como barreira disuasoria para a entrada de miles de
clientes potenciais na propia cidade.

Este proxecto, que sistematicamente queren rescatar dos sucesivos paros legais
gue sofre o urbanismo vigués, é lesivo para a cidade de Vigo polas seguintes
razons:

En primeiro lugar, un macrocentro comercial (se fora esta a finalidade dos terreos)
construido a expensas dun monte comunal atentaria contra a conservacién e
protecciéon do medio natural, suporia o beneficio dunhas poucas mans privadas a
costa da expropiaciéon dun monte que é de todos.

Segundo, porque afogaria ao comercio local. Estda demostrado que, debido a
liberalizacion de horarios e a precariedade laboral imposta por este tipo de
grandes superficies, os efectos na comarca son a diminucién de capacidade
adquisitiva e o empeoramento das condicidns laborais e polo tanto a destruccién
neta de emprego a medio e longo prazo.

E en terceiro lugar, o xeito no que Eurofund e Concello de Vigo estan levando a
cabo a suUa folla de ruta, con absoluta falta de transparencia e total opacidade,
asinando presuntamente convenios econdmicos dun xeito completamente
arbitrario con asociaciéns que se verian beneficiadas co desenvolvemento de Porto
Cabral.



Polo exposto, o Grupo Municipal da Marea de Vigo presenta ao Pleno para a suUa
aprobacidon se procede o seguintes,

ACORDOS:

- O Concello de Vigo solicita que a Xunta de Galicia estude e de ser necesario
estableza unha moratoria sobre calquera solicitude de licenza para a construcién
de centros comerciais que se presente no Concello de Vigo, moratoria que ird
vinculada a redacciéon do novo PXOM e con vixencia a partir da sUa publicacion no
Diario Oficial de Galicia.

- O Concello de Vigo comprométese a que o ambito de Lifeirifos presente no
anterior PXOM anulado do ano 2008 desapareza e este espazo importantisimo,
parte do Monte Comunal de Cabral sexa por primeira vez clasificado como “reserva
forestal” e quede féra de calquera uso residencial, comercial, industrial, etc...

- Non aprobar, en tanto en canto a aceptaciéon da ordenacién provisional para o
SUC permite un maximo de 3,5 anos de redaccién e aprobacién do novo PXOM de
Vigo, ningunha solicitude urbanistica para este ambito.

- Instar & Conselleria de Medio Rural, Direccién Xeral de Montes a garantir o dereito
dos comuneiros e comuneiras a participar nas asembleas, a ser parte das
decisiéns que hoxe de xeito ilegal aproba exclusivamente a xunta reitora da
Comunidade de Montes e, en definitiva, aplicar a Lei de Montes de Galicia sobre o
Monte Comunal de Cabral e evitar a excepcionalidade que se estd a producir."

DEBATE:

SR. PEREZ CORREA: Traemos aqui unha mocién que non é a primeira vez que ven a
este Pleno, no ano 2013, este Pleno debateu sobre este proxecto urbanistico que
contifa o Plan Xeral anulado do ano 2015. Por que queremos que se fale? Porque a
pesares de ser un dos proxectos urbanisticos mais escuros, opacos e menos
transparentes que polo menos figura no urbanismo de toda Galicia, entre outras
cousas por que levamos moitos anos falando dun proxecto que non existe nin o
primeiro papel presentado neste concello mais ala no seu dia da ficha existente no
Plan Xeral como digo anulado no 2015, é porque consideramos gue este é o
momento de debater dende o punto de vista do que é unha corporacidn local que

ten que atender tamén aos movementos que se producen na rua, entendo porque
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alglns colectivos sociais recolleron sinaturas, algunhas afortunadamente
minoritarias asociaciéns de comerciantes, supostas asociaciéns de comerciantes
gue non deixan de ser asociaciéons de hostaleiros reconvertidas en comerciantes,
quixeron facer unha campafa para defender este proxecto e tamén porque no
rexistro da Xunta de Galicia se colocaron 70.000 sinaturas non para unha ILP
porgue hai xente que recolle sinaturas e non sabe moi ben por que, senén para
unha iniciativa de reforzo da accién institucional do goberno que non deixa de ser
unha PNL que presenta calquera grupo, cun respaldo minimo de 2.500 sinaturas. E
por que gqueremos traer isto aqui, porque entre o ano 2013 e a actualidade
pasaron cousas nesta cidade, primeiro pasou que xa non temos Plan Xeral e que
polo tanto esta ficha que figuraba no Plan Xeral desaparece e porque agora temos
vixente un Plan do 93 que é o que fai e o que pon enriba da mesa son as vergofias
histéricas do urbanismo con respecto a este dmbito, como non temos moito
tempo, aqui fixemos un percorrido histérico de porque existe este ambito no
urbanismo vigués e porgue o feito de existir este ambito significa que ao longo do
tempo sempre van aparecendo operaciéons especulativas sobre un monte de
titularidade comunal, cousa que para nds nos parece absolutamente sorprendente
porgue vendo o Plan do 93, atopamonos que dende os anos efectivamente 90,
nunca a ninguén se lle ocorreu a brillante idea de clasificar como reserva forestal
un monte comunal e porque dende o ano 93 figura como solo urbanizable non
programado, pois o que nds queremos por primeira vez e para non discutir sobre
un proxecto como Porto Cabral que estd morto, e por que dicimos que estd morto?
Porque os mesmos promotores de Porto Cabral, a mesma persoa redactora do
proxecto de Porto Cabral estaba a semana pasada ofréndolle o mesmo proxecto
dentro do paquete da cidade deportiva do Real Club Celta aos comuneiros de Mos,
estamos a falar de Eurofund e do Sr. Rivas, que foi xerente de Urbanismo desta
casa e que agora é un dos que redacta o proxecto do Porto Cabral, polo tanto, non
pode haber dous Porto Cabrales, un en Vigo e outro en Mos a menos que nos
volvamos tolos e queiramos definitivamente masacrar o comercio local.

Que pedimos nesta mocién? E digoo por aforrar tempo, primeiro que a Xunta de
Galicia asuma as sulas responsabilidades como fixo no ano 2010 que considerou
que habia que abrir unha moratoria sobre centros comerciais en Galicia por un
nivel de saturacién alta de centros comerciais e naquela altura se puxo enriba da



mesa, pola inexistencia dun Plan Director de centros comerciais e deste tipo de
superficies como tefien outras comunidades auténomas, pofio o exemplo das lllas
Baleares que acaba de aprobar precisamente un Plan director de centros
comercias que evite esta proliferaciéon brutal de negocios que non tefien nada mais
gue operaciéns, que a rendibilidade econdémica estd en construilos,
independentemente de que logo sexan rendibles ou independentemente de que
teflan negocios comerciais dentro, logo haberd un fondo inversor que se pasa.
Pedimos que se clasifique definitivamente como forestal este monte que xa
desapareza do Urbanismo desta cidade esta ficha, sobre todo que non utilicemos
moitas veces falla de democracia en comunidades de montes para xustificar que
eses terreos se utiliza despois como moedas de cambio, obviamente econémica e
operaciéns inmobiliarias de caracter para nés dubidoso no que ten que ver co
interese publico; e o que pedimos é que este Concello por primeira vez protexa o
seu monte, protexa este espazo e temos moita superficie comercial ociosa como
para abrir esta espita, e ademais pedimos que se faga un plano sobre futuros
centros comerciais porque imos exterminar gran parte do comercio local que
lembro que é a que da o emprego nos tempos da crise, nos tempos no consultorio
industrial caia, era o pegqueno comercio o que estaba dando postos de traballo
nesta cidade. Pedimos un respecto ao sector do pequeno e mediano comercio
evitando este centro comercial mais o de Recaré, mais o que vai facer Renfe que

vai acabar por abafar o sector comercial.

SR. GAGO BUGARIN: En primeiro lugar Sr. Pérez, respondendo a siia mocién escrita
e a suUa intervencién, dicir que nés estamos totalmente a favor dos parques
forestais, estamos totalmente a favor da reserva forestal, da sda preservacién, da
sUa expansién e tamén da sUa posta en valor e nos preocupa moito todo o que ten
gue ver co medio ambiente por iso nas Ultimas semanas trouxemos a este Pleno
mocién de maxima preocupaciéon cidaddn como foi por exemplo a falla de
planificaciéon e execucién do Plan de Emerxencia Municipal no dia dos incendios ou
como debateremos a “posteriori” a ocultacién consciente e capciosa de resultados
de analiticas feitas polo laboratorio municipal e para a concesionaria da auga
Aqgualia que demostran un exceso de ferro e outros pardmetros na auga que estd a

S. Ord. 27.12.2017



chegar a dia de hoxe en fogares e nalgun outro colexio e nalgunha zona de Vigo e
que por certos non son bulos.

Dito isto, en relacién estritamente xa coa mocién sobre os terreos de Lifeirifios e
sobre o macro centro de Porto Cabral, convén comezando facendo algunha
colacién para non profundar no erro Sr. Pérez, en primeiro lugar, precisar que este
debate tense que producir aqui no Pleno municipal porque é competencia do
Concello de Vigo e non no Parlamento de Galicia e € unha competencia do Concello
de Vigo que estd estritamente relacionado cun Plan Xeral do ano 2008 que foi
anulado no ano 2015 e como vostedes din no propio corpo da mocién, un PXOM de
Vigo no ano 2015 que fai que o proxecto de Porto Cabral quede anulado. Polo
tanto, ese interese de meter ao Partido Popular a través da Xunta de Galicia nesta
ecuacién carece de fundamento, pois convén precisar que un proxecto desta
magnitude, de caracter privado, require da férmula que lle outorgue a maxima
seguridade xuridica que é unicamente a través dun Plan Xeral debidamente
aprobado, que require tamén dunha tramitacién medio ambiental ordinaria e
completa e que ademais como é evidente, é un proxecto de caracter privativo polo
que de entrada non ten cabida nin na cofecida como Lei Vigo nin tampouco na Lei
de acompafiamento dos orzamentos, que regula a ordenacién provisional.

Feita esta aclaracién, que creo que é importante, e aqui onde hai que focalizar o
debate, é dicir, hai que falar do Plan Xeral de Ordenacién Municipal e hai que falar
do modelo de cidade equilibrado que queremos para a cidade de Vigo. E ai é onde
se demostra que esta cidade ten unha falla total de planificacién urbanistica e
comercial na cidade, é un verdadeiro caos, é o maior lastre que lle vai deixar esta
etapa do Sr. Caballero ao vigueses/as. Para falar dun gran proxecto comercial, se é
propicio ou non é propicio un proxecto comercial na cidade de Vigo, hai que
cofiecer cales van ser as dotaciéns comerciais para os préximos anos que vai ter a
cidade de Vigo e se esas incorporaciéns comerciais xeradoras de emprego en Vigo
son compatibles co importante comercio local da cidade a quen nos lle brindamos
publicamente e institucionalmente todo o noso apoio, por iso aqui falase de Porto
Cabral, dun posible desbloqgueamento comercial en Recaré, falase do centro
comercial en Balaidos, sen ton nin son, sen planificacién e sen proxecto, por iso
gustarianos que estivese o Alcalde agora aqui presente e que nos dixese algo
sobre o Plan Xeral pero que nos dixese algo sobre o Porto Cabral, ata agora esta



calado, non dixo nada, non se posiciona, entén nds o que lle pedimos ao goberno
local é que teflamos un pouco mais de coherencia e por iso tamén Sr. Pérez, eu
qguero dicirlle que é certo que Marea e as marcas brancas de Podemos, cando hai
un problema o mellor é limitar, non? Non analizar e regularizar, senén limitar, pasa
en Barcelona, pasa en Baleares co turismo.

Nos por contra somos un partido rigoroso que entendemos que antes de tomar
decisiéns hai que analizar as cuestiéns, hai que estudar as potencialidades, hai
que calibrar as ameazas e despois haberd que tomar a mellor decisiéon
fundamentada en dereito e por iso tefien vostedes enriba mesa unha emenda de
substitucién que fai unha chamada ao sentido comUn que o que pretende é
emendar e instar ao goberno local a contemplar na redaccién deste novo proxecto
de organizacién municipal, unha ordenacién de espazos comerciais e de lecer
consensuada cos axentes econdmicos e comerciais da cidade e que permita a
coexistencia do comercio tradicional coa necesidade de xerar novas oportunidades
empresariais e laborais en Vigo.

Polo tanto, nés deixamos enriba da mesa esta emenda, que o Unico que pretende
é tratar de pofier un pouco de sentido comun, de planificacién, de visién de futuro
e falar con propiedade.

SRA. CARIDE ESTEVEZ: Dende logo, se algo esta facendo este goberno municipal é
apoiando o comercio local, e creo que ademais neste dias en especial, nesta
campafa de Nadal temos unha proba bastante evidente disto na rda, porque que a
xente estea na rda, que visite Vigo e a maior garantia de que os comerciantes, a
restauracién, en xeral a actividade econdmica en Vigo vai a ir ben, e &s probas me
remito, é dicir, dende Pontevedra, dende A Corufia, dende Santiago de Compostela
se reclaman actuaciéns por parte do goberno local similares & que esta a facer
Vigo, para apoiar ao seu comercio, non sé dos cidadas de Vigo senén de tédolos
aqueles que son alleos & cidade pero que vefien a facer as sllas compras, visitas,
ocio, etc. a esta cidade porque é unha cidade cada dia mais atractiva, polo tanto, a
aposta polo comercio local é completa.

Dito iso, cando eu leo a slGa mocién a verdade é que me sorprende que vostede
parece que na sUa redaccién non quere que en Vigo chegue lkea, Primark, unha
nova instalaciéon de Leroy Merlin ou de Decathlon, grandes superficies comerciais
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gque estdn intentando implantarse na nosa cidade, que pretendemos que o0s
cidadans de Vigo segan indo A Corufia a facer as compras? Porque isto de unha
moratoria para centros comerciais que significa? Que aqueles que chegaron
primeiro van ter unha avantaxe adicional? Pois o certo é que Vigo non defende esa
moratoria nin moito menos, porque se entendemos que o centro comercial que vai
a facer Adif Immochan neste caso, na Estacién, é importante non sé pola
actividade que ai se poda xerar sendén para cubrir un oco urbanistico na cidade de
Vigo, proporcionar un espazo publico de calidade e polo tanto porque a cidade o
necesita para reforzar esa actividade, do mesmo xeito que a actividade econémica
gue se pode xerar nunha instalacién como a que se pode habilitar no ambito de
Recaré, tamén é importante, por certo, é que ademais é de moitos menos metros
cadrados urbanizables que a que o Plan do 93 permite, polo tanto,
substancialmente fronte ao que temos hoxe, melloramos, polo tanto, claro que
este goberno municipal vai apoiar, igual que vai apoiar a ampliacién do parque
tecnoléxico, onde esperamos que se poida instalar unha actividade comercial
como a de lkea que non compite directamente co goberno local pero que si que
pode facer que moitos dos hoxe marchan de Vigo para facer as sUas compras
poidan facela na nosa cidade e ademais atraia a persoas da area metropolitana,
polo tanto, apareza como un centro tractor, claro que o contemplamos e o
queremos.

Eu a verdade é que non entendo nada da intervencién do Partido Popular, nada de
nada, porque se alguén promoveu en Lifeirifios foi o Partido Popular ou é que o
Plan do 2008 non era o Plan do Partido Popular e do Bloque Nacionalista Galego?
Pero entén de que estamos a falar, polo tanto, dado que o promoveron agora falan
de caos, de caos na actividade econdmica eu sinceramente clstame entendelo,
por certo Sr. Gago, eu espero que tamén no Concello de Mos non exista ningun
mecanismo nin via pola cal se podan arbitrar novos centros comerciais, porque lle
lembro que esa actividade econdmica programada non estd prevista no novo Plan
Xeral que Mos acaba de aprobar, polo tanto, nin vias express nin proxectos
urxentes, nin lei de acompafiamento, para tédolos concellos iguais, polo tanto o
qgque non se pode facer en Vigo non se poderd facer tampouco en Mos. E sabe
vostede o que se pode facer en Vigo? No solo como o que ten a caracteristicas de
Lineirinos que un de solo de man comun pddese facer o que a lei di, e hoxe a lei di



que nese solo poderanse autorizar determinados usos, usos fundamentalmente
compatibles co uso forestal que ese monte ten que ter, por exemplo, campos de
fatbol, sen ningun problema, centros comerciais? Xa comezamos a ter algin
problema. Polo tanto dende este goberno municipal dende logo imos apoiar a
actividade econdmica en Vigo, utilizando tédalas vias que poidamos, sexa a lei 3,
sexa a Lei de acompafamento do orzamento do ano 2017, sexan modificaciéns
puntuais de planeamento, sempre en cando non estamos a falar de solos
especialmente protexidos, aqueles chans rdsticos especialmente protexidos non se
lle aplicardn a mesma via, para o resto si, porque Vigo necesita a actividade
econdmica, obviamente do comercio local pero tamén de implantacién industriais
e terciarias que son necesarias na nosa cidade é o certo é que hoxe hai demanda,
€eu Ccreo que a gran preocupacién de moitos de fora de Vigo é porque Vigo é un
destino moi atractivo neste momento para as actividades terciarias, e hai alguns
gue pensan que iso lles vai quitar clientela, pero nés preferimos que os cidadans
de Vigo e a suUa éarea fagan as compras en Vigo e que non teflan que marchar A
Corufia ou a Portugal para facelas.

SR. PEREZ CORREA: Eu creo que hai un mantra e que se repite na intervencién da
concelleira tamén no discurso dos promotores disto que é unha marca comercial
de mobles que parece que é o comodin do publico para absolutamente todo,
dependendo de Ikea facemos unha cidade, facemos un modelo de
desenvolvemento urbanistico, pois falemos con lkea, alguén falou con lkea? Alguén
sabe cal é estratexia industrial de lkea en todo o estado espafiol, pois é
precisamente non compartir espazo comercial con ninguén, estratexia comercial
aprobada por Ikea que queren espazos propios, con darsenas propias, con peiraos
de carga propio, con aparcamento propio, que é o modelo que estd levando lkea
no norte de Portugal, por exemplo Braga. Falemos con lkea, alguén falou con
outras marcas comerciais que por certo, aparecian no panfleto dos promotores de
Porto Cabral, marcas comerciais que non tefien ningun plan de implantacién nesta
cidade, pero non de agora, dende sempre, algunhas delas porque tefien incluso
terreos en propiedade, polo tanto, seria bo que cando se utilizan marcas
comerciais falemos con elas porque cremos que hai espazo suficiente, por exemplo
no poligono de Valladares para lkea, e creo que Zona Franca xa esta avanzando
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nesa situacién, é dicir, alguén falou coa marca comercial, polo que vexo é un
comodin, vostedes utilizan un comedin falemos abertamente desa cuestién, nos
aqui non introducimos quen é culpable, o pai da criatura, o temos claro que non é
este goberno local, este goberno local tivo oportunidade de emendalo e por iso
dicimos que este goberno local ten oportunidade de emendalo porque vostedes si
van ter que facer un Plan Xeral, entendo que en tres anos e medio, e esperemos
qgue é o que di a nosa mocién, que neste futuro Plan Xeral, o monte comunal de
Cabral, estea clasificado como forestal e non volva estar clasificado como chan
urbanizable, se vostedes nos din, que é o que pide a mocién, un compromiso de
reserva e de defender os dereitos dos comuneiros, pois polo tanto, a maiores nés
pedimos unha moratoria, non a pedimos, primeiro o que pedimos nds é que a
Xunta de Galicia estude e de ser necesario, é dicir, primeiro hai que estudar, é de
feito a Xunta de Galicia deberia de ter un plan director de centros comerciais como
tefien outras comunidades auténomas, é dicir se hai unha cantidade
excesivamente alta deste tipo de negocios que é evidente, que non é compatible
co comercio local, discrepamos do Partido Popular, non é compatible moitas veces,
moitas veces son unha OPA hostil ao comercio local, e si que nos gustaria clarexar
se esta emenda que propdén o Partido Popular é unha emenda sé ao punto 1 ou a
tédolos acordos que pofiemos enriba da mesa, porque para nés é importante
mantelos e se é unha emenda sé ao puntol, estariamos dispostos a aceptada, se é
a todo non estamos de acordo con esta emenda.

PRESIDENCIA: Non aceptada a emenda pasamos a votacién.

(No momento da votacidn preside o 2° Tenente de Alcalde, Sr. Regades Fernandez,
por ausencia do Presidente)

VOTACION: Con tres votos a favor dos membros do grupo municipal de Marea de
Vigo, sefores e sefora, Jacome Enriquez, Lopez Barreiro e Pérez Correa, e vinte e
dous votos en contra dos membros do grupo municipal Socialista, sehores e
seforas Abelairas Rodriguez, Alonso Suarez, Aneiros Pereira, Blanco Iglesias,
Caride Estévez, Fernandez Pérez, Iglesias Gonzalez, Lago Rey, Lopez Font, Marra
Dominguez, Pardo Espifieira, Rivas Gonzalez, Rodriguez Diaz, Rodriguez Escudero e
a Presidencia, e mais dos membros do grupo municipal do Partido Popular sefiores



e sefloras, Egerique Mosquera, Fidalgo Iglesias, Figueroa Vila, Gago Bugarin,
Gonzalez Sanchez, Mufioz Fonteriz e Pifieiro Lopez, addptase o seguinte,

ACORDO:

Rexeitar a Mocién presentada, en data 21.12.2017 (Rex. N2 1669/1101), polo
voceiro do grupo municipal de Marea de Vigo, Sr. Pérez Correa, cuxo texto consta
transcrito nos antecedentes deste acordo.

11(208).- MOCION DO GRUPO MUNICIPAL DO PARTIDO POPULAR
INSTANDO A COMPARECENCIA DO ALCALDE PARA DAR EXPLICACIONS
SOBRE A XESTION QUE SE ESTA A FACER DA POTABILIDADE DA AUGA NA
CIDADE E EN ESPECIAL NOS CENTROS DE ENSINO PUBLICO. REXISTRO
PLENO 1675/1101.

ANTECEDENTES.- Por escrito de data de entrada no Rexistro do Pleno do 21 de
decembro de 2017, nimero 1675/1101, a voceira do grupo municipal do Partido
Popular, Sra. Munoz Fonteriz, formula a seguinte,

MOCION

“O pasado dia 13 de decembro, as andlises da auga realizadas pola empresa
concesionaria de Vigo, Aqualia, arroxaban niveis de ferro de 833 microgramos por
litro, cifra moi superior aos 600 microgramos por litro que delimitan o maximo
permitido para garantir a potabilidade da auga.

Un dato que, ainda que mitigado en dias posteriores, leva semanas sen situarse
por debaixo dos 200 microgramos recomendados, o que fala claramente da escasa
calidade da auga de Vigo nestes momentos.

O Goberno municipal, como administracién competente no subministro da auga na
cidade, é cofiecedor desta realidade, do mesmo xeito que tamén sabe das
necesidades que presenta nestes momentos a rede de abastecemento de Vigo, os
depdsitos municipais e, o0 mais importante, a potabilizadora do Casal.

Moito mais grave é o feito de que o pasado 12 de decembro o laboratorio
municipal efectia andlises no CEIP Ria de Vigo que arroxaron datos de contido de
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ferro na auga que superan amplamente o valor de referencia para a consideracién
de auga non apta para consumo human.

A raiz destes alarmante resultado obtido nun colexio publico non existe constancia
de que se realizasen andlises de confirmacién nin que se comunicasen 0s mesmos
as autoridades sanitarias.

Lonxe de tomar as medidas necesarias para a vixiancia da salde dos nenos en
nenas deste Colexio, o Concello de Vigo tarda 10 dias en comunicarlle ao Centro
educativo que a auga procedente da rede de abastecemento municipal xestionada
por AQUALIA-FCC VIGO UTE non é apta para o consumo human.

Polo anteriormente exposto e ante a extrema gravidade destes feitos o grupo
municipal do Partido Popular ao abeiro do disposto no artigo 67 do regulamento
organico do Pleno do Concello de Vigo solicita:

Instar ao Alcalde de Vigo a comparecer ante o Pleno da Corporacidon para dar as
explicaciéns pertinentes sobre a xestién que se estd a facer sobre a potabilidade
da auga na cidade e en especial nos centros de ensino publicos, e explicar por qué
mentiu aos vigueses dicindo que a auga era 100% potable cando tifia informes na
man que demostraban o contrario.”

DEBATE:

SRA. MUNOZ FONTERIZ: Hoxe traemos aqui unha mocién que é absolutamente
importante para o noso punto de vista, € unha mocién na que estamos a pedir a
comparecencia do Alcalde de Vigo para un tema de extraordinaria, insisto,
importancia para tédolos vigueses/as. Un problema o da calidade da auga en Vigo
que se destapou a raiz da seca que levamos a padecer durante os Ultimos meses,
un problema da calidade da auga en Vigo que se nos tifla oculto a tddolos
vigueses/as e que non tiveron mais remedio que sacalo a luz a raiz insisto da seca
que vivimos, un problema da calidade da auga que é Unica e exclusivamente
competencia do goberno municipal, de ninguén mais que do goberno municipal,
porgue é unha competencia dos Concellos o garantir a calidade de auga nas
cidades, aqui non serve como se esta a intentar pasar a pelota outra vez & Xunta
de Galicia, non, aqui o problema se circunscribe e apunta directamente ao goberno
municipal e ao Alcalde de Vigo, e con este problema tan grave que afecta a salde
dos vigueses, que ten que ver coa calidade da auga, que é o que nos estamos a
atopar? Sorprendentemente nos estamos a atopar con escurantismo, con



opacidade, falla de informacién, con ocultar informes técnicos que acrediten os
resultados dos controis da auga que se estdn a facer en Vigo, no se deu nin unha
soa dato, non falou nin un sé técnico de Aqualia para dar conta dos resultados dos
informes, se estiveron tapando, e o que peor o Alcalde de Vigo non sé impediu que
safan & luz informes de Aqualia deses resultados, senén que estd desacreditando
os informes de técnicos de funcionarios publicos nada mais e nada menos cos
resultados deste controis porque se desacreditou os informes dos técnicos da
Xunta de Galicia que son funcionarios publicos no exercicio das suas funciéns e
porgue tamén se atreveron incluso, algo incrible, a desacreditar os informes dos
propios técnicos municipais, algo realmente insélito e que non pasa en ningunha
administracién, que o maximo responsable desacredite os informes dos seus
propios técnicos do laboratorio, e por que? Porque non lle interesa os resultados
gue estdn a dar, porque cando este grupo municipal pediu os informes e se
enviaron informes, por certo parcialmente, curiosamente e me gustaria que
aproveitara o Sr. Regades para dicirnos cando nos van enviar os informes de
Aqgualia, de novembro e de decembro que curiosamente fallan nese envio de mais
de 1.000 informes que nos enviaron con resultados dos controis de Aqualia, cando
nolos van enviar e ata cando nolo van seguir ocultando, pois ai nos mandan
informes do laboratorio municipal no que se reflicte un informe en concreto, cun
dato absolutamente escandaloso dun resultado dun colexio en Vigo, un colexio en
Canido. Sra. Alonso espero que estea vostede moi atenta e escoitando e
extraordinariamente alarmada, clistame moito escoitala hoxe falar da educacién,
da importancia dos colexios e ter saltado por enriba da importancia de que os
nosos nenos beban auga nos colexios que sexa potable, pois ben, en Vigo houbo
nenos que beberon auga non potable, co conecemento do Alcalde de Vigo e dese
goberno municipal, cun dato dun informe do 12 de decembro do laboratorio
municipal de 922 do limite do ferro cando o limite para ser potable son 600, un
dato extraordinariamente grave, e a pregunta é, cando se cofieceu o dia 12 de
decembro este dato, que é o que fixo este goberno? Avisou a este colexio para que
0s nenos non beberan auga? Non, avisou a autoridade sanitaria? Non, avisou &
autoridade educativa? Non, fixo o control de repeticiéon que lle obriga a lei o dia 13
de decembro? Non, o que fixo foi non facer nada, seguir saindo na prensa, ese
mesmo dia 12 dicindo que a auga era 100% potable en Vigo e deixando que os
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nenos beberan auga que non estivera en condiciéns, e s6 mandar aos técnicos
volver o dia 20, é dicir, oito dias despois, permitindo que os nenos estiveran a
beber auga non potable e tal foi o resultado que un funcionario do laboratorio
chamou por teléfono ao colexio para dicirlles que non beberan auga da billa, un
colexio que ten cocifia e no que tamén se estaba a cociflar a auga dos nenos, isto
é absolutamente escandaloso, imperdoable e queremos que o responsable desta
situacién dea a cara e a dea neste Pleno e compareza neste Pleno e por iso

presentamos esta mocién e esperemos sinceramente que se acepte.

SR. PEREZ CORREA: A nds nos gustaria que este debate se trasladara non &
cuestion competencial, porque nds queremos relatar tamén cales son as
administraciéns que tefilen competencia en materia de control da auga, que creo
gque son as duas administraciéns, a autondmica e neste caso o Concello,
independentemente de que tefa concesionado a unha empresa privada o
subministro de auga de consumo humano, esas analiticas tamén son obrigatorias,
por que o digo? Porque o que ten acontecido, ai coincidimos co Partido Popular é
grave, pero non é o debate de quen tifla responsabilidades, senén que non se
producira un aviso, independentemente de que logo o problema sexa un problema
da infraestrutura escolar ou sexa un problema da infraestrutura municipal, iso é un
debate secundario senén quen ten que dar o aviso e porque tefien que dar o aviso,
porgue se é certo que Aqualia como concesionaria publica estd obrigada pola
normativa a facer analises, e eses analises tefien que subirse a unha plataforma, o
sistema de informacién nacional de augas de consumo, informacién que durante
tempo non estivo subida, ou polo menos as analiticas non eran completas, iso
calquera cidadan pode ir ao Sinac e ver cales son as analiticas e en que periodo se
subiron por parte da concesionaria, pero tamén nos preocupa porque a Lei de
augas de Galicia coa que nés estamos radicalmente en contra que no seu dia se
arbitrou precisamente para cobrar aos concellos e aos particulares un canén da
auga, di claramente “que la Comunidad Auténoma de Galicia ejercerd sus
competencias en materia de agua y obras hidraulicas de conformidad a los
principios siguientes; e) garantia en la calidad del suministro de agua urbana en
defensa de la salud de los ciudadanos/as”, é dicir, esta alarma poderia ser
perfectamente tamén posta enriba da mesa pola Xunta de Galicia que fai



analiticas, por iso nés pediamos un terceiro andlise, sabendo que a Xunta de
Galicia non cumpre as suUas funciéns e lembro aos inspectores farmacéuticos de
saude publica, dos que depende o laboratorio de referencia de Lugo, onde se fan
as analiticas, estiveron en folga, pediron precisamente recursos porgue non eran
capaces de controlar todos e cada un das mostras que chegaban dos concellos de
Galicia, tdédolos concellos de Galicia estdn mandando un muestrario a un
laboratorio Unico en Lugo cando poderia ser perfectamente desbloqueado e lembro
ademais que son os inspectores farmacéuticos de salde publica, o corpo dos
corpos da Xunta de Galicia onde existen menos persoal e estiveron en folga incluso
parte da actividade que fan estes inspectores esta privatiza. Polo tanto, a Xunta de
Galicia tamén tifla esa posibilidade de pofier alarma sanitaria porque entendemos
gue tamén as analiticas as fai, como nds non nos fiamos da xestién da Xunta de
Galicia e como ndés non nos fiamos da xestiéon de Aqualia que queda obviamente
retratada nestes analises que Aqualia funciona cun escurantismo, cun intento de
esconder determinadas cuestiéns que tefien que ver coa rede do subministro, logo
falaremos das cuestién da infraestruturas e dos investimentos que fai esta
concesionaria privada. Nés pediamos que tendo un laboratorio municipal con mais
de 100 anos de existencia, que utilizaramos o0s recursos propios, que non
utilicemos os recursos dunha Xunta de Galicia que non quere pofer facultativos,
recursos para un control directo das augas de consumo humano, para o Concello
de Ferrol si que foi case inmediato declarar o non consumo de auga cando foi un
problema de analiticas, para o Concello de Vigo teria que ter a mesma, polo menos
para ndés, a mesma celeridade coa que se previu no Concello de Ferrol nada mais
chegar & Marea de Ferrol o goberno, co que se previu o consumo en Ferrol, como
non nos fiamos de Aqualia e nés si que nos fiamos do laboratorio municipal e
pedimos que independente do reparto competencial que é da Xunta de Galicia e
gque é do Concello de Vigo, tendo un organismo publico como o laboratorio, as
andlises figuren dentro das funciéns e do persoal adscrito ao laboratorio municipal,
e teflamos polo menos publicamente un mecanismo de control ante os intereses
politicos e comerciais que se tefien coa auga de consumo humano, de feito o
laboratorio municipal case sen que ninguén lle dixera nada, foi capaz de detectar
gue pasaba isto, foi capaz de chamar ao colexio, de crear o que é normal nas
administraciéns ante o suposto peloteo que ia haber. E outras cuestiéns que tefien
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que ver con quen é o responsable a nés preocUpanos menos, a nés preoclpanos
cal vai ser o protocolo a partires de agora, queremos saber cando se avisa, como
se avisa, logo saberemos se a responsabilidade é dunha tuberia de ferro oxidada
ou é responsabilidade da propia rede publica, pero antes busquemos o mecanismo,
porgue que non tefla que ser a iniciativa dun traballador publico desta casa a que
pon a alarma enriba da mesa precisamente para evitar o que di a lei.

SR. REGADES FERNANDEZ: A verdade que é un tema que teremos que intentar
todos manter a calma e ser rigorosos, cando o Sr. Pérez nos di que os analises da
auga non son fiables, pois a verdade paréceme que non é rigoroso cando neste
caso, cando vostede di que ten desleixo de funciéns a Xunta de Galicia, as Ultimas
probas que se tomaron nos ultimos meses na cidade, se trouxo a mesma proba e a
metade da proba levouna a Xunta de Galicia e a outra metade levouna o servizo
de augas que neste momento estd concesionado a Aqualia, e tédolos dias sempre
deron parametros similares agas unha vez, que no medio dunha ponte saiu o Sr.
Lopez Chaves, non sei a que laboratorio levou a proba da auga, dicindo que daba
1.800 de ferro, e o Sr. Lépez Chaves quedou completamente mundo a partires
dese dia cando tédolos contrastes dixeron que ese pardmetro era completamente
anormal, probas que son contrastadas por laboratorios que estdn completamente
certificados e acreditados. Que é unha certificacién? Pois unha certificacién non a
marca o propio laboratorio senén que o marca empresas autorizadas, neste caso
Aenor e ten un procedemento para que se fagan esas probas.

Vostedes cando din que se ocultan as probas de andlises que se fan na cidade de
Vigo, tédalas analiticas, as mais de 1.000 analiticas que lles transmitimos aos
medios de comunicacién estes dias e que lles transmitimos aos grupos que asi o
solicitaron, son transmitidas de forma directa e de maneira directa 4 autoridade
sanitaria competente que é a conselleria de Sanidade, a pesar das malas
condiciéns nas que estd a chegar a auga a cidade de Vigo, & potabilizadora, debido
a seca que nestes momentos estd a vivir, non sé Vigo senén toda Galicia, e a
pesares da falla de accién e de actividade por parte da Xunta de Galicia.

A cidade de Vigo estd a vivir unha situaciéon extraordinaria e Unica derivaba dun
proceso de seca especialmente extraordinario e sobre o cal as xestiéns feitas pola
sobra a Xunta de Galicia son completamente ineficaces e ineficientes. Dende a



declaracién da alerta pola seca o Concello de Vigo a través do Alcalde, solicitou de
maneira reiterada a necesidade de axustar o caudal ecoldxico, iso permitiria que o
nivel da auga fose maior do que chegou a ser nos dias nos que a andlises daban
peor resultados en ferro, como medida extraordinaria para garantir o caudal
ecoléxico para garantir a necesidade da auga para o abastecemento da cidade de
Vigo, misteriosamente tardou mais dun mes e medio en informarse e autorizarse
esa reducién do caudal ecoléxico. No ano 2011 tardou 1 dia, solicitouse a cesién do
caudal ecoléxico e tardou sé un dia en dalo, dende o Concello de Vigo o servizo
municipal de abastecemento de auga se puxeron en marcha tédolos protocolos
necesarios para garantir as mellores condiciéns de auga, incrementando as
frecuencias das analiticas, houbo dias en que o analise se facia cada catro horas e
sempre garantindo que era apta para o consumo humano.

Vostedes falaban da analitica que daba no colexio Ria de Vigo e que daba dentro
do colexio, como vostedes saben porque a mostra que fixemos fora do colexio
tanto a levou o Concello de Vigo como a levou a Xunta de Galicia, dentro do
colexio daba exceso de ferro e fora do colexio daba por debaixo dos 600, co cal
guen ten responsabilidade se da mal dentro do colexio? Pois como vostedes saben
a Xunta de Galicia ten competencias plenas en materia de educacién o artigo 31
do Estatuto de Autonomia de Galicia di, “é competencia plena da comunidade
auténoma galega a regulaciéon, administracion da ensinanza en tddalas suUas
extensién” e non é unha interpretacién da lei sendén que é a lectura literal da lei.

A Xunta de Galicia ten as competencias dentro dos colexios non sé asi senén que
no ano 2011, cunha situacién similar cando o ferro daba por enriba no colexio de
Balaidos e no colexio de Matamd é a Xunta de Galicia quen fai o renovacién desas
instalacidns e volveuse a ter acto o consumo para 0s nenos/as.

Queremos que a Xunta de Galicia non pode ver para outro lado, queremos que a
Xunta de Galicia ten que facer investimentos reais xa dentro dos colexios.

SRA. MUNOZ FONTERIZ: A verdade é que Sr. Regades non me estrafia que a sUa
intervencién fora tan titubeante porque cando non se vai a contestar nin unha soa
das preguntas e das dubidas que se pofien enriba da mesa non cabe outra que
titubear, e sinceramente se vostede fora o pai dalgins dos nenos que estan
estudando no colexio Ria de Vigo de Canido imaxinome que a contestacién seria
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moi diferente, porque como pai igual que eu como nai, igual que os que temos
fillos cremos e queremos que os nosos fillos coa seguridade de que estadn nas
mellores condiciéns, e vostedes sabian o dia 12 de decembro que habia un nivel
excesivo de ferro na auga desa colexio e vostedes non fixeron nada, con
independencia de se era un problema global ou era un problema localizado, os
Unicos que tiflan a informacién de que exceso de ferro era un feito eran vostede e
foron vostedes os que ocultaron esa informacién porque nin avisaron ao colexio nin
avisaron & conselleria de Educacién, nin a conselleria de Sanidade esa é a
realidade e ese é o feito grave que vostedes nunca encontrardn un motivo para
explicalo, a realidade é que se calaron, e caldronse porque non querian engadir
outro dato malo de ferro aos datos que xa estaban a dar na zona de Canido,
porque iso houbera suposto declarar a auga non acta para o consumo, e iso
houbera suposto que as afirmaciéns que estaba a facer o Sr. Caballero a bombo e
pratillo na prensa eran mentira e tifia que ter declaro nunha zona de Vigo a auga
non apta para o consumo, pero vostedes antepuxeron o seu interese politico ao
interese dos nenos dese colexio, antepuxeron o seu intereses politico & saude dos
vecifios de Canido, e en definitiva, antepuxeron o seu interese & salde de tédolos
vigueses, e iso é algo que non se pode consentir, non se pode caer mais baixo en
politica, en politica non vale todo, e se estd a demostrar dia si dia tamén que con
este tema estdn a descubrir que son un goberno indigno, un Alcalde que non é
capaz de dar a cara é estar aqui para responder as preguntas dos vigueses sobre a
auga que estdn a beber dia si dia tamén, un Alcalde que di aos vigueses a bombo
e pratillo que se beban a auga amarela, que a auga amarela a beba el, que seguro
que estd a beber auga mineral, a auga amarela para el pero isto que é? Un Alcalde
que guere que os seus vecifios beban auga en malas condiciéns, pero isto que é?
Que é o que temos aqui, alguén que estd obsesionado por pintar unha cidade que
non existe, por esquecer tdédalas necesidades e tddalas penurias que moitos
vigueses estan a vivir, e tamén por pintar unha auga que non é de calidade e que
nos fai beber dia si dia tamén, vai ter que responder, aqui se poderd ocultar como
sempre pero vai ter que responder porque imos ir ata o final porque aqui se
puideron producir responsabilidades extraordinariamente graves e se puidera
atentar contra a salude publica dos vigueses e ai responderdn Sr. Regades ai non
se poderan ocultar.



PRESIDENCIA: Eu creo que merece a pena facer lectura de como se regula a auga
co xeito de asegurar que a auga subministrada aos consumidores a través de
calquera rede de distribucién sexa apta para o consumo humano e para cumprir co
establecido no artigo 27 do Real Decreto 140/2003, polo que se establecen os
criterios sanitarios da calidade da auga para o consumo humano deberan
confirmar este incumprimento no prazo de 24-48 horas ou comunicar o resultado
de xeito urxente & Xefatura Territorial de Sanidade, isto é o que regula que a auga
€ apta ou non apta, é dicir, non di o Alcalde de Vigo se é apta ou non apta para o
consumo humano, estd lexislado, dio o Real Decreto 140/2003, quen ten
competencias é a Xunta de Galicia e ten que haber dlas probas consecutivas que
digan que a auga esta por enriba dos pardmetros que estadn establecidos. Vemos
aqui claramente quen ten aqui a competencia para que a auga sexa apta ou non
apta para o consumo humano, e cando falamos dunha consideracién eu creo que a
Sra. Muioz dicia, se vostede fose pai do Ria de Vigo, eu son pai dunha nena que no
ano 2011 estudaba no colexio publico de Matamd que viviu a mesma situacion,
esa é a diferencia, que os nosos fillos van aos colexios publicos e viven toda a
problematica que estamos a vivir por falla das infraestruturas e por falla de
investimento da Xunta de Galicia e naquel momento lle esiximos & Xunta de
Galicia que cambiara tédalas tuberias do Colexio PlUblico de Mataméa e do de
Balaidos e agora imos facer o mesmo, lle imos esixir & Xunta de Galicia que
cambie as tuberias do Colexio Publico Ria de Vigo, imolo esixir e o imos conseguir
porque ten competencias e ten que facelo.

(No momento da votacidn preside o 2° Tenente de Alcalde, Sr. Regades Fernandez,
por ausencia do Presidente)

VOTACION: Con dez votos a favor dos membros do grupo municipal do Partido
Popular sefores e sefioras, Egerique Mosquera, Fidalgo Iglesias, Figueroa Vila,
Gago Bugarin, Gonzalez Sanchez, Mufoz Fonteriz e Pifieiro Lépez e mais dos
membros do grupo municipal de Marea de Vigo, sefiores e sefiora, Jacome
Enriquez, Lopez Barreiro e Pérez Correa e trece votos en contra dos membros do
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grupo municipal Socialista, sefiores e seforas, Alonso Suarez, Aneiros Pereira,
Blanco Iglesias, Caride Estévez, Fernandez Pérez, Iglesias Gonzalez, Lago Rey,
Lépez Font, Marra Dominguez, Pardo Espifieira, Rivas Gonzalez, Rodriguez Diaz e a
Presidencia, addptase o seguinte,

ACORDO:

Rexeitar a Mociéon presentada, en data 21.12.2017 (Rex. N2 1675/1101), pola
voceira do grupo municipal do Partido Popular, Sra. Mufioz Fonteriz, cuxo texto
consta transcrito nos antecedentes deste acordo.

12(209).- MOCION DO GRUPO MUNICIPAL DO PARTIDO POPULAR
INSTANDO AO GOBERNO MUNICIPAL A ACOMETER DE XEITO URXENTE AS
ACTUACIONS NECESARIAS PARA MODERNIZAR A REDE DE
ABASTECEMENTO DA AUGA, GARANTINDO A SUA CALIDADE, E OUTROS
ACORDOS COMPLEMENTARIOS. REXISTRO PLENO 1676/1101.

ANTECEDENTES.- Por escrito de data de entrada no Rexistro do Pleno do 21 de
decembro de 2017, nimero 1676/1101, a voceira do grupo municipal do Partido
Popular, Sra. Munoz Fonteriz, formula a seguinte,

MOCION

“Cada ano, os vigueses pagan & concesionaria da auga, Aqualia, arredor de 45
milldns de euros. Unha cifra da que, segundo recolle o informe da Direccion de
ingresos municipais, o0 40% se destina, supostamente, a investimentos no sistema.

Deste xeito, desde que Abel Caballero é alcalde de Vigo, os vigueses tefien pagado
a Aqualia a través dos seus recibos arredor de 450 milléns de euros dos que,
segundo esa porcentaxe, 180 milléns deberianse ter investido na mellora do
sistema hidraulico municipal.

Asi mesmo, e no marco da suba orzamentaria do 2,2% imposta por este goberno
para o 2018, o prezo da auga incrementarase unha vez mais en Vigo, polo que
Aqualia percibird 46 milléns de todos os vigueses durante o préximo exercicio, dos
gue 18 milléns terian que destinarse ao sistema segundo o citado informe.



Un sistema que, como temos comprobado nas Ultimas semanas, deixa moito que
desexar. Basta con abrir unha billa para comprobar a escasa calidade da auga que
consumen os vigueses e pola que pagan un prezo de ouro.

Non en van, un informe de Aqualia de febreiro deste mesmo ano urxe ao Concello
a investir mais de 21 milléns de euros nesta infraestrutura; contia que xa se
solicitaba noutro informe de 2010 da mesma empresa concesionaria. Un
documento, o de 2017, no que tamén se determina que o ritmo de substituciéon da

rede de abastecemento en Vigo é “totalmente insuficiente”, ao acometerse ao
0,12% anual fronte ao 2% recomendado.

Neste escenario, cémpre lembrar que a potabilizadora municipal é de competencia
municipal, como recolle o inventario de bens do propio Concello e como determina
a Lei de Bases de Réxime Local.

De feito, parece evidente que se 0s vigueses pagan o seu recibo da auga a unha
empresa concesionaria, deben ser esta é o goberno municipal os que garantan a
calidade da auga en Vigo. Unha evidencia e unha realidade que mesmo recofiecia
o0 executivo local no Plan Xeral de Urbanismo do afio 2008, onde se delimitaba,
para a modernizacién da ETAP do Casal, un investimento do 50% por parte da
empresa concesionaria, do 30% polo Concello, e do 20% para a Xunta de Galicia.

Polo anteriormente exposto o grupo municipal do Partido Popular insta ao Pleno da
Corporacidén a adopcién do seguinte acordo:

» Instar ao Goberno a acometer de modo urxente as actuacidns necesarias
para modernizar a rede de abastecemento de Vigo, garantindo a calidade da
auga gue beben os vigueses.

= |Instar ao goberno municipal a promover e executar o proxecto de
modernizacién e mellora da potabilizadora municipal, en cumprimento dos
informes da propia empresa concesionaria.

» |nstar ao goberno municipal a entregar todos os informes e facturas que
acrediten os investimentos de ata 180 milléns de euros feitos na mellora do
sistema hidraulico municipal nos ultimos 10 anos.

» |nstar ao goberno municipal a entregar os documentos que acrediten a
planificacion de investimentos de 18 milldéns de euros que, segundo o
informe da Direccién de ingresos municipais, deberan investirse na mellora
do sistema no 2018.”

DEBATE:
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SRA. MUNOZ FONTERIZ: Sr. Regades, vostede pode facer aqui toda a demagoxia
gue queira pero os feitos van na sla contra, en contra do goberno municipal e do
Alcalde de Vigo, porgue vostede pode lernos aqui o artigo que di que hai que facer
un control de confirmacién dun resultado que non é apto, e eu lle pregunto, onde
estd o control de confirmacién no colexio Ria de Vigo? Mandaron vostedes a
persoal do laboratorio municipal o dia 13 de decembro para confirmar o mal dato
que deu o dia 12? mandarono? Cumpriron vostedes a lei? A resposta é que non, Sr.
Regades, non mandaron facer o control de repeticién que dicia a lei, non mandaron
a un funcionario ata 8 dias despois, vostedes incumpriron a lei que lles obriga a
facer un control de repeticiéon e a incumpriron porque sabian que lles estaban a dar
datos por enriba de 600 nesa zona e non querian declarar a auga non apta para o
consumo, por ese motivo Sr. Regades, a sUa Unica e exclusiva responsabilidade,
porgue vostedes eran os que coflecian ese dato e ninguén mais, non queira botar
baléns fora & Xunta de Galicia, non porque a Xunta de Galicia descofiecia o dato
porgue vostedes non llo mandaron, é mais a dia de hoxe ainda non lle mandaron
ao colexio o resultado que toman do control de 20 de decembro, que debe ser tan
horroroso que os propios funcionarios chaman por teléfono ao colexio para dicir
gue non beban da auga do billa, oito dia despois, non mandaron ese informe, onde
estd ese informe? Oito dias despois, estan vostedes ocultando a informacién, e o
Sr. Caballero estd dando a calada por resposta, agora onde hai que falar e dar a
cara, non ante os medios de comunicacién onde aceptan as preguntas que lle
vefien ben e as que non lle vefien ben non as contesta, non aqui e iso é covardia
politica e iso é unha gran hipocrisia, iso é dicir unha cousa e facer a contraria, pero
a realidade é que os datos dese colexio Unica e exclusivamente eran cofecidos por
vostedes, que non fixeron o control de repeticién e que non foi ata o dia 20 de
decembro cando volveron a mandar un técnico e o resultado foi tan espantoso que
alarmado tivo que chamar ao colexio para que non utilizaran a auga da billa, esa é
a realidade e eses son 0s seus oito dias da vergofa, porque non queren recofecer
0 que pasou e os problemas que tivemos de potabilidade nalgunha zonas na
cidade, como tampouco queren recofnecer que temos un problema de calidade de
auga na nosa cidade, por iso estaban vostedes tan nerviosos pedindo & Xunta de
Galicia para que baixara o caudal ecoléxico cando a presa estaba ao 38%, non polo
nivel da presa, non, porque moitos concellos tefien un nivel de presas moi inferior



e seguen podendo beber auga potable, non porque vostedes sabian que tifian
unha potabilizadora que non estaba cumprindo e que non estaba en condiciéns
porque tifian non un senén dous informes, un do 2010 e outro 2017 onde lles dicia
gue a potabilizadora non estaba en condicidns, e sabian que con ese nivel da presa
famos ter graves problemas de potabilidade, por iso estaban vostedes tan
nerviosos pedindo a reducién do caudal ecoléxico e non mintan, a Xunta de Galicia
non reduce o caudal ecoléxico polo nivel da presa, non, o reduce porque vostede
Sr. Regades, nunha reunién con Augas de Galicia recofiece por fin acurralado polos
acontecementos, que iamos ter un problema de potabilidade e por iso se reduce o
caudal ecoléxico, co dano medio ambiental que iso esta a causar, pero claro, iso a
vostedes tampouco lles importa nada, iso € a Unica razén, non vefan vostedes
aqui tamén a seguir mentindonos porque os feitos estdn claros, non como a auga
gue bebemos en Vigo non, os feitos son claros e a auga estd turbia, amarela e é de
pouca calidade, vergoia a vostedes lles tifia que dar que queren ponerse medallas
nesta cidade cando a auga que bebemos non é da minima calidade esixible, é
unha vergona. A vostedes todo lles vale, porque os investimentos na auga non lles
dar rédito politico porque estan baixo terra e non se pode facer unha foto e porque
vostedes estiveron utilizando os cartos da auga dos vigueses en facer obras que
nada tefien que ver coa auga e en pofier setos e plantas, iso é o que vostedes
fixeron, non seguen a cobrar pola auga que non consumimos para a seu maior
engrandecemento politico, e iso é unha vergofa porque a sUa responsabilidade é
pofer a saude dos cidadas, dos vigueses, por enriba de todo e para vostedes sé
lles importa primeiro vostedes, segundo vostedes e terceiro vostedes, e os
vigueses estdn ao final da cola, son o medio para un fin e é ter o poder nunha
cidade & que estan a levar ao desastre.

SR. PEREZ CORREA: Nos nos queremos circunscribir & mocién e polo tanto
gueremos falar das cuestiéns que introduce a mocién coas que estamos de acordo.
Este é o contrato que hai 25 anos o Concello de Vigo asinou neste caso con
Seragua, o contrato deixa claro as responsabilidades que ten a concesionaria,
podemos dar 50.000 voltas a unha cousa que figura no contrato, “o concesionario
debe asegurar a distribucién da auga captada dentro os caudais recibidos e as
instalaciéns de impulsién, tratamento, adiccién, acumulacién e distribuciéon que se
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pofian a slUa disposicién garantindo o seu correcto aproveitamento”, é dicir, a
estacién do Casal que no seu dia se lle pon & concesionaria é responsabilidade do
Concello de Vigo, se vostedes queren facer outra, se se quere ampliar, se se quere
buscar unha maior, pois ai eu no seu dia o propio conselleiro o Sr. Agustin
Herndndez anunciaba un convenio entre o ministerio de Medio Ambiente e a Xunta
de Galicia para ampliar ou mellorar a estacién potabilizadora pero a que hai é
responsabilidade exclusiva da concesionaria e terd que pofer as garantias que
figuran no contrato. Nés non imos pofer, creo que xa falamos 50.000 veces dos
motivos polos que ampliou cinco anos Aqualia, figuran aqui, e figuran tamén na
memoria colectiva dos vigueses que foi que o ultimo ano, o ano previo as elecciéns
municipais, Vigo estaba completamente levantada por obras que pagaba a
concesionaria, figuran aqui nas anualidades do ano 2014-2015, 9 milléns de euros
gque puxo a concesionaria enriba da mesa para que o Alcalde tivera tamén un
pequeno impulso para gafar as elecciéns municipais, como que non, a que ven 20
milléns de euros en humanizaciéns, porque vostedes dirdn, non é que as
humanizaciéns melloran a rede, calquera cidada que vaia ao perfil do contratante
vera e pofiemos un exemplo, unha humanizacién de custe incluido o beneficio
industrial e os gastos xerais da empresa que leva a concesién, unha humanizacién
de 1.149.901 euros, a rede de saneamento supén 80.000 euros, a rede de
abastecemento supén 73.000 euros e por exemplo a iluminacién 125.000 euros, é
dicir, nos estamos a gastar os cartos de Aqualia en cousas que non tefien nada que
ver co subministro de auga, xa sei que hai unha parte que si pero hai que furar o
20% dun custe total, é dicir, unha concesionaria paga un 80% de cousas que non
tefien nada que ver coa concesion? Eu creo que é discutible e vostedes van ter
unha oportunidade que é 2020 que se acaba a concesién de Aqualia, pero aqui hai
unha clausula leonina neste contrato que di que se estdn vostedes de acordo e
Agualia estd de acordo poden ir prorrogando en periodos de 5 anos ata un maximo
de 40 anos, se vostedes nos din que van ter a cambio desas cousas que axudan a
gafar as elecciéns municipais, estan dispostos a que os vecifios de Vigo sigamos
pagando 30 metros cubicos ainda que non os consumamos porque figura aqui, lle
digo que entdn os responsables da seca nesta cidade serdn vostedes porgue se 0s
vigueses non tefien unha cultura do aforro é porque hai un contrato que eu se tefio
a billa aberta cando lavo os dentes ou tefio pechado, clistame exactamente igual,



se o0s veciios de Vigo miraran que hai un aforro cada vez que pechan unha billa
por pofer un exemplo, este edificio onde as billas deste edificio non son
pulsadores que creo que xa estan en todos os grandes edificios publicos e non o
que son billa de abrir de toda a vida, te vas, queda aberta esa billa durante todo
un dia e non pasa absolutamente nada, é dicir, esa cultura de aforro tamén esta en
eliminar esta concesiéon, e se vostedes nos din que podemos incluso discutir se
efectivamente supuxo un aforro ampliar cinco anos Aqualia a cambio de que
pagaran as expropiaciéns para a depuradora de Vigo, ao mellor ai habia unha
xustificacién e podiamos discutir que Aqualia pagou as expropiaciéns e polo tanto,
o Concello de Vigo aforrou nunha responsabilidade que tifla no convenio que asina
co Ministerio de Medio Ambiente, pero no 2020 cal vai ser o argumento para
ampliar 5 anos mais a Aqualia, que chegamos tendo tuberia de fibrocemento por
toda a cidade, que ten, por certo, amianto cancerixeno, esta prohibido por unha
Directiva Europea que ainda teflamos un montén de tuberia ainda de ferro, iso vai
ser o argumento para xustificar a ampliacién a Aqualia, no 2020 compromiso de
quitar a concurso e obviamente pelexar por remunicipalizar e volver ter unha
empresa publica municipal de augas.

SR. REGADES FERNANDEZ: A verdade é que eu hai cousas que me custa entender,
por que o Partido Popular estd empefiado en saquear a cidade, por que o Partido
Popular estd empefiado en que a cidade tefia que pagar unha potabilizadora cando
no resto das cidades de Galicia non as estdn a pagar os concellos, quen pagou a
potabilizadora de Nigran? A de Porrino? A Xunta de Galicia, quen pagou a
potabilizadora de Ourense? Esta gran potabilizadora no Concello de Ourense quen
a pagou? Este logotipo é o logotipo do Concello de Ourense? Porque vostedes lle
dan sempre a razén ao Sr. Feijéo que o Unico que quere é matar a cidade de Vigo e
as viguesas/es, por que queren saquear a cidade de Vigo? Por que temos que
pagar duas veces a potabilizadora? Eu diciao antes, non o podo entender, vemos
como noutras cidades e noutras vilas estdn sendo obras e investimentos que fai
outras administraciéns ou a Xunta de Galicia ou o goberno de Espafa a través de
convenios coa comunidade auténoma, en cambio no caso de Vigo non, a temos
que facer dende Vigo e cada vez que o reclamamos por parte do goberno en vez
de ter o voto favorable de Marea de Vigo e do Partido Popular para esixir & Xunta
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de Galicia que invista en Vigo, sempre vos pofiedes ao carén dos malos, ao carén
do Sr. Feijéo e en contra de Vigo.

Exemplo de obras por parte do Partido Popular son as Unicas obras que fixo o
Partido Popular en Vigo, a Praza de Compostela que neste momento esta
adxudicada a sUa remodelacién e estd adxudicada por unha orde xudicial, din que
excede o ruido, que o pavimento non é un pavimento adecuado, esa € a herdanza
que recibimos do Partido Popular, e a rda Marqués de Valladares co seu
afundimento, que atopamos cando se afundiu que estaban as tubaxes sen cambiar
e que tifamos unha taxea de pedra para a cometida e o saneamento da auga,
Marqués de Valladares unha das grandes obras que fai o Partido Popular en Vigo.
Vos diciades que se fai co plan de investimentos de Aqualia, pois con este plan e
os investimentos do Concello nestes ultimos anos exceden dos 67.284 metros
lineais de abastecemento, 43.594 metros lineais de rede residual renovada, 88.134
redes de pluviais renovadas e todas estas rlas que non vou ler rda Aragén,
Alameda, Castelao, Cataluia, Ledn, obras e obras, rlas e rlas, toda a cidadania,
toda a cidade, sabe que se fai co Plan de Investimento do Concello e co Plan de
Investimento de Aqualia, o que non sabian era o que se facia antes, porque o Sr.
Pérez dixo un dato que a verdade era moi acertado, que pasaba co investimento
do Plan de Investimentos de Aqualia antes de que chegara este goberno a cidade?
Vostedes saben que no ano 2006, dez anos antes de que acabara a concesién, un
informe deste Concello di que xa estaba esgotado o Plan de Inversiéns de Aqualia,
gue se fixo antes de que chegdramos nés a este goberno e como se acabou o Plan
de Investimentos que ten que ter tédolos anos investimentos na cidade, que se
fixo por parte dos goberno anteriores, por parte dos gobernos do Partido Popular?
Porque ai fora, na rla, a xente non os cofece, aqui estd un informe do Interventor
Municipal. O que non podemos entender é que como no ano 2013 documento
Augas de Galicia di que era necesario facer unha nova potabilizadora e a meten no
orzamento, aqui estd o documento da Xunta de Galicia e aqui estd a partida
orzamentaria, como pode ser que no ano 2013 tivese que facer a Xunta de Galicia
o investimento da nova potabilizadora e agora os concelleiros do Partido Popular
nos estean a dicir que o tefien que facer o Concello, non é entendible pero claro na
cidade de Vigo do Partido Popular non é entendible nada. Cando chegamos non
2011, o Concello de Vigo, todos acordan cando rebentaban as tubaxes e habia



géiser de mais de 10 metros, preguntelle aos vecifios de Lépez Mora, aos da
Avenida de Galicia ou aos de Camelias, iso xa non se sofre agora, eses eventos
paranormais da falla de mantemento que tifia na cidade o Partido Popular, iso
agora non pasa.

Investimento obrigatoria e que estd a facer esta cidade, o que non podemos
entender é por que estamos sendo castigados por parte do Partido Popular, non sé
da Xunta de Galicia senén tamén do Concello de Vigo. Eu non vou entrar en falar
da calidade da auga doutros concellos que ten valores moito peores que nés, en
ferro, aluminio, en trihalometanos, moito inferiores aos nosos pero eu non vou a
entrar nas analiticas doutros concellos que eu cofiezo e que vos cofiecedes e o que
si digo é que deixe de mentir Sra. Mufioz, e non diga que a auga non é apta para o
consumo humano porgue como xa lle dixen antes, a auga non apta ou apta para o
consumo humano teno que determinar a Xunta de Galicia e de momento a Xunta
de Galicia nunca determinou que a auga non era apta para o consumo humano e o
ten que facer con duas probas e duas mostras consecutivas.

SRA. MUNOZ FONTERIZ: Efectivamente e non o puido facer porque vostedes lle
ocultaron informes e lle ocultaron informacién, por iso non declarou en parte de
Vigo auga non apta para o consumo, vostede ocultaron informes e o seguen a
ocultar, onde estdn os informes de Aqualia Sr. Regades de novembro e decembro
gue non nos enviou? Onde estdn e nolo seguen ocultando? Eu simplemente a esa
relacién de obras que quitou vostede que sé vostede tera porque claro cando fala
vostede parece o director xeral de Aqualia pero non parece un concelleiro que ten
gue velar polos intereses dos vecifios de Vigo senén polos intereses dunha
empresa privada, pero xa que vostede estd con esa lista de obras que sé ten
vostede, que ten ben escondida baixo chave, insisto, como director xeral de
Aqualia, voulle ler o que di o informe de Aqualia “durante o ano 2016 a renovacion
das redes de transporte e distribucién foi do 0,12%"”, substitucién anual totalmente
insuficiente, temos unha rede abastecemento en Vigo absolutamente terceiro
mundista, temos as tuberias de fibrocemento, que tefien amianto, as tuberias que
tefien que ver coa calidade de auga absolutamente terceiro mundista, recofiéceo a
propia Aqualia, temos depdsitos oxidados, temos unha potabilizadora que esta
obsoleta e a calidade da auga e o abastecemento é competencia municipal, pero
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non o digo eu, dino vostedes propiamente no Plan Xeral que lles anulou a xustiza
no que recofiecian que os investimentos na potabilizadora do Casal tifia que ser ao
50% Aqualia, o0 30% o Concello e 0 20% a Xunta de Galicia, ese 80-20 non o di o
Partido Popular, recofiecérono vostedes mesmos no Plan Xeral e agora nolo queren
recofiecer porque prefiren botar baldns fora, a calidade de auga en Vigo é un
desastre pola sUa culpa e sabe onde estdn os cartos da Xunta de Galicia que lle
pagamos na sUa factura? Estd na depuradora que se estd a facer nesta cidade,
mais de 100 milléns de euros investidos pola Xunta de Galicia na depuradora, mais
de 100 milléns de euros, onde estan os 450 milléns que lle pagamos a Aqualia
nestes 10 anos dende que o Sr. Caballero é o Alcalde? Onde estan os 450 milléns?
Non o sabemos, dende logo na rede de abastecemento non estdn que é
exactamente onde terian que estar, vostedes non cumpren coas sUas funciéns,
gustalles culpar a outros do que son os seus propios fallos e estan a deixar a esta
cidade nun estado lamentable en cuestidéns que son da sUa competencia porque o
que lles gusta é a discusién, a confrontacién e o que non lles gusta dende logo é
traballar polos vigueses, a nés si e o seguiremos a facer.

PRESIDENCIA: Antes de pasar a ditaminar eu creo que hai varias acusacions
graves, pero de feito o das mostras eu vdlvolle a dicir, tédalas mostras que se
fixeron nesta cidade foron trasladadas por parte do Concello & Xunta de Galicia,
digo madis, que nestes momentos imos facer entrega a tdédolos medios de
comunicacién e ao grupo do Partido Popular tamén das mostras de novembro e
decembro, a min me costa que se lles entregou pero se lles volve a entregar sen
ningln problema, a vostedes e aos medios de comunicacién para que dean certeza
de que lles estamos a entregar esas mostras.

(No momento da votacidn preside o 2° Tenente de Alcalde, Sr. Regades Fernandez,
por ausencia do Presidente)

VOTACION: Con dez votos a favor dos membros do grupo municipal do Partido
Popular sefiores e sefioras, Egerique Mosquera, Fidalgo Iglesias, Figueroa Vila,
Gago Bugarin, Gonzélez Sanchez, Mufioz Fonteriz e Pifeiro Lépez e mais dos
membros do grupo municipal de Marea de Vigo, sefiores e sefora, Jadcome



Enriquez, L6pez Barreiro e Pérez Correa e trece votos en contra dos membros do
grupo municipal Socialista, sefiores e sefioras, Alonso Suarez, Aneiros Pereira,
Blanco Iglesias, Caride Estévez, Fernandez Pérez, Iglesias Gonzdlez, Lago Rey,
Lépez Font, Marra Dominguez, Pardo Espifieira, Rivas Gonzalez, Rodriguez Diaz e a
Presidencia, addptase o seguinte,

ACORDO:

Rexeitar a Mocién presentada, en data 21.12.2017 (Rex. N2 1676/1101), pola
voceira do grupo municipal do Partido Popular, Sra. Mufioz Fonteriz, cuxo texto
consta transcrito nos antecedentes deste acordo.

FORMULACION DE ROGOS.

13(210).- ROGO FORMULADO POLA CONCELLEIRA DO GRUPO MUNICIPAL
DO PARTIDO POPULAR, SRA. GONZALEZ SANCHEZ, RELATIVO AS PERSOAS
QUE ESTAN ACAMPADAS EN FOLGA DE FAME.

SRA. GONZALEZ SANCHEZ: Todos sabemos a situacién en que se encontra a xente
da acampada e en particular don Juan que esta neste momento en folga de fame e
entdn rogaria que o tiveran en conta porgue é unha persoa enferma e eu tamén
quero que queda claro aqui que se algo sucede a esa persoa, o Partido Popular
acusara directamente ao Sr. Alcalde desta cidade.

14(211).- ROGO FORMULADO POLO CONCELLEIRO DO GRUPO MUNICIPAL
DO PARTIDO POPULAR, SR. FIDALGO IGLESIAS, RELATIVO AO PLAN DE
TRAFICO PARA O NADAL.
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SR. FIDALGO IGLESIAS: Dende o Partido Popular queriamos facer un rogo que ten
qgue ver co Plan de Tréfico improvisado que puxo en marcha o goberno municipal
para o Nadal, o rogo é que se revise ese Plan de Trafico e que se informe dese Plan
de Trafico improvisado.

PRESIDENCIA: Queda recollido o seu rogo.

FORMULACION DE PREGUNTAS.

15(212).- PREGUNTA FORMULADA POLA CONCELLEIRA DO GRUPO
MUNICIPAL DE MAREA DE VIGO, SRA. LOPEZ BARREIRO, RELATIVO AS
MULLERES QUE PRESENTARON NO REXISTRO DO CONCELLO UN ESCRITO
ALERTANDO DA SUA SITUACION DE DESEMPREGO.

SRA. LOPEZ BARREIRO: Ainda de recentes dias mulleres, unha delas en avanzado
estado de xestacidon, presentaron no rexistro do Concello un escrito alertando da
sUa situacién de desemprego ante o inminente desafiuzamento, queriamos
preguntarlle ao Alcalde, pero non estd aqui, trasladddelles a pregunta, pensa o
Alcalde facer valer a sua palabra de que os casos de desafiuzamento que eran
notificados a este Concello non se producian e se negociaba directamente dende
esta situacion?.

PRESIDENCIA: Contestaraselle por escrito.

16(213).- PREGUNTA FORMULADA POLA CONCELLEIRA DO GRUPO
MUNICIPAL DO PARTIDO POPULAR, SRA. GONZALEZ SANCHEZ, RELATIVO A
CANTIDADE DE PERSOAS QUE VIVEN SOAS NA CIDADE.



SRA. GONZALEZ SANCHEZ: Queria saber, por favor, cando realmente comezaria
nesta cidade a saberse a cantidade de persoas que viven soas para por fin poder
facer un proxecto como Deus manda dende o seu goberno municipal.

PRESIDENCIA: Queda recollida a pregunta, contestaraselle por escrito.

PRESIDENCIA: Non habendo madis rogos nin preguntas e antes de finalizar este
Pleno se lles desexa a tdédolos vecinos/as e concelleiros/as Felices Festas e boa
entrada para o ano 2018,

E sen ter mais asuntos para tratar, o Sr. Presidente deu por rematada a sesién, as
doce horas e dezaseis minutos, da que se redacta a presente acta; como
secretario dou fe do seu contido e incorpérase 6 libro de actas do Pleno autorizada
coa mifa sinatura e mais a do Excmo. Sr. Alcalde-Presidente, conforme & previsto
no artigo 110.2 do RD 2568/1986.
am.

O ALCALDE, O SECRETARIO XERAL DO PLENO,

Abel Caballero Alvarez José Riesgo Boluda.
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